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N Recurso de revision: 00492/INFOEM/IP/RR/2016
J Recurrente:
M;T;T;:?:;;f:;:E:m:ﬁzf;;ﬁ:ﬁ«;f::;ﬂﬁ;M Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Chimalhuacan

Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Ptblica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en Toluca de
Lerdo, México y en funciones en su sede auxiliar en Metepec, Estado de México, de fecha treinta

de marzo de dos mil dieciséis.

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revision 00492/INFOEM/IP/RR/2016,
promovido por el _en lo sucesivo EL RECURRENTE, en contra de la
respuesta emitida por el Ayuntamiento de Chimalhuacan, en lo sucesivo EL SUJETO

OBLIGADO, se procede a dictar la presente resolucién con base en lo siguiente:
RESULTANDO™

I. En fecha dieciocho de enero de dos mil dieciséis, EL RECURRENTE, presenté a través del

Sistema de Acceso a la Informacién_Mexiquense, en lo subsecuente SAIMEX ante EL SUJETO
OBLIGADO, la solicitud de acceso'a la informacién publica, a la que se le asigné el numero de

expediente 00005/CHIMALHU/IP/2“016, mediante la cual solicitd lo siguiente:

“solicito el Curriculum versién piiblica de el Director de ODAPAS Chimalhuacan, perfil para
ocupar dicho cargo, asi como los documentos que reflefen su contratacién como servidor
piiblico, cursos tomados para acreditar el perfil del puesto y cualquier otro documento gue
acredite que dicho titular es apto para cubrir el cargo. (constancias, reconocimeintos,
valoracion del merito, titulo y cédula profesional (testada), remuneracién mensual en el

cargo.” (sic)

MODALIDAD DE ENTREGA: via SAIMEX.
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IL. De las constancias que obran en el SAIMEX, se adv1erte que en fecha veintisiete de enero

de dos mil dieciséis EL SUJETO OBLIGADO dio respuesta a la solicitud de informacién

planteada por EL RECURRENTE en los términos siguientes:

“CHIMALHUACAN, Meéxico a 27 de Enero de 2016

Folio de la solicitud: 00005/CHIMALHU/IP/2016

En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento que con
fundamento en el articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso-a la Informacion Piblica del
Estado de México y Municipios, le contestamos gue: ' '

Se anexa respuesta al Oficio 00005/CHIMALHUA/IP/2016 con archivo adjunto.
ATENTAMENTE C. ENRIQUE GARDUNO. RUIZ DIRECTOR GENERAL DEL
ODAPAS

ATENTAMENTE

LIC. MARGARITA HUERTA TOLEDANO
Responsable de la Unidad de Inﬁn‘maaién
AYUNTAMIENTO DE CHIMALHUACAN” (sic)

A dicha respuesta, EL SU]ET.O OBLIGADO anexé el archivo electrénico con el nombre RESP.
SOL. 5-2016.pdf, el cualno se inserta por su volumen, mas atin que es del conocimiento de las

partes.

ITI. Inconforme con la respuesta, el dieciséis de febrero de dos mil dieciséis, EL RECURRENTE

interpuso el recurso de revisién sujeto del presente estudio, el cual fue registrado en el SAIMEX
y se le asignéd el niumero de expediente 00492/INFOEM/IP/RR/2016, en el que sefiald como acto

impugnado el siguiente:
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“estoy inconforme con la respuesta otorgada por parte de la dependencia, instruyo al 6rgano
garante a que entreguen toda la informacion referente a dicho servidor piiblico es decir todo
documento que es apto para ocupar el cargo.” (sic)

Asimismo, EL RECURRENTE sefialé como razones o motivos de inconformidad, lo siguiente:

“el servidor publico Director de ODAPAS Chimalhuacan es director de dicha dependencia
desde el afio 2012 como lo refleja su CV y sélo envia el nombramiento de fecha 01 de enero de
2016 del periodo comprendido, 2016-2018, solicito su intervencion ya gue me parece un acto
de corrupcion que dicho servidor piiblico ha ocupado un cargo para el cual no es apto desde el
2012, jen donde se encuentran dichos nombramientos? ;los van a hacer apenas con fechas
atrasadas? solicito su intervencion como drgano garante g que revisen dichos documentos gie
no sean alterados o en consecuencia apocrifos, y ast como los elementos gue acrediten que dicho
servidor publico es apto para ser director del cargé como lo mencione en mi solicitud, siendo
que no ha concluido una licenciatura ni ha tomado cursos al respecto para dirigir honorable
dependencia. al parecer ser militante de Antorcha puede mds que un titulo universitario,
consecuentemente dicho acto motiva interponer mi recurso de revisién” (sic)

IV. De las constancias del expediente electrénico del SAIMEX se observa que en fecha
diecinueve de febrero de dos mil dieciséis, EL SUJETO OBLIGADO rindié su informe de
justificacién dentro del I;l:azo a que se refieren los numerales SESENTA Y SIETE Y SESENTA
Y OCHO de los Lineamientos para la Recepcidon, Tramite y Resolucién de las Solicitudes de
Acceso ala Informacion, asi como de los Recursos de Revision que deberan observar los sujetos
obligados por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México

y Municipios, en los siguientes términos:

“CHIMALHUACAN, México a 19 de Febrero de 2016

Nombre del solicitante: _
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Folio de lIa solicitud: 00005/CHIMALHU/IP/2016

Con el fin de dar cumplimento en tiempo y forma a los numerales sesenta y siete, sesenta Y
ocho de los Lineamientos para la Recepcion, Trimite y Resolucién de las Solicitudes de Acceso
ala Informacion Piiblica, Acceso, Modificacion, Sustitucion, Rectificacion o Supresién Parcial
o Total de Datos Personales, asi como de los Recursos de Revision que deberdn Observar los
Sujetos Obligados por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica del Estado
de México y Municipios y en atencién a su solicitud nivmero 00005/CHIMALHU/IP/2016 de
la cual se desprendid el recurso de revision con folio 00492/INFOEM/IP/RR/2016, por este
medio se adjunta al presente el archivo que contiene el oficio niimero DG/ODAPAS/029/2016
en formato PDF referente a la respuesta otorgada por esta Unidad de Tnformacién. Sin otro
particular por el momento guedo de usted.

ATENTAMENTE

LIC. MARGARITA HUERTA TOLEDANO
Responsable de la Unidad de Informacién
AYUNTAMIENTO DE CHIMALHUACAN” (sic)

A dicho informe de justificacion EL SUJETO OBLIGADO anexd el archivo electrénico con el
nombre Oficio DGODAPA‘SO_Z_QZUiG.pdf, constante de 15 fojas, el cual se hara del
conocimiento del RECU.RI"{ENTE‘ en version publica al momento de notificar la presente

resolucion.

V. El Recurso de que se trata se envid electrénicamente al Instituto de Transparencia, Acceso

ala Informacion Piblica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios,
de conformidad con el articulo 75 dela Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica
del Estado de México y Municipios, siendo turnado a la Comisionada EVA ABAID YAPUR, a

efecto de que se presentara al Pleno el Proyecto de resolucién correspondiente; y
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Ptiblica
y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es competente para
conocer y resolver el presente recurso de revisién interpuesto por EL RE CURRENTE, conforme
a lo dispuesto en los articulos 6, Letra A, fraccién IV de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 5, parrafos décimo quinto, décimo sexto yld_écimo séptimo, fraccién IV de
la Constituciéon Politica del Estado Libre y Soberano de Mékico; 1,.f1::accic3n V; 56; 60, fracciones
Ly VII; 70; 71; 72; 73 y 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios; y 10, fracciones Ly VIIT; :1', 44, 45,47, 48, 65, 66 fracciones I y 111
de la Ley de Proteccién de Datos Personales del Estado de México; 16 y 27 del Reglamento
Interior del Instituto de Transparencia, Acceso ala Informacién Péblica y Proteccién de Datos

Personales del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. Interés. El recurso de revisién fue interpuesto por parte legitima en atencién a
que fue presentado pof EL RECURRENTE, quien fue la misma persona que formuld la
solicitud de acceso a datos numero 00005/CHIMALHU/IP/2016 al SUJETO OBLIGADO.

TERCERO. Oportunidad. El recurso de revisién fue interpuesto dentro del plazo de quince
dias habiles, contados a partir del dia siguiente en que EL RECURRENTE tuvo conocimiento
de la respuesta impugnada, tal y como lo prevé el articulo 72 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios, que establece:
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“Articulo 72. El recurso de revision se presentard por escrito ante la Unidad de Informacion
correspondiente, o via electronica por medio del sistema automatizado de solicitudes
respectivo, dentro del plazo de 15 dias habiles, contados a partir del dia siguiente de la fecha

en quie el afectado tuvo conocimiento de la resolucin respectiva.”

En efecto, se actualiza la hipdtesis prevista en el precepto legal antes transcrito, en atencién a
que la respuesta impugnada, fue notificada al RECURRENTE, el veintisiete de enero de dos
mil dieciséis; por consiguiente, el plazo de quince dias que el numeral 72 delaley dela materia
otorga al RECURRENTE para presentar recurso de revisién, transcurrié del veintiocho de
enero al dieciocho de febrero de dos mil dieciséis, sin contemplar en el computo los dias treinta
y treinta y uno de enero, asi como los dias seis, siete, trece y catorce de febrero de dos mil
dieciséis, por corresponder a sabados y domingos; ni el uno de febrero de dos mil dieciséis,
por suspension de labores, conforme al calendaﬁo oficial en materia de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios,
publicado en el Periddico Oficial del Estado Libre y Soberano de México “Gaceta del

Gobierno”, el diecisiete de diciembre de dos mil quince.

En ese sentido al considerar la fecha en que se notificé la respuesta a la solicitud de informacién
publica, asi como el dia en que se registrd el recurso de revision, que fue el dieciséis de febrero
de dos mil dieciséis, es evidente que este medio de impugnacidn, fue presentado dentro del

plazo concedido por el articulo 72 de la ley de la materia.

CUARTO. Procedibilidad. El recurso de revisién de que se trata es procedente, toda vez

que se actualiza la hipdtesis prevista en la fraccidn IV, del articulo 71 de la ley de la materia,

que ala letra dice:
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IV. Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud.”

El precepto legal citado, establece como supuesto de procedencia del recurso de revisién, en
aquellos casos en que EL RECURRENTE estime que la respuesta ent'regéda por EL SUJETO

OBLIGADO, no favorece a sus intereses.

Luego, en este asunto se actualiza la hipdtesis juridica citada, en atencién a que EL
RECURRENTE combate la respuesta entregada por EL SUJETO OBLIGADO y expresa

motivos de inconformidad en contra de ella.

Asimismo, del andlisis al formato del recurso de revisién, se concluye que se acreditan todos y
cada uno de los elementos formales exigidos por el articulo 73 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, en atencién a que fue

presentado mediante el formato visible en EL SAIMEX.

QUINTO. Estudio y resolucién del asunto. Una vez determinada la via sobre la que versara

el presente Recurso, y previa revision del expediente electrénico formado en EL SAIMEX por
motivo de la solicitud de informacién y del recurso a que da origen, que hacen prueba plena
en términos del numeral TREINTA Y SEIS de los Lineamientos para la Recepcién, Tramite y
Resolucion de las Solicitudes de Acceso a la Informacion, asi como de los Recursos de Revisidn

que deberan observar los Sujetos Obligados por la Ley de Transparencia y Acceso a la
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Informacion Publica del Estado-de México y Municipios, es conveniente analizar si la respuesta
del SUJETO OBLIGADO cumple con los requisitos y procedimientos del derecho de acceso a
la informacién, por lo que en primer término debemos recordar que la solicitud de informacién

planteada por EL RECURRENTE, consistié en:

“solicito el Curriculum version piiblica de el Director de ODAPAS Chimalhuacan, perfil para
ocupar dicho cargo, asi como los documentos que reflejen su contratacién como servidor
ptiblico, cursos tomados para acreditar el perfil del puesto y cualguier otro documento quie
acredite que dicho titular es apto para cubrir el cargo. (constancias, recomocimeintos,
valoracion del merito, titulo y cédula profesional (testada), remuneracion mensual en el

cargo.” (sic)

Asimismo, tenemos que EL SUJETO OBLIGADO sefialo en lo conducente de su respuesta que:

“...le informo que el C. ENRIQUE GARDUNO RUIZ, con niimero de empleado 854, cuenta
con una remuneracion econdmica mensual de $42,600 Cuarenta y dos mil seiscientos pesos
M.N..."(sic) | '

A dicha respuesta se a;_léxé_ nombramiento como Director del Organismo Descentralizado de
Agua Potable y Alca\n'taril'lado y Saneamiento, 2016-2018, curriculum, seis constancias, tres

reconocimientos y un certificado de participacién a diversos cursos a favor del C. Enrique

Gardufio Ruiz.
Por su parte, EL RECURRENTE sefial6 como acto impugnado el siguiente:

“estoy inconforme con la respuesta otorgada por parte de la dependencia, instruyo al 6rgano
garante a que entreguen toda la informacion referente a dicho servidor piiblico es decir todo

documento que es apto para ocupar el cargo.” (sic)
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Por cuanto hace a lo anterior, es importante precisar que por lo que se respecta al acto
impugnado en el presente recurso, se refiere solamente al documento que refleje que
el Director del Organismo Descentralizado de Agua Potable y Alcantarillado y
Saneamiento de Chimalhuacan, es apto para ocupar dicho cargo, en virtud de que EL
RECURRENTE lo precisa al final sefialando lo siguiente “...es decir todo documento gue

es apto para ocupar el cargo.” (sic)
Asimismo, sefialé como razones o motivos de la inconformidad, lo siguiente:

“el servidor publico Director de ODAPAS Chimalhuacan es director de dicha dependencia
desde el afio 2012 como lo refleja su CV y sélo envia el nombramiento de fecha 01 de enero de
2016 del periodo comprendido, 2016-2018, solicito su intervencién ya que me parece un acto
de corrupcion que dicho servidor publico ha ocupado un cargo para el cual no es apto desde el
2012, ;en donde se encuentran dichos nombramientos? ;los van a hacer apenas con fechas
atrasadas? solicito su intervencion como 6rgano gamnte a que revisen dichos documentos qiie
no sean alterados o en consectiericia apécrifos, y asi como los elementos que acrediten que dicho
servidor piiblico es apto para ser director del cargo como lo mencione en mi solicitud, siendo
gue no ha concluido una licenciatura ni ha tomado cursos al respecto para dirigir honorable
dependencia. al parecer ser militante de Antorcha puede mds que un titulo universitario,
consecuentemente dicho acto motiva interponer mi recurso de revision” (sic)

Ahora bien, previo a analizar los motivos de inconformidad vertidos por EL RECURRENTE,
es de suma importancia destacar en primer término que la parte de la respuesta que fue
atendida pero no impugnada por EL RECURRENTE consistente en la entrega del curriculum
en versién publica, perfil, documentos que reflejen su contratacidén, cursos tomados para
acreditar perfil del puesto (constancias, reconocimientos valoracion, titulo y cédula profesional
(testada) y remuneracién mensual en el cargo del Director de ODAPAS; debe declararse firme,

toda vez que no se realizaron manifestaciones de inconformidad, esto es, la informacién vertida
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por EL SUJETO OBLIGADO en su respuesta, por lo que no puede producir efectos juridicos
tendentes a revocar, confirmar o modificar el acto reclamado, ya qﬁe se infiere su

consentimiento.

Sirve de sustento a lo anterior por analogia la tesis jurisprudencial niimero VI.30.C. J/60,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta bajo el niimero de registro

176,608 que a la letra dice:

“ACTOS CONSENTIDOS. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN MEDIANTE EL
RECURSO IDONEOQ. Debe reputarse cono consentido el acto que no se impugné por el
medio establecido por la ley, ya que si se hizo uso de otro no previsto por ella o si se hace una
simple manifestacién de inconformidad, tales actuaciones no producen efectos juridicos
tendientes a revocar, confirmar o modificar el acto reclamado en amparo, lo que significa

consentimiento del mismo por falta de impugnacion eficaz.”

Lo anterior es asi, debido a que cuando EL RECURRENTE impugnd la respuesta del SUJETO
OBLIGADO, y no expresd razén o motivo de inconformidad en contra de todos los rubros
solicitados, dichos rubros debeh deélararse atendidos, pues se entiende que EL RECURRENTE

esta conforme con la informacion entregada al no contravenir la misma.

Sirve de apoyo alo anterior, por analogia, la Tesis Jurisprudencial Numero 32./].7/91, Publicada
en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta bajo el niimero de registro 174,177, que

establece lo siguiente:

“REVISION EN AMPARO. LOS RESOLUTIVOS NO COMBATIDOS DEBEN
DECLARARSE FIRMES. Cuando algiin resolutivo de la sentencia impugnada afecta a la
recurrente, y ésta no expresa agravio en contra de las consideraciones que le sirven de base,
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dicho resolutivo debe declararse firme. Esto es, en el caso referido, no obstante que la materia-
" de la revision comprende a todos los resolutivos que afectan a la recurrente, deben declararse
firmes aguéllos en contra de los cuales no se formuld agravio y dicha declaracion de firmeza
debe reflejarse en la parte considerativa y en los resolutivos debe confirmarse la sentencia
recurrida en la parte correspondiente.”

Por otro lado, también es importante precisar que en virtud de que EL RECURRENTE no
sefiala la temporalidad de su solicitud de informacién, este Organo-Garante considera que la
informacion solicitada corresponde a la actual adnﬂnistracién'mimidpal 2016—2018, en razon

que su solicitud fue presentada el dieciocho de enero de dos mil dieciséis.

Una vez precisado lo anterior, se procede al estudio de la.inconformdad consistente en la
entrega de todo documento del cual se désprenda que el Director del Organismo
Descentralizado de Agua Potable y Alcan-tarilladdsz Saneamiento de Chimalhuacan, es apto
para ocupar dicho cargo, atento a ellQ' es importante sefialar que los articulos 32, de la Ley
Orgénica Municipal del Estado’-cié'.l-\/féx:i.-cb y 38 dela Ley del Agua para el Estado de Méxicoy

Municipios, disponen:

“Articulo 32. Pcim“-:b"cupar los cargos de Secretario, Tesorero, Director de Obras
Priblicas, Director de Desarrollo Econémico, o equivalentes, titulares de lasunidades
administrativas y de los organismos auxiliares se deberdn satisfacer los siguientes
requisitos:

L Ser ciudadano del Estado en pleno uso de sus derechos;

II. No estar inhabilitado para desempefiar cargo, empleo, o comision piiblica.

III. No haber sido condenado en proceso penal, por delito intencional que amerite pena
privativa de libertad;

IV. Acreditar ante el Presidente o ante el Ayuntamiento cuando sea el caso, el tener los

conocimientos suficientes para poder desempefiar el cargo; contar con titulo profesional o
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experiencia minima de un aiio en la materia, para el desempeio de los cargos que asi lo
requieran y ex los otros casos, de preferencia ser profesional en el drea en la que sea asignado.

(.-2)

Articulo 38.- La administracion de los organismos operadores municipales estard a cargo de
un consejo directivo y un director general.

El director general del organismo operador seri designado por el Presidente Municipal con el
acuerdo del cabildo, y tendri las atribuciones que le confiera el Reglamento de la presente Ley,
ademds de las que determine cada municipio. '

Para ocupar el cargo de director general, se requerird experienciaminima de tres aitos
en la administracion de estos servicios. \

(e

De lo anterior se desprende que para ser Director de los organismos operadores municipales,
se requiere ademas de los requisitos establecidos en el citado articulo 32 de la Ley Organica
que nos ocupa, experiencia minima de tres afios en la administraciéon de los servicios de

acuerdo con el citado articulo 38 de dela Ley del Agua para el Estado de México.

Atento a lo anterior, y uerf x_{irtua de que EL RECURRENTE se duele porque no se le entregd
toda la documentacién que acredite si es apto para ocupar el cargo el Director del Organismo
Descentralizado de Agua Potable y Alcantarillado y Saneamiento de Chimalhuacan,
manifestando que no ha concluido una licenciatura y tomado cursos al respecto para dirigir
esa honorable dependencia; este Organo considera que con el curriculum que adjunté EL
SUJETO OBLIDAGO a su respuesta, del cual se desprende su formacién académica y
experiencia laboral como Director de dicho organismo desde enero de 2012; ademas de

adjuntar seis constancias, tres reconocimientos y un certificado de participacién a diversos
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cursos a favor del C. Enrique Gardufio Ruiz; atento a ello, se considera que con dichos

documentos se colma el derecho de acceso a la informacion.

Asimismo, es de sefialar que EL SUJETO OBLIGADO, en estricta aplicacion a lo dispuesto
por el articulo 41 de la ley de la materia, sélo tiene el deber de entregar la informacion
solicitada, en los términos en que la hubiese generado, posea o administre; esto es, que no tiene
el deber de procesarla, resumirla, realizar calculos o investigaciones, en su intensién de
satisfacer su derecho de acceso a la informacion publica; lo anterior implica que una vez
entregado el soporte documental en que conste la info__rmado’_n corresponderd al particular

efectuar las investigaciones necesarias para obtener la informacién que desea conocer.

En sintesis, el derecho de acceso a la informacion pﬁbl‘ica se satisface en aquellos casos en que
se entregue el soporte documental en'que conste la informacién publica, toda vez que los
sujetos obligados no tienen el deber de generar, poseer o administrar la informacién ptblica
con el grado de detalle que se sefiala en la solicitud de informacién publica; esto es, que no
tienen el deber de generar un documento ad hoc, para satisfacer el derecho de acceso a la

informacién publica.

Como apoyo a lo anterior, es aplicable por analogia el Criterio 09-10, emitido por el Pleno del

entonces Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos, que dice:

“Las dependencias y entidades no estin obligadas a generar documentos ad hoc para responder
una solicitud de acceso a la informacién. Tomando en consideracién lo establecido por el
articulo 42 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica
Gubernamental, que establece que las dependencias y entidades solo estardn obligadas a
entregar documentos que se encuentren en sus archivos, las dependencias y entidades no estin
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obligadas a-elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de informacion, sino gue
deben garantizar el acceso a la informacion con la que cuentan en el formato gue la misma asi
lo permita o se encuentre, en aras de dar satisfaccién a la solicitud presentada.

Expedientes:

0438/08 Pemex Exploracion y Produccion — Alonso Lujambio Trazdbal

1751/09 Laboratorios de Biolgicos y Reactivos de México S.A. de C.V. -

Maria Marvdn Laborde

2868/09 Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia — Jacqueline Peschard

Mariscal — :

5160/09 Secretaria de Hacienda y Crédito Pitblico — Angel Trinidad Zaldivar

0304/10 Instituto Nacional de Cancerologia — Jacqueline Peschard Mariscal”

Ahora bien, respecto a sus manifestaciones sefialadas en sus razones o motivo de
inconformidad, consistentes en “...el servidor publico. Director de ODAPAS Chimalhuacan es
director de dicha dependencia desde el afio 2012 como lo.reﬂefa su CV y sblo envia el nombramiento de
fecha 01 de enero de 2016 del periodo COJﬁpTE’I’lddez 2015—2018 ..." (sic); al respecto, es de sefialarse
que esta autoridad advierte que dichos nombramientos no fueron requeridos en la solicitud de
informacién de origen; por lo _qu‘e dichas razones o motivos de inconformidad resultan
infundados por tratarse de.L_m-a- peﬁcic"m adicional o plus petitio. Sin embargo, atn y cuando EL
SUJETO OBLIGADO,“ho estaba obligado a proporcionar dicha informacion, en su informe de
justificacidn remite los : nombramientos a favor del C. Enrique Gardufio Ruiz, para
desemperiarse como Director del Organismo Descentralizado de Agua Potable y

Alcantarillado y Saneamiento, expedido por las administraciones 2009-2012 y 2013-2016.

Por otro lado, respecto a sus manifestaciones sefialadas en sus razones o motivo de
inconformidad, consistentes en “...solicito su intervencién ya que me parece un acto de corrupcion
que dicho servidor publico ha ocupado un cargo para el cual no es apto desde el 2012..."(sic). Al

respecto, dichas razones o motivo de inconformidad resulta inatendible por no ser la via ni el
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medio para realizar dichas manifestaciones, por lo que se dejan a salvo los derechos

del RECURRENTE a efecto de que los ejercite en la via y forma que lo considere conducente.

Asi pues, respecto a sus manifestaciones sefialadas en sus razones o motivo de inconformidad,
consistentes en ”...solicito su intervencion como organo garante a que revisen dichos documentos gue
no sean alterados o en consecuencia apocrifos, y asi como los elementos que acrediten que dicho servidor
pitblico es apto para ser director del cargo como lo mencione en mi solicitud, siendo que no ha concluido
una licenciatura ni ha tomado cursos al respecto para dirigir honorable dependencia. al parecer ser
militante de Antorcha puede mds que un titulo universitario.. 7 (sic); es de sefialar que este Organo
Garante no esta facultado para pronunciarse sﬁbxe la véracidad de la informacion
proporcionada, pues no existe precepto legal alguno en la Ley de la Materia que permita que,
via recurso de revisién, se pronuncie al respecto. Sirve de apoyo a lo anterior por analogia el

criterio 31-10 emitido por el entonces Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccién

de Datos, que a la letra dice:

“El Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos no cuenta con
facultades pamipmm_mcz’arse respecto de la veracidad de los documentos proporcionados por
los sujetos obligados. El Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos es
un érgane de la Administracién Piblica Federal con autonomia operativa, presupuestaria y
de decision, encargado de promover Yy difundir el ejercicio del derecho de acceso a la
informacion; resolver sobre la negativa de las solicitudes de acceso a la informacién; y proteger
los datos personales en poder de las dependencias y entidades. Sin embargo, no estd facultado
para pronunciarse sobre la veracidad de la informacion proporcionada por las autoridades en
respuesta a las solicitudes de informacion que les presentan los particulares, en virtud de que
en los articulos 49 y 50 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica
Gubernamental no se prevé una causal que permita al Instituto Federal de Acceso a la

Informacién y Proteccién de Datos conocer, via recurso revision, al respecto.”
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En virtud de lo anterior, es conveniente confirmar la respuesta del SUJETO OBLIGADO

otorgada a la solicitud de informacién 00005/CHILMALHU/IP/2016.

Finalmente, no pasa desapercibido para este Organo Garante, que EL SUJETO OBLIGADO
mediante su informe de justificacién remitié documentos que contienen datos personales
susceptibles de ser clasificados como confidenciales y que debi realizar la entrega en la versién
publica, debiendo cumplir cabalmente con las formalidades p'réviist.as en los articulos 2,
fracciones I, V y VI; 19, 25, y 49 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Péiblica
del Estado de México y Municipios. | =

Asi, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5 ?érrafos décimo quinto, décimo sexto y
décimo séptimo, fraccién IV de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México;
1, 48, 56, 60 fraccién VII, 71 fraccién IV y 75 dé la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios, este Pleno:

RESUELVE

PRIMERO. Resulta procedente el recurso de revisién, pero infundadas e inatendibles las

razones 0 motivos de inconformidad hechas valer por EL RECURRENTE.

SEGUNDO. Se confirma la respuesta del SUJETO OBLIGADO otorgada a la solicitud de

informacién niimero 00005/CHILMALHU/IP/2016, en términos del considerando QUINTO.

TERCERO. Remitase a la Unidad de Informacion del SUJETO OBLIGADO, via EL SAIMEX.
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CUARTO. NOTIFIQUESE al RECURRENTE y hégase de su conocimiento que en caso de
considerar que la presente resolucion le causa alguin perjuicio, podra promover el Juicio de
Amparo en los términos de las leyes aplicables, de acuerdo a lo estipulado por el articulo 78 de

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Pablica del Estado de México y Municipios.

Al momento de notificar esta resolucién al RECURRENTE, adjtintese el archivo remitido por

EL SUJETO OBLIGADO en ¢l informe de justificacién, en versién publica.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE LOS PRESENTES, EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE
DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR
LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN VERGARA, AUSENTE EN VOTACION; EVA
ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ; JAVIER MARTINEZ CRUZ Y
ZULEMA MARTINEZ SANQH_EZ; EN LA DECIMA PRIMERA SESION ORDINARIA
CELEBRADA EL TREINTA DE MARZO DE DOS MIL DIECISEIS, ANTE LA SECRETARIA
TECNICA DEL PLENO, CATALINA CAMARILLO ROSAS.

Ausente en votacién
Josefina Roman Vergara
Comisionada Presidenta
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Comisionado
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a la resolucion de treinta de marzo de dos mil dieciséis, emitida en el recurso de

492 /INFOEM/IP/RR/2016.
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