Recurso de Revision: 03468/INFOEM/IP/RR/2016

Recurrente: I

Sujeto Obligado: Secretaria de Cultura
Comisionado Ponente: José Guadalupe Luna Hernandez

LINEAS ARGUMENTATIVAS

MOFIDIFICACION DEL ACTO IMPUGNADO, SOBRESEIMIENTO DEL
RECURSO POR. En los casos en que el Sujeto Obligado modifica o revoca dejando
al acto combatido sin efectos o materia, pues un acto impugnado es modificado en
aquellos casos en los que el Sujeto Obligado después de hé_ber otorgado una
respuesta, emite una diversa o agrega informaciéh, y en: éstua subsana las
deficiencias que hubiera tenido y queda satisfecho en ‘consecuencia y de modo
exhaustivo el derecho subjetivo accionado por __'e._l__ parjcipular.

En ese tenor, un acto impugnado qued_é sm efé&os, cuando aun existiendo
jurfdicamente (esto es, que no se ha mpdificédo; ni revocado) ya no genera ninguna
consecuencia legal. En tanto que, un ac_tb impugnado queda sin materia, cuando ha
sido satisfecha la pretension de :10_ _ped:icgio o exigido por el recurrente de manera que

el Sujeto Obligado entrega una respuesta aunque sea posterior a los términos

previstos enlaley.y médi_e_i_nte ésta concede la totalidad de la informacion solicitada.
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Recurrente: I

Sujeto Obligado: Secretaria de Cultura
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Resolucién del Pleno del Instituto de Transpatrencia, Acceso a la Informacién
Ptblica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con

domicilio en Metepec, Estado de México; de fecha once (11) de enero de dos mil

diecisiete,

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revisién

03468/INEOEM/IP/RR/2016, promovido por [ NN <. v c2lidad
de RECURRENTE, en contra de la respuesta de Secretaria de Cultura del Gobierno

del Estado de México, en lo sucesivo el SUJETO OBLIGADO se procede a dictar

la presente resolucién, con base en los mgulentes

ANTECEDENTES

1. El dia veinticuatro (24) d_e'oétubre de dos mil dieciséis, ||| G
ante el SU]ETO-_OBLI_GADO via Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense

(SAIMEX), presentd la solicitud de informacién publica registrada con el ntimero

00064/SCEM/IP/2016, mediante la cual solicité:

Solicito informacion, acerca de MONTOS DE BECAS oforgadas a deportistas i
entrenadores relacionndas con el FRONTON, Desglozada la informacion, con

nombre y apellido, desde el afio 2010 hasta Ia fecha, todo esto en EL ESTADO DE

MEXICO (Sic)
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¢ Sefiald como modalidad de entrega de la informacion: A través del

SAIMEX.

2. En fecha quince (15) de noviembre de dos mil dieciséis, el SUJETO OBLIGADO,

dio respuesta a la solicitud de informacidn en los siguientes términos:

En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hqéer de su conocimiento que
con fundamento en el articulo 53, Fracciones: 11, V y VI dela L_e-y de Transparencia

iy Acceso a la Informacién Piiblica del Estado de México y Municipios, le contestamos

que:

Se envia respuesta a su atenta peticion, mediante el cual solicita informacion acerca

de "monto de becas otorgadas a depgf_tistds y entrenadores relacionados en el frontdn

¢ Documentos adjﬁ_ntos.j “relacién de estimulos otorgados a deportistas,

entrenadores y deportistas de la olimpiada nacional, en los afios 2012, 2013, 2014

y 2015.

3. Bl dia quince (15) de noviembre de dos mil dieciséis, el RECURRENTE interpuso
recurso de revision en contra de la respuesta anteriormente referida, sefialando
como Acto impugnado: “Recibi la informacion incompleta FALTA EL ANO 2016
Anexo la informacion que me enviaron” (Sic); y como Razones o Motivos de
inconformidad: “Recibi la informacién incompleta FALTA EL ANO 2016 Anexo la

informacién que me enviaron (Sic).
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4. Se registré el recurso de revision bajo el namero de expediente al rubro indicado,
asimismo con fundamento en lo dispuesto por el articulo 185 fraccién I de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Ptiblica del Estado de México y Municipios

se turné al Comisionado José Guadalupe Luna Hernéndez con el objeto de su

andlisis.

5. El Comisionado Ponente con fundamento en lo diépues_tb por el articulo 185
fraccién 1II de la ley de la materia, a través :.d__él égu_e.rdo de admisién de fecha
veintidés (22) de noviembre de dos mil dieciééis pusd a disposici(’)n de las partes el
expediente electrénico via Sistema de Acceso a la Informacmn Mexiquense
SAIMEX a efecto de que en un plazo méx1mo de siete dias mamfestaran lo queasu
derecho conviniera, ofreaeran pluebas y alegatos segtin corresponda al caso

concreto, de esta forma para que el SUJETO OBLIGADO presentara el informe

justificado plocedente

6. El dia veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciséis, el SUJETO OBLIGADO
presenté informe justificado mismo que fue notificado al articular y que consta en

el tenor siguiente;
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Documentos adjuntos:
.« Enero - Abril 2016,pdf: Relacién de estimulos otorgados a deportistas
de alto rendimiento de enero a abril de 2016 (6 fojas).
¢ Mayo — Junio 2016.pdf: Relacién de estimulos otorgados a deportistas

de alto rendimiento de mayo a junio de 2016 (3 fojas).
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¢ Octubre - Diciembre.pdf: Relacién de estimulos otorgados a
deportistas de alto rendimiento de octubre a diciembre de 2016 (6
fojas).

¢ Octubre 2015 — Junio 2016.pdf: Relacién de estimulos otorgados a

deportistas de alto rendimiento de octubre de 2015 a junio de 2016 (3

fojas).

7. El Comisionado Ponente decreté el cierre de ins_tchiéri.mediante acuerdo de
fecha ocho (8) de diciembre de dos mil diec_iséié, por-lo que, ordend turnar el

expediente a resolucién, misma que ahora se i:)_rqnunc'ia; Yoo
CONSIDERANDO

PRIMERO., De la competencia

8. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Proteccion de
Datos Personales del Estado de México y Municipios, es competente para conocet y
resolver del presente recurso de conformidad con el articulo: 6, apartado A, fraccion
IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5, parrafos décimo
séptimo, décimo octavo y décimo noveno fracciones IV y V de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de México; articulos 1, 2 fraccién I, 13, 29, 36
fracciones I y II, 176, 178, 179, 181 parrafo tercero y 185 de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios; y 7, 9
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fracciones I y XXIV, y 11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,

Acceso a la Informacién Pablica y Proteccién de Datos Personales del Estado de

México y Municipios.

SEGUNDO. De la oportunidad y procedibilidad.

9. El medio de impugnacién fue presentado a través del SAIMEX, en el formato
previamente aprobado para tal efecto y dentro del pla.zo légal de quince dfas habjles
otorgados; para el caso en particular es de se_ﬁélar 'ci'ue. el SUJETO OBLIGADO
entregd fespuesta el quince (15) de noviembre de dos mil dieciséis, de tal forma que
el plazo para interponer el recurso tfapscu_r_rié del dia dieciséis (16) de noviembre
al siete (7) de diciembre de dos mil. dieéiséis; en consecuencia, si presentd su
inconformidad el dia qu_‘_i'nce' (15) de noviembre de dos mil dieciséis, este se
encuentra dentro de los _mérgen:es temporales previstos en el articulo 178 de la Ley

de Transparencia y ~Acc':¢'s.c") a la Informacién Puablica del Estado de Meéxico y

Municipios vigente. .

10. Cuando el medio de impugnacidn, se haya interpuesto el mismo dia en que se
notificd la respuesta impugnada, resulta insuficiente para tener por extemporéaneo
el recurso de revisién de méri;co, toda vez que el preceptd legal citado, sélo establece
que este medio de defensa se ha de promover dentro de los quince dias hébiles
siguientes en que se tenga conocimiento de la respuesta impugnada; sin embargo,

no prohibe que el recurso de revision, se presente el mismo dia en que aquélla fue
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notificada. Por lo que es de sefialar que en aras de privilegiar el derecho de acceso a

la informacién se entra al estudio del presente recurso de revision sin que la fecha

en que se presentd afecte la resolucion.

11. En sustento a lo anterior, es aplicable por analogfa la Jurisprudencia nitmero
1a./]. 41/2015 (10a.), Décima época, sustentada por la Primera S_alg de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, visible en la pagina 569, libro 19, tomo I, de la Gaceta

del Semanario Judicial de la Federacion, del mes de jun_jc;_ de 2015, cuyo rubroy texto

esgrimen:

“RECURSO DE RECLAMACION. SU INTERPOSICION NO ES
EXTEMPORANEA SI SE REALfZA ANTES DE QUE INICIE EL
PLAZO PARA HA_C]:SRLO_.: Conforme al articulo 104, pérrafo segundo,
de la Ley de Arﬁpu_r’o,_ el recurso de reclamacién podrd interponerse por
cualquiera de '.las.. __pdrtes, por escrito, dentro del término de fres dias
siguieﬁte_sx ':az .e'n. que surta efectos la notificacién de la resolucidn
impugnadré. Ahora bien, dicho numeral sélo refiere que el aludido medio de
defensa no puede hacerse valer después de tres dias, por tanto, no impide
que el escrifo correspondiente se presente antes de iniciado ese término. De
ahi que si dicho recurso se interpone antes de que inicie el plazo para

hacerlo, su presentacién no es extemporinea.
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TERCERO. Del planteamiento de la solicitud de informacién.

12, De acuerdo a la solicitud de informacién presentada por el RECURRENTE, se
tiene que desea conocer la informacién acerca de los montos de becas otorgados a
deportistas y entrenadores lrelacionados con el frontén de 2010 a la fecha,
desglosada por nombre y apellidos de cada beneficiario, es decir, del afio 2010 a la

fecha de la solicitud de informacidén la cual fue reali_iada_ el veinticuatro (24) de

octubre de dos mil dieciséis.

13. Derivado de dicha solicitud, el SU]__ETO :_QBLIGADO, otorgd respuesta por
medio del SAIMEX y proporciono la relacién de beneficiarios de los apoyos
entregados a deportistas y entrenadores, en la que se incluyen los nombres y

apellidos.

14. Inconforme con ._gli"cha_r_espuesta el RECURRENTE la consider6 incompleta e
interpuso recur's.o"d_é revision y sefiala como razones o motivos que no se le entrego

la informacion relativa a 2016.

15. El SUJETO OBLIGADO rindi6 su respectivo informe justificado en el cual
completd la respuesta inicialmente producida e hizo entrega de informacion
novedosa para satisfacer la solicitud, sobre el cual el RECURRENTE fue omiso en

realizar pronunciamiento alguno para manifestar si el cambio de respuesta

satisfacia su solicitud.
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16. De este modo, en términos meramente procedimentales, se actualiza la causa de
procedencia del recurso de revision establecida en el articulo 179, fraccién V de la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y

Municipios.

CUARTO. Analisis de causal de sobreseimiento.

19. Este Organo Colegiado advierte que en el caso se actualiza la causa de
sobreseimiento previstas en las fracciones Ill'y V del articulo 192 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién PL__’;blica del Estado de México y

Municipios, que a la letra estipulan: ' :_ :

Articulo 192, El rgcursé serd sobrésez’do, en todo o en parte, cuando una

vez admitido, se ﬁc'tgalicénizalguno de los siguientes supuestos:

L El recurrente sé des_ista expresatnente del recurso;

1. El recitri;cﬁte fdllezca o, tratdndose de personas juridicas colectivas, se

disuelva; ..

IIL. El sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revoque
de tal manera que el recurso de revision quede sin materia;

IV. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de

improcedencia en los términos de ln presente Ley; y

V. Cuando por cualguier motivo quede sin materia el recurso.
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20, Luego, conforme a la transcripcién que antecede se contempla el supuesto de
que el Sujeto Obligado modifica o revoca dejando al acto combatido sin efectos o
materia, pues un acto impugnado es modificado en aquellos casos en los que el
Sujeto Obligado después de haber otorgado una respuesta, emite una diversa o
agrega informacién, y en ésta subsana las deficiencias que hubiera tenido y queda

satisfecho en consecuencia y de modo exhaustivo el derecho subjetivo accionado

por el particular.

21, En ese tenor, un acto impugnado queda sin éfegtos, cuando aun existiendo
juridicamente (esto es, que no se ha modificado, ni revocado) ya no genera ninguna

consecuencia legal.

22. En tanto que, un acto impughado_;qgueda sin materia, cuando ha sido satisfecha
la pretensién de lo pedido 0 exigido por el recurrente de manera que el Sujeto
Obligado entrega una-t_éépuesta aunque sea posterior a los términos previstos en la

ley y mediante ésta concede la totalidad de la informaci6n solicitada.

23, Lo anterior tiene sustento en la Tesis: 1.70.C.54 K, del Séptimo Tribunal
Colegiado en Materia Civil Del Primer Circuito publicada en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, de la Novena Epoca, en el Tomo XXIX, Enero de 2009,

a pagina 2837, que literalmente establece:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO. IMPIDE EL
ESTUDIO DE LAS VIOLACIONES PROCESALES PLANTEADAS EN LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION. El sobreseimiento en el juicio de amparo directo
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provoca la terminacién de la- controversia planteada por el quejoso en la demanda de
amparo, sin hacer un pronuncigmiento de fondo sobre la legalidad o ilegalidad de ln
sentencia reclamada. Por consiguiente, si al sobreseerse en el juicio de amparo no se
pueden estudiar los planteamicentos que se hacen valer en contra del fallo reclamado,
tampoco se deben analizar las violaciones procesales propuestas en los conceptos de
violacién, dado que, la principal consecuencia del sobreseiniento es poner fin al juicio

de amparo sin resolver la controversin en sus méritos.
SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER

CIRCUITO
Amparo directo 699/2008. Mariana Leticia Gonzdlez Steele. 13 de novzembre de 2008.

Unanimidad de votos. Ponente: Sara [udith Montnlvo Tre]o Secremrto Arnulfo
Mateos Garcia.” ¢ :

24, Bajo esas consideraciones, se afirma que en el recur;;o de revisidn sujeto a estudio
se actualiza la hipétesis juridica citada, toda vez que quedé probado que el SUJETO
OBLIGADO mediante un acto posté_rior como lo es el Informe Justificado, remite

la informacioén necesaria para satisfacer la solicitud inicial del particular.

25. Para llegar a la conclusmn que ha sido sefialada en lineas anteriores, debemos
partir del hecho de que la sohc1tud del particular consistié en conocer los las becas

otorgadas a deportlstas y entrenadores relacionadas con el frontén.
26. En respuesta otorgada de manera oportuna en términos de la ley, el SUJETO

OBLIGADO informé y proporcionéd la informacion relativa a los afios

mencionados en la solicitud, a excepcidn de lo concerniente a 2016.
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27. Cabe sefialar que al inconformarse, el RECURRENTE aduce que el SUJETO
OBLIGADO entrega la informacién incompleta toda vez que no entrega la

informacién relativa al afio 2016.

28. Al rendir informe justificado, el SUJETO OBLIGADO complementa la
informacién inicialmente entregada e incluye la informacién. correspondiente a

2016.

29. De tal manera que con la con los elementos proporcionados al rendir su informe
justificacién el SUJETO OBLIGADO _c_larifica y solventa la deficiencia de la
respuesta que emitié en un primer momento, y por tanto, satisface el requerimiento

inicial del RECURRENTE y deja sin efecto sus motivos de inconformidad.

30. Con esta informacic’m. éntreg’ada por el SUJETO OBLIGADO en el informe
justificado se de_spréh'dé .q'ue. efectivamente estd haciendo entrega total de la
informacion qué le fue solicitada en un inicio, y si bien el RECURRENTE no hizo
manifestacion alguna respecto a la vista que le fue mandada a dar por este Instituto
en cuanto a la informacion, ello no es ¢bice para considerar que la solicitud ha sido

satisfecha y por tanto procede el sobreseimiento de este recurso,

31. Bajo esas consideraciones, se afirma que en el recurso de revisién sujeto a estudio
se actualiza la hipdtesis juridica citada en primer término, toda vez que quedé
probado que el SUJETO OBLIGADO mediante un acto posterior como lo es el

Informe justificado remitid la informacion solicitada,
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32. Asi, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5 pérrafos décimo séptimo,
décimo octavo y décimo noveno de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de México; 2, fraccién II; 29, 36 fracciones I y II; 176, 178, 181, 185 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Meéxico y

Municipios, este Pleno emite los siguientes:
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RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se SOBRESEE el presente recurso de revisién, por los motivos y

fundamentos sefialados en el Considerando CUARTO de la presente resolucion.

SEGUNDO. Remitase via SAIMEX al Responsable de la Unidad de Transparencia

del Sujeto Obligado.

TERCERO. Notifiquese a _ Ia prre's__entes resolucién, asi como,
que de conformidad con lo establecido en el art:iculo 196 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Pablica del Estado _d(é'México y Municipios, en caso de
que considere que le causa algun ;-i:)el_*ju_i_cio podra impugnarla via Juicio de

Amparo en los términos de las leyes apli(iables.

ASf LO RESUELVE, PTOR 'UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE_ 'DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN
VERGARA; EVA ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ;
JAVIER MARTINEZ CRUZ Y ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ; EN LLA PRIMERA
SESION ORDINARIA CELEBRADA EL ONCE (11) DE ENERO DOS MIL
DIECISIETE ANTE LA SECRETARIA TECNICA DEL PLENO CATALINA

CAMARILLO ROSAS.
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Josefina Roman Vergara

Comisionada Presidenta

(IXUbrica)
Eva Abaid Yapur José Guédalupe' Luna Hernandez
Comisionada S . " Comisionado
(Réibrica) 0 (Rubrica)
Javier Mar:t_in'éz' Cruz Zulema Martinez Sanchez
Comisi_oii_aao Comisionada
(Réibrica) (Riibrica)

Catalina Camarillo Rosas “1 ﬁ%@e i

Secretaria Técnica del Pleno Taoeso AL wIEAUON

TUTO OF TRANSFAREHCIA
WS pffuoawm DEWETICO ¥ MORICIHOS

PLENO

Esta hoja corresponde a la resolucién de once (11) de enero dos mil diecisiete,

(Ritbrica)

emitida en el recurso de revisién 03468/INFOEM/IP/RR/2016.

Pagina 17 de 17






