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T ,‘7‘ o VOTO_PARTICULAR QUE FORMULA LA COMISIONADA PRESIDENTA ]OSEFINA

ROMAN VERGARA EN RELACION A LA RESOLUCION DICTADA POR EL PLENO

DEL INSTITUTO DE TRANSPAREN CIA ACCESO A LA INFORI\X/IACION PUBLICA Y

fY MUNICIPZOS

- <
- EN LA QUINTA SESION ORDINARIA DE FECHA NUEVE“Qg FEBRERO DE DOS MIL
£ ;f

I

PN
DIECISIETE EN EL RECURSO DE REVISION 03620/INFOEM/IP/RR/2016

- Con fundamento en 10 dlspuesto por eI a1t1cuib 14 fraccmnes X y X1 del Reglamento Interior

. BT
del Instltuto de Transparencm, Acceso aj%qg}fo?mamon Pdblica y Proteccmn de Datos
B Personalesrderl Estado de México y l\/;umcnplos, la que suscribe ]osefma Roman Vergara

[ [

emite VOTO PARTICULARZ’ gespecto a la resolucién del recurso de revisin

03620/INFOEM/IP/RR/2016 pronlgnaada por el Pleno de este Instituto, ante el proyecto
S,

presentado por la C%mlsmnada Zulema Martinez Sanchez en la Quinta Sesién Ordinaria,

de fecha nueve de }ebrero ‘de dos mil diecisiete. Voto que versa sobre los 51gu1entes puntos: -
. . 2 i‘

Es de destacar, que la suscrita coincide con el sentido en que se resolvio el recurso de

revisién en i:tiah'to a ordenar la entrega de la Vei‘sién publica del catilogo de puestos o

- documento en el que coristeni 1as fumciones de 10s Servidores pubhcos adscutos alanovena
reg1dur1a, la sohmtud de empleo o documento donde conste la expenenma laboral de Rafael
de la Torre Rodriguez y Armando Marquez Esnaurmzm, el documento en el que consten los

requisitos que debié cumplir para el cargo que ostentan, los citados servidores ptiblicos, al
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Empelo, cabe senalar que dentro de las razones 0 motlvos de mconfonmdad senalados por

i T ‘%s«z."r;
' "*el recurrente, se aprec:la el relativo a “En el documento marcado como%‘ol 166 del 90 Reg
N
resvuesta pdf rio In firma el Reszzdor sino ulgmen que Ho ’5,9 xS[le quzen es ni que cargo

. %,
.ostenm L SIC) en tal Vlrl'ud dentro del estucho que moh\:\\}'hc a 1esoluc10n se abmdo
S

- -'-tal'inconformidad seﬁalandc)' E ?esulta inatendible- swmotw
'*:\x e

i bravés del recitrso-de revision se pretende reparar: cualqu:e??oszble afectacién del derecho de accesoa - -

Ay

' Ia mfm ‘macion de In Recuﬁ ente, ast que lo mengi do f;;n ésta, no constituye una afectnczon asu

: '__e_ierecho.” (Si;)

En este senﬁdo el presente goto'versa respecto de la mconformldad relamonada con Ia

falta de firma de uno dez’los aocumentos que ! sirvieron para dar respuesta al recurrente y
que fueron lemltldos p?)r\el %u]eto Obligado, mismo que deb1o firmarse por el Noveno
. - k
Regidor (qmen o, suscrlblo)
R

Hs asf, &pte en el caso que noslocupa, si bien el Sujeto Obligado remitié los 'oficios de

Vrespuesta conespond1ente, tamblen Io es que en el a].ChIVO m0t1vo de controversia, que

contiene los pronunmamlentos del Noveno Reg1d01 no se advnﬂ te que este contenga la

_firma o sellos correspondientes; es dec1r no se advzerten de él Ios elementos que debe tener

un documento pﬁblico.
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“Por. ende, y al tratalse de’ un-documento con ‘el-que 'se pretende dal—lespuesta_a paﬂe_d : I =

. sohcxtud de. mfmm’mxon y no de un documento que se haya generado con antenoud'ld es

pubhcos mvolucrados, esta Ponenma eshma que deblo ab01dar5e el estudxo respectlvo en el

.ey ntualmente genelarla cer teza en el sohcxtante en el sentldo de que la i mfoxmacm')n en su
: Yy oz

e i pioret 1o e

PRSI

po 'er reune tas Lamcterlshms—semladas eprel{;nmer pal:rafo_del_aﬂ:lcul

Tlansparencm y Acceso a la Informa(:lon Pablica del Estadof' |

dice:

' ”Artm:lo 11. En Ia genemczén vubhmcwn i entrz?a d informacién se deberd garantizar que

ésta sea accesible, actualizada, contpleta, cé;gruent? confiable, verificable, vernz, mtegml
© opirtiina y expedita, sujeta a-un claro regimezLde etcepczones que deberd estar definido y ser-

ademds legitima y estr ictameite necesiria en tuna sociedad democritica, por lo que atenderd Ius

| necesrdades del derecho de accesg;z’gz mﬁ;rmamon de todn persona.” (Sic)

Aunado alo antenor el Codlgo de Procednmentos Civiles del Estado de México enuncia
3 “‘&s
claramente los elen}&e" tos que debe contener un documento publico:

3,
IS
S
e
“h

: ”Concepto de documento pubhco

: Artieulo 1.293.- Son documentos piiblicos los formulados por Notarios o Corredores
= = -~ Piblicos; y los expedldos por serwrlores pubhcos en el e;ercww de sus atribuciones

- legales

: ' " La calidad de pitblicos sé denmestra por los sellos, fmnas 1 otros stgnos exteriores-

_,quue prevengcm lasleyes.”(Sic) ... ... . -
(Enfasis afiadido)
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' '-'-'%-*-f"a‘demas*de s nombre y firma, explese elc

1
|
\
I

o expedlc:lon del documento y atrlbulrle las consecuenmas que le deban ser proplas SII‘VE de

.,:.,apoyo a lo anterior la Tesis ]urxsprudenmal XVT 10 T2 K (10a. ), mate; ia hboral Décima

B . - - - “! \2?:’

- v\

| w ”DOCI,IMENT O PUBLICO. DEBE CONTENERN OMBRE FIR;MA Y CARGO DEL

PHNCIONARIO QUE LO EXPIDE. Cuanddﬁ,u%ﬁ funazonar io suscrzbe un documento en
el dmbito de sus atribuciones, es decir, con baée ern drsposzczones legales, es indispensable que,

_ademis de su nombre y firma, exprese ¢ el eqr go%‘?ffge tiene conferido, pues tinicamente asi se
estard en posszlzdad de constatar sr se’ ?i’ato el funcionario autorizado por las normas que

rifan la expedicién del documento 3 J ah'zbmrle las consecuencias que le deban ser propias. En
" este sentido, la sola anotacion,, del jzombre y firma, aun cuando se vincule con cierta oficina
_ prblica, no permitird a las partesm al juzgador enterarse de Ia calidad con que fue emitido,
"‘puesto que el cargo- delf:mczorzmzo no s trata de un dnfo que el publrco en geneml debn

W

- 175, 165 que a Ia Ietra dice:

B S T AT
L] L e e T

“ACTUACIONES JUDICIALES. PARA SU VALIDEZ BASTA LA FIRMA DE LOS
SERVIDORES PUBLICOS QUE EN ELLA INTERVENGAN, EN SU CASO, ANTELA
__FE DEL SECRETARIO, SIENDO INNECESARIO QUE TAMBIEN SE ASIENTEN
LOS NOMBRES Y APELLIDOS DE PROPIA MANO. La firma tiérie conio” filficién
: esencial_identificar_a su_autor, asi como de imputarle In autoria del texto que le pr recede,
- “particnids delprinicipio de que algunos rasgos de laescritura de una persona sienpre.serin fos

mismos, lo que permite deter mmm, a szmple vista o a través de medios cientificos, st cierto

20. que hene C_O_ﬂfel‘ldo; pues asi se estara en

: fp051b111dad de constatar 51 se “tratd del funcmnauo' autonzado por las NoImas que r1]an la . -

= .--_--'-__:-_--z,poc:ﬁlag 2904+L1b1931 LumodeZOlé,_TomoDl Dubhcada en el Semaﬂguo ]udlcxal de la :
I VA SRR T
Federac1on y su Gaceta, cuyo textoy sent1do es eI 51gu1ente s Ay éﬁv '
- }%’ % 3
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rertibse i Enr s e Ficed yHunepad

=it de sighios fuerealingnts asentado de pitfio y letva'de Jo persona a quien se le atribuye -
~_porlo que es irrelevante que una firma sea legible o tlegible, sienipre que existan elementosgue ™~ =" 7

o ',‘rjfe_r'mi%_ii}z’"'i[ié_ﬁffﬂéﬁi'léi"-bbﬁ"é;gfrfza'tdr,'-p’or la reitéracidn invariable gue hace de,ﬂéll‘iﬁ,"pu&s‘:ééﬁié L

"o gpectos grafoscipicos y.no el sighificado de ln representacion grifica los que permiten imputar -

St EET e g firma @ una-persona determinada. Ast, independienteniente de li definicion proporcionada =

" gerieralizado, una firma, para-ser tal, debe consistir-en uno o varios signos manuscritos con
“caracterfsticas tales que permitan identificarlos con su au tor, aungue ho fepresenten s nombre
T yapellido, nivestén acompatiados de estos datos escritos por propia tand. Portanto, se concluye.

“por el Diccionario dela:Lengua de la Real Academin Espafiola y en atencidn al uso.

s e e

e ln-obligacion-legal de.que las actuaciones judiciales estén firmidas,por el servidor piiblico -
- . S ' . - T, T TR g T,
- qgue en ellas intervenga, no comprende la obligncion de asentap su _nogrgbre y apellido de propia 7

inano, salvo que la legislacion aplicable lo exija expresamente;:todiyvez que aguéllos no son

. _ . - - ) ) ; R AN S .o . s
elementos inherentes a la firma, en tanto que no son eg\erg:mi}s;pam cumplir con el propdsito
: Ce :

de identificacion.” (Sic) 7 ' T
., ’ PN ) . o . - ‘:?g .
{(Enfasis afiadido) =~ o &
; ) o B . - - /?/“"'_53&5 . }{?‘éy ., . .
“En virtud de ello, se estima-que en la reSolucién ‘se debié agotar el estudio respecto al
: ' : e, T : -

- documento sin firma que fue remitidg azfin de que, se ordenara la entrega de éste

Ly LA

. - . . Dy g . Tpe P A .

debidamente firmado, es decir, cump\lgendo con las caracteristicas que debe cumplir todo

. L _ -a_‘;ﬂ ) , ) . 7‘ )
1 tadas con anterioridad. -

{‘%‘i;: %zzj

documento publico y que fkle{'on

B , i féﬂ“ Bty o . N -
Esto en razén de que Ja Ponencia Resolutora se centrd (inicamente en indicar que mediante

B W 4

isién séPretendia reparar una afectacién que no es materia del derecho de
3,

el recurso de rev,

} m?} ) . ) ' ° " . - r
acceso a la informacién; no obstante, como se dijo, no se considera que ésta sea una
afectacién como tal que no se pueda reparar, ya.que el documento fue especificamente

generado para dar respuestaala solicitud del ahora recurrente y que por ende, st resulta en

una afectacién a su derecho.

_Fn mérito de lo expuesto con antelacién, la que suscribe reitera que comparte el sentido en
el que se resolvié el recurso de revisién materia del presente voto; no obstante, considerando
Piginabde6 -




VOTO PARTICULAR 03620/INFOEM/IP/RR/2016

W1 Ferin ppa R R 30 vk e Baite vy
G Taras Pty Tode RO T ateE3 34 e 41 ¢ Minsm e

las circunstancias particulares y excepcionales del presente caso, se debieron haber

analizadolos elemternitos del documento remitido y por ende, ordenar su—entrega—

debidamente firmado por el Noveno Regidor.

(RUBRICA)

Josefina Romén Vergar

!
Do A, L%'\
Comisionada Presidenta.
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