@ Recurso de Revision N°; 00930/INFOEM/IP/RR/2015

B sy o g, g - Recurrente:
] s
e m———— Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Naucalpan de
Protcelen da Dstas Porsanatos det Laaas 26 Manis i Runicipies
Juarez
Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en
Toluca de Lerdo, México y en funciones en su sede auxiliar en Metepec, México, a

diecinueve de abril de dos mil dieciséis.

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revisién niimero
00930/INFOEM/IP/RR/2016, interpuesto por el C. en lo
sucesivo El Recurrente, en contra de la respuesta del Ayuntamiento de Naucalpan de
Juarez en lo subsecuente El Sujeto Obligado, se procede a dictar la presente

resolucion:

RESULTANDO

PRIMERO. Con fecha dieciséis de febrero de doé mil dieciséis, El Recurrente,

presentd a través del Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense (SAIMEX) ante
El Sujeto Obligado, solicitud de acceso a la informacién ptiblica, registrada bajo el
numero de expediente 00441/NAUCALPA/IP/2016, mediante la cual solicité

informacidn en el tenor siguiente:

“Se solicita versidn electrénica de las Gacetas Municipales con nitmero 1y 2 del afio
2016. Lo anterior en el entendido de que en la pagina IPOMEX no es visible ninguna
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Gaceta Municipal de Naucalpan del 2016 y que la inica Gaceta disponible en la
pigina del Ayuntamiento es la niimero 3, donde se publico el Bando Municipal
2016." [sic]

Modalidad de entrega: a través del SAIMEX.

SEGUNDO. En el expediente electrénico SAIMEX, se aprecia que El Sujeto

Obligado fue omiso en notificar respuesta, como se aprecia de las actuaciones del

expediente electrénico del presente recurso de revision.

TERCERO. No conforme con la falta de contestacion, en fecha diez de marzo de dos

mil dieciséis, E1 Recurrente interpuso el recurso de revision, el cual fue registrado en

el sistema con el expediente numero 00930/_INFOEM/IP/RR/2016.

Asimismo, se advierte que arguye las siguientes lineas:
Acto Impugnado:

“Se recurre la omision del Ayuntamiento de Naucalpan de Judrez, Estado de México,
de dar respuesta, en tiempo y forma, a mi solicitud de acceso a informacién publica
de fecha 16 de febrero del 2016 realizada via SAIMEX, tramitada con el niimero de
folio o expediente 00441/NAUCALPA/IP/2016. Lo anterior en el entendido de que,
con su omisién, me ha negado la informacién solicitada en mi perjuicio, violando asi
el derecho genérico de acceso a la informacién y el principio de méxima publicidad,
ambos contenidos en el articulo 6o de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.”[sic]

Razones o Motivos de Inconformidad:

~ Pagina2de 22



' El ~ Recurso de Revision N°: 00930/INFOEM/IP/RR/2015
B IRRRTA~a Rl Sujeto Obligado: ~ Ayuntamiento de Naucalpan de
. Judrez
Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sdnchez

“1. El dia 16 de febrero del 2016 realicé una solicitud de acceso a informacion piiblica
a través del Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense (SAIMEX), solicitud a
la cual se le asignd el niimero de folio o expediente 00441/NAUCALPA/IP/2016. En
ésta serialé lo siguiente: “Se solicita version electronica de las Gacetas Municipales
con niimero 1 y 2 del afio 2016. Lo anterior en el entendido de que en la pdgina
IPOMEX no es visible ninguna Gaceta Municipal de Naucalpan del 2016 y que la
tinica Gaceta disponible en la pdgina del Ayuntamiento es la niimero 3, donde se
publico el Bando Municipal 2016.". La modalidad seleccionada para la entrega de
informacion fue a través del SAIMEX. 2. El final de mi solicitud de informacion es
visible un apartado con rubro PLAZO DE RESPUESTA, en donde se sefiala que la
fecha limite para dar respuesta a mi solicitud fue el dia 9 de marzo del 2016. También
se sefiala que la fecha limite para requerirme una aclaracion de la solicitud fue el dia
23 de febrero del 2016, lo cual no ocurrid. El plazo limite para notificarme una posible
prorroga de plazo fue el dia 8 de marzo del 2016, lo cual tampoco ocurrié. Como es
visible, ninguna de las posibilidades legales por las cuales la autoridad podria haberse
retrasado en dar respuesta a mi solicitud se ha actualizado, lo cual significa que él
retraso ha sido ilegal. 3. Como es visible, el sujeto obligado simplemente ha ignorado
mi solicitud de acceso a informacién piblica, lo cual implica que me ha negado
ilegalmente la informacidn solicitada, lo cual se traduce en una violacién al derecho
de acceso a la informacién y el principio de mdxima publicidad, ambos contenidos en
el articulo 6o de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ast como
a miultiples preceptos legales de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Puiblica, la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Piiblica del
Estado de México y la Ley de Responsabilidades de los Servidores Piiblicos del Estado
y Municipios. 4. No se omite sefialar que en el sitio oficial del Ayuntamiento de
‘Naucalpan de Judrez (http:/fwww.naucalpan.gob.mx/), existe un apartado con rubro
Transparencia; poniendo el cursor sobre éste aparecen dos opciones, siendo una de
ellas la Normateca. Si de da click ahi son visibles diversas gacetas municipales, entre
las cuales se encuentra la Gaceta Municipal niimero 1 del afio 2016, mas no la
niimero 2 (http:/fwww.naucalpan.gob.mx/normateca-ayuntamiento-naucalpan-de-
juarez/). Ademds, el sitio del Ayuntamiento de Naucalpan de Judrez de la
Informacion Priblica de Oficio Mexiguense
(http:/fwww.ipomex.org.mx/ipo/portal/naucalpan.web), especificamente el apartado
de las gacetas municipales, no ha sido actualizado desde el afio pasado, no
encontrandose alli ninguna Gaceta Municipal del afio 2016. 5. Atendiendo a lo
expuesto en los articulos 3 fraccion XVI, 29, 30 fraccién II, 37, 42 fraccién XVIII,
* 206 fraccién 1y 207 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Piiblica; 7 fraccion IV, 56 y 82 fraccion I de la Ley de Transparencia y Acceso a la
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Informacién Piiblica del Estado de México y Municipios; y 42 fraccion [ y XXXIV
de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Piiblicos del Estado y Municipios,
se solicita que tras la emision de sentencia favorable a mis intereses, se inicie
procedimiento de responsabilidad administrativa en contra del servidor piiblico o
servidores publicos que sean responsables de la presente omisién. Lo anterior
atendiendo a lo dispuesto por el articulo 82 de la Ley de Transparencia y Acceso ala
Informacion Piiblica del Estado de México y Municipios referente a que: “El
Instituto aplicard la Ley de Responsabilidades de los Servidores Piiblicos del Estado
de México y Municipios, para sancionar a quienes no cumplan las obligaciones de la
presente Ley”. Por lo antes expuesto y fundado, atentamente solicito a ese H.
Instituto: PRIMERO.- Tenerme por presentado en tiempo y forma con el presente
recurso de revision. SEGUNDO.- Previos los trimites de ley, se ordene a la
autoridad competente que responda como es debido mi solicitud de acceso a
informacién puiblica de fecha 16 de febrero del 2016 realizada via SAIMEX,
tramitada con el nimero de folio o expediente 00441/NAUCALPA/IP/2016,
proporcionando a cabalidad los documentos solicitados, particularmente la Gaceta
Municipal niimero 2 del afio 2016. TERCERO.- Se dé seguimiento al cumplimiento
de la resolucion que se emita, a fin de que ésta sea cabalmente cumplida. Para estos
efectos, se proporcione un medio de comunicacion mediante el cual se pueda reportar
cualquier anomalia en su cumplimiento. CUARTO.- Tras la emision de sentencia
favorable a mis intereses, dar vista de lo resuelto en el expediente al drea competente
de ese organismo garante a fin de que se inicie procedimiento de responsabilidad
administrativa en contra de del servidor publico o servidores piblicos que sean
responsables de la presente omision, atendiendo a los fundamentos citados en el
numeral 5 de este recurso.” [sic]

De igual manera, del sistema electrénico se advierte que en el recurso de revision, el
recurrente adjunta el acuse a la solicitud que nos ocupa; archivo que se tiene por

reproducido por contener la informacién ya inmersa en el Resultando Primero.

CUARTO. No se pasa por alto, que de las constancias que obran en el sistema

electrénico denominado SAIMEX, se advierte que El Sujeto Obligado en fecha quince
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de marzo de la presente anualidad notifica el informe de justificacién correspondiente,
en el cual adjunta tres archivos electrénicos, de los cuales la primera foja de cada uno

de ellos contiene lo siguiente:

INFORME JUSTIFICADO 441-2016.docx

s e @‘::Z;.Lum
SUBDIRECCION DE TRANSPARENCIA Y ) \
ACCESO A LA INFORMACION GUBERNAME cN'ﬁ’LAJDC&’I: F,"A'DNA

2016-2018

Vs
UNIDAD DE INFORMACION DEL H.
AYUNTAMIENTO DE NAUCALPAN DE JUAREZ

SOLICITUD DE INFORMACION:
00441/NAUCALPA/IP/2016

RECURSO DE REVISION:
00930/INFOEM/IP/RR/2016

H. PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

PRESENTES.
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MTRO. JORGE CAJIGA CALDERON en mi caracter de Titular de la Unidad
Municipal de Informacién del municipio de Naucalpan de Juéarez, Estado de
Mexico, atentamente, comparezco y expongo:

Que por medio del presente y con fundamento en los articulos 75, 77, y 78 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios, asi como en los numerales DOS, inciso h), SESENTA Y SIETE, asi
como SESENTA Y OCHO de los “LINEAMIENTOS PARA LA RECEPCION,
TRAMITE Y RES '

OLUCION DE LAS SOLICITUDES DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA,
ACCESO, MODIFICACION, SUSTITUCION, RECTIFICACION O SUPRESION
PARCIAL O TOTAL DE DATOS PERSONALES, ASI COMO DE LOS RECURSOS
DE REVISION QUE DEBERAN OBSERVAR LOS SUJETOS OBLIGADOS POR
LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL
ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS” publicados en la Gaceta del Gobierno,
Periédico Oficial del Gobierno del Estado Libre y Soberano de Meéxico el dia 30 de
octubre de 2008, vengo a rendir, en tiempo y forma:

De acuerdo con el numeral CATORCE, inciso a), de los lineamientos antes
invocados, todas las notificaciones se haran de forma electrénica, a través del
Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense SAIMEX.

Asimismo, En términos del numeral DIECISEIS, inciso a), de los lineamientos
multicitado, las notificaciones electronicas surten efectos al dia siguiente, por lo
que se entrega el INFORME DE JUSTIFICACION en refacién al recurso de
revision que al rubro se cita, en los siguientes términos:

Por medio del presente le envio un cordial saludo, ocasion que aprovecho para
informarle que para efecto de dar cumplimiento a lo establecido en los numerales
67 y 68 de los "LINEAMIENTOS PARA LA RECEPCION, TRAMITE Y
RESOLUCION DE LAS SOLICITUDES DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA, ACCESO, MODIFICACION, SUSTITUCION, RECTIFICACION O
SUPRESION PARCIAL O TOTAL DE DATOS PERSONALES, ASI COMO DE
LOS RECURSOS DE REVISION QUE DEBERAN OBSERVAR LOS SUJETOS
OBLIGADOS POR LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS”, publicados en la Gaceta
del Gobierno, Peridédico Oficial del Gobierno del Estado Libre y Soberano de
México el dia 30 de octubre de 2008, considerando que la solicitud de informacion
00441/NAUCALPA/IP/2016 fue turnada via SAIMEX por esta Unidad de
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Informacion el 17 de Febrero de 2016 al Servidor Publico Habilitado Mtro. Luis
Alberto Casarrubias Amaral, Subsecretario Técnico, misma que consistia en:

“Se solicita version electronica de las Gacetas Municipales con nimero 1 y 2 def
afio 2016. Lo anterior en el entendido de que en la pagina IPOMEX no es visible
ninguna Gaceta Municipal de Naucalpan del 2016 y que la tnica Gaceta disponible
en la pagina del Ayuntamiento es la nimero 3, donde se publicé el Bando
Municipal 2016.”

A lo cual en fecha 10 de marzo de 2016, el C. Fernando Pineda Castafieda,
promovié Recurso de Revision; en donde sefiala como acto impugnado;

“Se recurre la omision del Ayuntamiento de Naucalpan de Judrez, Estado de
Meéxico, de dar respuesta, en tiempo y forma, a mi solicitud de acceso a
informacion publica de fecha 16 de febrero del 2016 realizada via SAIMEX,
tramitada con el namero de folio o expediente 00441/NAUCALPA/IP/2016. Lo
anterior en el entendido de que, con su omision, me ha negado la informacion
solicitada en-mi perjuicio, violando asi el derecho genérico de acceso a la
informacion y el principio de maxima publicidad, ambos contenidos en el articulo
6o de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos”.

En virtud de o anterior es preciso hacer mencién que el contenido de las gacetas
que solicita el actual recurrente se encuentran publicadas en el portal
www.ipomex.qob.mx, mismas que se anexan al presente informe justificado, fas
cuales se ponen a disposicion del solicitante a fin de que se tenga por cumplida la
solicitud de informacién.

Por lo anteriormente expuesto solicito:

PRIMERQ.- Tenerme por reconocida la personalidad con fa que me ostento en el
presente escrito.

Péagina 7 de 22




Recurso de Revision N°: 00930/INFOEM/IP/RR/2015

Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Naucalpan de
Juarez
Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

SEGUNDO.- Tener por presentado en tiempo y forma el Informe Justificado en los
férminos del cuerpo del presente escrito.

TERCERO.- Se tenga por cumplida fa. solicitud de informacion
00441/NAUCALPA/IP/2016. :

ATENTAMENTE
NAUCALPAN CIUDAD CON VIDA

C. JORGE CAJIGA CALDERON
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

GACETA No. 1.pdf
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Gacetla
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AR 17N, 1717 ds enero de 2015 Organo oficial
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NAUCALPAN

AD CON VIDA
2016-2018

gaceta no2 (1) REGLAMENTO.pdf

Gaceta
Municipal

Ao 1 /e, 27 10 de enero oe 2014 ‘QTQ mﬂﬁl‘.ﬁ oficial

NAUCALPAN

CluUuUDAD C ON Vv ID A
2016-2018
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De conformidad con el articulo 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, el recurso de revision nimero
00930/INFOEM/IP/RR/2016 fue turnado a la Comisionada Ponente, a efecto de

presentar al Pleno el proyecto de resolucion correspondiente.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién

Pﬁblica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver el presente recurso de revision inferpuesto por el
i conforme a lo dispuesto en los articulos 6, apartado
A, fraccién IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 5, parrafos
decimoséptimo, decimoctavo y decimonoveno fraccién IV de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Sbberano de México, 1 fraccion V, 56, 60, fracciones Iy VII, 71, 72,
73, 74, 75 y 75 Bis de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios, 10, fracciones I, VIII, 16 y 27 del Reglamento Interior
del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Proteccion de Datos

Personales del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. Oportunidad. El recurso de revisién fue interpuesto dentro del plazo

de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente en que feneci6 la fecha para
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‘presentar la respuesta a El Recurrente, que prevé el articulo 72 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios,

que a la letra establece:

“Articulo 72. El recurso de revision se presentard por escrito ante la Unidad de
Informacion cbrrespondiente, 0 via electronica por medio del sistema automatizado
de solicitudes respectivo, dentro del plazo de 15 dias hibiles, contados a partir del dia
siguiente de la fecha en que el afectado tuvo conocimiento de la resolucion
respectiva.”

Es menester sefialar que El Sujeto Obligado, fue omiso y no dio respuesta a la solicitud
ya referida, por lo que se entiende por negada la informacidn; es decir, se actualiza una
de las hipotesis prevista en nuestra legislacion de la materia, teniendo la facultad o
derecho el solicitante para impugnar la misma por la via idénea y en el término legal

estipulado.

- No obstante, para el supuesto que se dilucida en el pfesente asunto, no existe una
respuesta y a criterio del Pleno de este Instituto no hay un plazo cierto para iniciar la
contabilidad del término para que el hoy recurrente interponga su recurso de revision,
maxime que con el fin de no coartar el derecho a una respuesta emitida por los Sujeto
Obligados, el recurso de revisidn en estos supuestos particulares podra interponerse
en cualquier momento, para asi no dejar en estado de indefension al hoy promovente

del presente recurso en estudio, garantizado su derecho fundamental de acceso a la
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informacién publica, referencia que se adminicula de manera robustecedora con el

criterio 0001-15 emitido por el Pleno de este Instituto que al texto esgrime:

NEGATIVA FICTA. PLAZO PARA INTERPONER EL RECURSO DE
REVISION TRATANDOSE DE. El articulo 48, pirrafo tercero de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piiblica del Estado de México y Municipios
establece que, cuando no se entregue la respuesta a la solicitud dentro del plazo de
15 dias establecidos en el articulo 46 de la Ley de la materia, se entenderd por negada
la solicitud y podrd interponerse el recurso correspondiente. Por su parte, el articulo
72 del mismo ordenamiento legal establece el plazo de 15 dias para interponer el
recurso de revisién a partir del dia siguiente al que tuvo conocimiento de la respuesta
recaida a su solicitud, sin que se establezca excepcion alguna tratdndose de una falta
de respuesta del sujeto obligado. Asi, entonces, resulta evidente que, al no emitirse
respuesta dentro del plazo establecido, se genera la ficcion legal de una respuesta en
sentido negativo; en el entendido de que el plazo para impugnar esa negativa podrd
ser en cualguier tiempo y hasta en tanto no se dicte resolucion expresa; es decir,
mientras no haya respuesta por parte del Sujeto Obligado, momento a partir del cual
deberi computarse el plazo previsto en el articulo 72 de la citada Ley.

TERCERO. Procedibilidad. Tras la revision del expediente que en electrénico consta

en el sistema denominado SAIMEX, del recurso de revisidn numero
00930/INFOEM/IP/RR/2016, se advierte que la solicitud de acceso a la informacién
requerida po'r el particular versa especificamente en lo sefialado en el resultando

primero de la presente resolucién.

Por lo que dentro de la informacién del SAIMEX, se aprecia que El Sujeto Obligado
omitid notificar respuesta, misma omisién de la que se duele El Recurrente

considerandola negada, tal y como lo hace valer tanto en su acto impugnado como en
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sus razones o motivos de inconformidad (insertos ya, en el resultando tercero del

presente fallo).

Asi, al entrar al estudio de la procedencia del presente recurso, tenemos que la Ley de -
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Meéxico y Municipios,
en su articulo 71 de forma clara establece los supuestos en que un recurso de revision

puede ser interpuesto, arabigo que a letra esgrime:

“Articulo 71.- Los particulares podrdn interponer recurso de revisidn cuando:
1. Se les niegue la informacion s‘olicitude_i

II. Se le entregue la informacién incompleta o no corresponda a la solicitada;

III. Derogada

IV. Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud”

Siendo asi, que en el particular, se actualiza la fraccién I del arabigo en cita, ya que El
Sujeto Obligado omite responder la solicitud, negando la informacion y dando lugar

al estudio del presente recurso de revision.

Asimismo, a criterio de esta Ponencia se consideran satisfechos todos los requisitos
formales exigidos en el ardbigo 73, esto debido a que el medio de impugnacion en
estudio fue interpuesto via electronica a través SAIMEX, en concordancia con lo

expuesto en el numeral 74 parte in fine de la Ley de la materia.

Pagina 13 de 22




Recurso de Revision N°: 00930/INFOEM/IP/RR/2015

Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Naucalpan de
' Juarez
Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

En tal virtud, en el presente caso, se acredita la procedencia del recurso de revision
interpuesto por El Recurrente, por las razones ya expuestas y por encuadrar en los

articulos de referencia.

CUARTO. Analisis de las causales de sobreseimiento. Ahora bien, se procede al

andlisis del presente recurso, asi como al contenido integro de las actuaciones que
obran en el expediente electrénico, para asi estar en posibilidad este Organo Colegiado
de dictar el fallo correspondiente conforme a derecho, tomando en consideracion los
elementos aportados por las partes y apegandose en todo momento al principio de
méaxima publicidad consagrado en nuestra Constitucién Federal, Local y demas leyes
aplicables en la materia, asi como en los tratados internacionales en los que el Estado

Mexicano sea parte.

Previo al pronunciamiento de fondo por parte de esta Autoridad Garante del derecho
de acceso a la informacidn, resulta importante referir -que en la Ley de Transparencia -
Local en su articulo 75 Bis A, se contempla la figura juridica del sobreseimiento, de la
cual una de sus hipétesis refiere: cuando el sujeto obligado responsable del acto o
resolucién impugnada lo modifica o revoca, de tal manera que el medio de
impugnacién quede sin efecto o materia, tal y como se observa de la literalidad de

dicho numeral:
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“Articulo 75 Bis A.- El recurso serd sobreseido cuando:

-

III. La dependencia o entidad responsable del acto o resolucion impugnada

lo modifique o revoque, de tal manera que el medio de impugnacion quede

sin efecto o materia.”
Por lo que para que se tenga por revocada o modifique el acto u omisién del sujeto
obligado a efecto de que se quede sin materia el medio de impugnacién, se debe
realizar una valoracion a la informacién remitida en informe de justificacién, para que
exista certeza de que efectivamente se cumple con lo requerido, sefialando para tales

efectos las siguientes lineas argumentativas.

En antecedentes se pronuncié que lo solicitado por el hoy promovente fue la versién
electrénica de las Gacetas Municipales con niimero 1y 2 del afio 2016, por lo que el
Sujeto Obligado fue omiso en notificar la respuesta al requerimiento mencionado tal y

como se acredita en los antecedentes inmersos ya en el presente fallo.

Bajo esa guisa, el recurrente interpone el medio de impugnacién que nos ocupa, en el
cual hace valer los motivos de inconformidad en contra de la omisién de la autoridad
de emitir respuesta; no obstante el Sujeto Obligado en informe de justificacién adjunta
la informacion requerida, consistente en dos archivos que contienen las gacetas
municipales “Afio 1/No.1/1°de enero de 2016” y “Afio 1/No.2/1°de enero de 2016” las

cuales cumplen con lo solicitado ya que son las primeras dos Gacetas Municipales del
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afio dos mil dieciséis tal y como se solicita en fecha dieciséis de febrero del presente,

cuyo contenido en lo que nos interesa es el siguiente:

Gaceta
Municipdadl

Organo oficial

‘VContenido

Pagina

1. Acuerdos de Cabildo 2016-2018

2  Acuerdo Administrativo por el que se habilitan 110
los dias uno, cuatro y cinco de enero de dos
mil dieciséis, para llevar a cabo I[a
contratacién de personal para que labore para
este H. Ayuntamiento, asi como para que se
encuentren en funcionamiento las cajas
receptoras de la Tesoreria Municipal en los
dias referidos, en un horario comprendido de
las 67:00 a las 18:00 horas; de igual forma se
habilitan los dias sabados de los meses de
enero y febrero de dos mil dieciséis para que
las cajas receptoras de la Tesoreria Municipal
se encuentren en funcionamiento en un
herario de 08:00 2 13:00 horas
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Gaceila
Municipal

15 fOrgano oficial

NAUCALPAN

CIUDAD CON VIDA
2016-2018

Contenido

Péagina

1. | Acuerdo No. 1-A Reglamento Organico de la 1
Administracion Publica de Naucalpan de
Judrez, México.

Por lo que de las documentales que adjunta el sujeto obligado, se aprecia que cumple con

la informacion requerida, ya que contiene las gacetas municipales solicitadas las cuales
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en su contenido integro se haran del conocimiento del recurrente; situacién que a todas
luces resulta actualizada la hipétesis de la fraccion III del articulo 75 Bis A, mencionada

en lineas precedentes.

No escapa a la 6ptica de este Organo Revisor el resaltar que este no se esta facultado para
pronunciarse sobre la veracidad de la informacién que los sujeto obligados ponen a
disposicién de los solicitantes; situacion que se aleja de las atribuciones de este Resolutor
méxime que al momento que ponen a disposicidn ésta, la misma tiene el caracter oficial
y se presume veraz, tan es asi que la misma queda registrada en el Sistema de Acceso a

la Informacién Mexiquense.

Sirviendo de apoyo a lo anterior por anangia, el criterio 31-10 emitido por el ahora
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos

Personales, que a la letra dice:

“El Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos no cuenta
con facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de los documentos
proporcionados por los sujetos obligados. El Instituto Federal de Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos es un érgano de la Administracién Piiblica
Federal con autonomia operativa, presupuestaria y de decisién, encargado de
promove? y difundir el ejercicio del derecho de acceso a la informacién; resolver sobre
la negativa de las solicitudes de acceso a la informacién; y proteger los datos
personales en poder de las dependencias y entidades. Sin embargo, no estd facultado
para pronunciarse sobre la veracidad de la informacion proporcionada por las
autoridades en respuesta a las solicitudes de informacion que les presentan los
particulares, en virtud de que en los articulos 49 y 50 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Prblica Gubernamental no se prevé una
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causal que permita al Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de
Datos conocer, via recurso revision, al respecto.”

Asimismo, la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
México y Municipios establece que la informacidn publica generada, administrada o
en posesion de los Sujetos Obligados én ejercicio de sus atribuciones, sera accesible de
manera permanente a cualquier persona, privilegiando el principio de maxima
publicidad de la informacion, por lo que deberan apegarse en todo momento a los
criterios de publicidad, veracidad, oportunidad entre otros, numeral en comento que

a la letra senala;

“Articulo 3.- La informacién publica generada, administrada o en posesion

)  de los Sujetos Obligados en ejercicio de sus atribuciones, serd accesible de
manera permanente a cualguier persona, privilegiando el principio de
maxima publicidad de la informacion. Los Sujetos Obligados deben poner
en practica, politicas y programas de acceso a la informacion que se
apeguen a criterios de publicidad, veracidad, oportunidad, preéisic’m
y suficiencia en beneficio de los solicitantes.”

Numerales que compelen al Sujeto Obligado a apegarse en todo momento a los
criterios ya expuestos, imipidiendo a este Qrgano Colegiado cuestionar la veracidad

de la informacion.

En mérito de lo expuesto en lineas anteriores, resultan inatendibles los motivos de
inconformidad que arguye el recurrente en su medio de impugnacion que fue materia

de estudio, por ello con fundamento en el articulo 75, 75 Bis y 75 Bis A de la Ley de
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Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios,
se SOBRESEE el recurso de revision 00930/INFOEM/IP/RR/2016 que ha sido materia

del presente fallo.

Por lo antes expuesto y fundado es de resolverse y,

SE RESUELVE

PRIMERQO. Se SOBRESEE el recurso de revisidon ntimero

00930/INFOEM/IP/RR/2016, por las manifestaciones expuestas en el Considerando

Cuarto de la presente resolucion.

SEGUNDO. Hagase del conocimiento a El Recurrente a través del SAIMEX, la

informacién proporcionada por El Sujeto Obligado en fecha quince de marzo de

dos mil dieciséis.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucién al Sujeto Obligado y a El

Recurrente, haciendo de su conocimiento de éste tltimo que en caso de considerar
que la presente resolucién le causa algin perjuicio, podra- promover Juicio de

Amparo en los términos de las leyes aplicables, de acuerdo a lo estipulado por el

-
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articulo 78 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puiblica del Estado

de México y Municipios.

 ASf LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO

DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN VERGARA (CON
AUSENCIA JUSTIFICADA), EVA ABAID YAPUR, JOSE GUADALUPE LUNA
HERNANDEZ, JAVIER MARTINEZ CRUZ Y ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ, EN
LA DECIMA CUARTA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL DIECINUEVE DE

© ABRIL DE DOS MIL DIECISEIS, ANTE LA SECRETARIA TECNICA DEL PLENO,

“EATALINA CAMARILLO ROSAS.

Josefina Roman Vergara
‘Comisionada Presidenta

(Ausencia Justificada)
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- J&rier Martinez Cruz

Comisionado

Pagina 22 de 22





