Recurso de Revisién: 02657/ INFOEM/IP/RR/2016

Recurrente:

Sujeto obligado: Secretaria de Educacién
Comisionada Eva Abaid Yapur
ponente:

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en Metepec,

Estado de México, de fecha cinco de octubre de dos mil dieciséis.

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revisién 02657/INFOEM/IP/RR/2016,

promovido por || > <o FL. RECURRENTE,

en contra de la respuesta emitida por la Secretaria de Educacidn, en _1t_>_ sucesivo EL SUJETO

OBLIGADO, se procede a dictar la presente resolucién con base en lo siguiente:
RESULTANDO

I. En fecha cinco de julio de dos mil dieciséis, EL RECURRENTE presento a través del Sistema
de Acceso a la Informacién Mexiquense, en lo S’ﬁbsecuente EL SAIMEX ante EL SUJETO
OBLIGADO, la solicitud de informacién pﬁblica, ala que sele asigné el nimero de expediente

00439/SE/IP/201s, respectivamen’_cé,".mediante la cual solicitd le fuese entregado, lo siguiente:

“Soy padre de una alumna de la Preparatoria Oficial Numero 11 de Cuautitlan Izcalli Estado
de Mexico, necesito siber g nombre de quien estd lg cuenta bancaria de la sociedad de padres
de familia y el nombre del hijo o hija del titular de la cuenta para verificar si realmente es un
padre de familia ajeno q los directivos quien maneja el dinero de los padres para beneficio de la
escuela de minimo de 3 avios a la fecha porque los directivos son muy tranzas en esa escuela,
de recien que entrG mi hija solicité un recibo del pago de la coperacion de padres de familia y
salié a nombre de una tal Guadalupe Morales que segiin mi hija es maestra de matemadticas,
10 creo que sea madre de familia de nadie, ha de ser muy amiga del director, el director o su
esposa la subdirectora | secretaria escolar han de ser quienes manejan ese dinero
Y 10 es justo ademds de que en la escuela se cobra por todo Yy no dam recibos oficiales, dan unos
recibos en hojas de papel america media carta que nunca canjean por los oficiales, dudo que el
manejo de las cuentas bancarias de la institucién sea bien administrado porque repito hay
N i< cprovechar para solicitar una auditoria financiera para la
escuela porque no solo soy yo el inconforme, habemos muchos padres de familia que ya estamos
cansados de que en esa escuela roben a ojos vistos mientras faltan butacas y mobiliario para
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los alumnos, la secretaria escolar |- cicro i vecina quien de poco
tiempo a la fecha entre na llega a su casa con la cajuela

como le queda muy cerca de Ia
4 Arnies a dejar gran parte de lo que @ su
] P q

casa y no es justo. La verdad es que también me da pendiente gue tomen represalias sobre mi
hijad de por si hay mucha presién para los alummos por parte de
los directivos, por lo mismo agradeceré me informen sobre a nombre de quien estd la cuenta de
padres de familia, si en realidad es un padre de algiin alymno quien la maneia, como se ha

manejado de 3 afios a lg fecha y que a través de las autoridades correspondientes se haga una
auditoria financiera y que se ponga orden en la administracion de I ._escuéla.” (Sic)

MODALIDAD DE ENTREGA: Via EL. SAIMEX.

IL. Es ast que en fecha nueve de agosto de dos mil d_i-eci'séis;EL SUJETO OBLIGADO dio
respuesta a la solicitud de acceso a informacién publica plahtéada por EL RECURRENTE en los
siguientes términos:- - - =~ ===~ - <o oLl L

Pagina 2 de 20




Recurso de Revision: 02657/INFOEM/IP/RR/2016

Sujeto obligado: Secretaria de Educacidon
P Comisionada ponente: ~ Eva Abaid Yapur
RESPUESTA A LA SOLICITUD
Archives Adjuntos]

De click en [a 1ige del archive adjunto parz ebrirto
AESIHLLG
ERECRL TESIEN

o

VRANSRERERD A s

SECRETARIA DE EDUCACION

’ ~. ..+ Tolucw, México a 09 de Agosto de 2016

Folio de la solicitud: 00429/SE/IR/2016

En respuesta a Ia solicitud recibida, nos permiftirﬁos._ha'cer de Su conacimienta
46 de la'Ley de Transparencia y Acceso = la Informicién-Piblica del Estado de
contestamos qua:

que con fundamentc en 2l articula
Meéxica y Municipios, fe

De conformidad con lo dispuesto. en el drtictle 163 de la Ley de Transparencia ¥ Acceso a ila Informacion Poblica
del Estado de -México y Municipios, se adjunta.un archivo torrespondiente al acuerdo de fecha echo de agosto del
afio en curso def afio-en curse, suscrito por.el Responsable de la Unidad de Informacion, y un archive mas con l=.

raspuesta enviada por. et Servidor Pdblicd Habilitado v Subdirector de Bachillerato Genera! de la Secretaria de
Educacidn del Estado. de México. :

ATENTAMENTE

Gerarde Alcantara Espinoza

Ademas de anexar a su respuesta tres archivos electrénicos denominados “4390001.pdf”,
RESOLUCION DECIMO TERCERA SESION COMITE DE TRANSPARENCIA pdf” y
“FORMATO DE EVALUACION.doc” mismos que al ser de conocimiento de las partes v afin

de evitar reproducciones innecesarias se omite su insercién.
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. Inconforme con Ia respuesta aludida, el veintinueve de agosto de dos mil dieciséis, EL

RECURRENTE interpuso el recurso de revisién sujeto del presente estudio, el cual fue

registrado en EL SAIMEX y se le asigné el nimero de expediente 02657/INFOEM/IP/RR/2016

en el que sefialé como acto impugnado, lo siguiente:

“Me gcaban dg contestar a wna_solicitud, sobre informacién muy importante, pero
desgraciadamente la informacién sigue sin ser transparente y con los datos que me estin dando
noto que estin mintiendo y ocultando cosas lo que me lleva a corroborar que lo gue afirmé en
mi escrito anterior sobre que los directivos de esa escuels || NG otamente cierto,
de tal manera que: Solicito por favor sigan revisando y me informen lo siguiente: Si la titular
de la cuenta bancaria de la sociedad de padres de familia de la_escuela preparatoria oficial
numero once (que ademds es la que firma la chequera y dispone de tan grande poder en relacion
al dinero) causé baja por jubilacién en noviembre de 2013 porque el recibo de dinero al que yo
hago alusion en mi primer solicitud que le dieron a mi hija por pago de la inscripcién tiene
fecha de enero de 2013, esto significa que ya desde antes ella eva la titular de In cuenta o peor
tantito que Maria Guadalupe Morales Sanchez maestra y amiga del director estando en
funciones ya era la titular de Ia cuenta, obvio el pretexto es gue porque una de sus hijas era
alumna de la escuela como se refiere en'la respuesta, pero que yo sepa esa chica ya tiene mucho
que no estudia ahi. Entonces suplico a ustedes corroboren Yy me informen lo siguiente: *De
acuerdo al contrato de la cuenta bancaria ;desde cuando es Iz titular la Sra, Maria Guadalupe
Morales Sinchez? *;En qué‘.p'eriodd exacto fue que la hija de la maestra Maria Guadalupe
Morales Sénchez fue alumma de la preparatoria oficial niimero once? *;Por qué si Maria
Guadalupe Morales Sénchez eva maestra en servicio obuvio desde antes de causar baja por
jubilacion era ella la-titular de la cuenta de la sociedad de padres de familia de la preparatoria
oficial numero orice? _’"*_g Por qué si tiene muchos afios que la hija de la maestra Maria Guadalupe
Morales Sénchez ya no estudia en la preparatoria oficial numero once, porqué sigue ella siendo
la titular de la cuenta en la actualidad? *; Por qué o con qué finalidad el director de la escuela
preparatoria oficial numero once miente con la informacién si sabe gue desde que su comadre
la maestra Maria Guadalupe Morales Sénchez era maestra la puso como titular de la cuenta
de la sociedad de padres de familia de la escuela? “¢Por qué la maestra Maria Guadalupe
Morales Sanchez se prestd y se sigue prestando a ser Ia titular de la cuenta de la sociedad de
padres de familia de la preparatoria oficial numero once? *¢Qué dice la maestra Maria
Guadalupe Morales Sinchez sobre esto? *; Qué dice el supervisor escolar sobre si él conoce a
detalle esta situacién y cémo se ha manejado la sociedad de padres de familia de la escuela
preparatoria oficial numero once en relacién a la supervision que tiene que llevar a cabo de
acuerdo a su funcién? *; Qué dice el subdirector de bachillerato Qeneral sobre que la titular de

Pagina 4 de 20




Recurso de Revision:  02657/INFOEM/IP/RR/2016
, Sujeto obligado: Secretaria de Educacion
st T, Ko i it Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

la cuenta bancaria que dispone de la chequera de una sociedad de padres de familia no sea padre
de familia y ademds sea muy amigo o familiar de un director? *¢QQué dicen las leyes o los
reglamentos de las escuelas sobre los derechos que tenemos los padres a ser tomados en cuenta,
a ser informados, a que se les considere, a que se les respete y sobre todo a que se les rindan
cuentas constantemente con informacion veridica y no maquillada de una sociedad de padres
de familia? *; Cudl es la sancion a la que se hace acreedor un directivo gue coloca como titular
de la cuenta de la sociedad de padres de familin a una maestra comadre de él Yy de su esposa la
subdirectora, quien a cambio de favores Y consideraciones para su hija y para ella les entrega q
los directivos la chequera ya firmada para que dispongan a su gusto del dinero, quien aungue
después se da de baja por jubilacién y después su hija ya no estudia ahi sigue haciendo lo mismo
sin importar la trascendencia que esto tiene? Y por el momento es estb,'.éspéro de verdad me
puedan dar respuesta con argumentos convincentes que echen abajo mi afirmacién de que los
directivos de esa escuela roban y manejan el dinero a su antojo porgue obvio tienen la cuenta
a nombre de su comadre y lo grave es gue esa comadre era 'maest:i’a,' obvio también era mami
de una alumna, pero desde hace mucho no lo es y siguen manejando el dinero a su antojo y lo
peor del caso es que cuando se les preguntan datos como estos manejan y maquillan todo a su
conveniencia, tratando de tapar el sol con un dedo, como si Yoy muchos otros padres de familia
de la escuela no supiéramos que todo eso de la sociedad de padres en la preparatoria once es
algo simulado y fingido desde hace muchos anos....por favor hagan una visita, una consulta
elecirénica, entrevisten a los padres defaﬁiilia,-a los alummnos, a los docentes Yy verdn que a los
que verdaderamente somos padres de familia nunca nos dicen nada ni nos toman en cuenta
para la toma de decisiones de la escuela mucho menos en lo que tiene gue ver con la cuestion
econdmica o de los recursos de la sociedad de padres, apenas y nos dejan entrar porque en
ocasiones ni eso logramos, es ﬁe'ces_arfo como lo dije en la solicitud anterior gue pongan un alto

porque han sido muchisimos afios en los que los directivos de esta
escuela se manejan asi, obvio su poder se duplica porque director y subdirectora son esposos y
los demds directivos son sus compadres, pero es mucho dinero el que ingresa Y todo ese dinero

ciclo con ciclo _—y la escuela vive gracias a los
alumnos, lo principal es el servicio y Ia atencion que los padres de familia merecemos y en esta

escuela no hay ni consideracion, ni respeto, ni atencién ni nada por el contrario cualquiera que
pregunta sobre estas cosas es reprimido y no es justo, los padres de familia ya estamos hartos
de esta y mds situaciones y si no vemos claridad tendremos que acudir a otros medios para
hacer justicia, confiamos en que el supervisor y el jefe de bachillerato pongan la solucion ya
que no es justo lo que se hace y se ve en esa escuela donde ademés entra dinero de muchos otros
conceptos que no son precisamente de la cuenta de los padres en los que igual no quieren dar
recibos oficiales, en los que no sabemos como se manejan y para los que creemos gue también

-’ (Sic)

Asimismo, EL RECURRENTE sefialé como razones o motivos de inconformidad lo siguiente:
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“Para empezar gracias por la liga para la queja, pero me inconformo porgue en ese texto todavia
requiero informacion previo a la queja y me refiero exactamente a lo siguiente: "De acuerdo al
contrato de la cuenta bancaria ;desde cuando es la titular la Sra. Maria Guadaluve Morales
Sanchez? *;En qué periodo exacto fue que la hija de la maestra Maria Guadalupe Morales
Sdnchez fue alumna de la preparatoria oficial nitmero once?” Datos gue derivados de la primer

respuesta me surgio la necesidad de saber obvio para quejarme formalmente ante las
autoridades correspondientes.” (Sic)

IV. El veintinueve de agosto de dos mil dieciséis, el recurso de que se trata, se envid
electrénicamente al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica v Proteccién
de Datos Personales del Estado de México y Municipios y con fundaihento en el articulo 185
fraccién I de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Priblica del Estado de México

y Municipios, se turné a través del SAIMEX, a la Comisionada EVA ABAID YAPUR, a efecto

de que decretara su admisién o desechamiento.

V. En fecha dos de septiembre de dos'__:x'_ni_l dieéiééis, la Comisionada Ponente, atento a lo
dispuesto en el articulo 185 frac_ciones.l., Il y IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pablica del Estado'd_é Méﬁco y Municipios, acordd, la admisién a tramite del
referido recurso de revision, asf cc')_:'['ﬁo" la integracién del expediente respectivo, mismo que se
puso a disposicién d_e_la.:.'s. p_a;téé,' para que en un plazo maximo de siete dias habiles, realizaran
manifestaciones y ofre'cié'rahtl.as pruebas y alegatos que a su derecho conviniera o exhibieran el

informe justificado, segin fuera el caso.

VL Conforme a las constancias del SAIMEX se desprende que atento a lo dispuesto en el

articulo 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptiblica del Estado de México
y Municipios, dentro del término legalmente concedido a las partes, EL RECURRENTE no

realizé manifestacién alguna, ni presents pruebas o alegatos.
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Por su parte, EL SUJETO OBLIGADO en fecha seis de septiembre remiti¢ informe justificado

a través del archivo electrénico denominado “439 RRO001.pdf”, tal y como se aprecia en la

siguiente imagen:

Slatemas de Accoso 2 1a Imformacién Mexiquense

Bienvenido: Algjandra Mendoza Vilchis ey

e
Slwivie BB samrimomEars )

Adjuntar archive de Informe, Alagatos, Prusbas o Manifestaciones

i

o o

SSRGS
A BTN EO AR R0

2 i Clerre de la Jostruceién

sLArchivos: emrlados pcr &l Recurrente

VIL Una vez analizado el estado procesal que guarda el expediente, en fecha quince de
septiembre de dos mil dieciséis, la Comisionada Ponente acordé el cierre de mnstruccion, asf

como la remisién del mismo a efecto de ser resuelto, de conformidad con Io establecido en el
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articulo 185 fracciones VIy VIII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica

del Estado de México y Municipios; y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Ptblica
y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Muxﬁcipios, es competente para
conocer y  resolver el presente  recurso, confofi_i{é" ..a lo  dispuesto
en los articulos 6, Apartado A de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5,
parrafos décimo séptimo, décimo octavo y décimo noveno, -ffaéciones IV y V de la Constitucién
Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1,2 frac_ci_(')n I, 13, 29, 36 fracciones I v 11, 176,
178,179, 181 parrafo tercero y 185 de la Ley de T’rari'slt.)'afér:tcia y Acceso a la Informacién Piiblica
del Estado de México y Municipios; y 10, f_xfaccioﬁéé 1y VII; 16 y 27 del Reglamento Interior
del Instituto de Transparencia, Acceso é .la Informacién Publica y Proteccién de Datos

Personales del Estado de Méxicoy Municipios; toda vez que se trata de un recurso de revisién

interpuesto por un ciudadano en ejercicio de su derecho de acceso a la informacién puablica, en

términos de la Ley de la‘ma_teﬁé'.

SEGUNDO. Interés. El recurso de revisioén fue interpuesto por parte legitima en atencién a

que fue presentado por EL RECURRENTE, quien fue la misma persona que formulé la
solicitud de informacién publica ntimero 00439/SE/IP/2016, al SUJETO OBLIGADO.

TERCERO. Oportunidad. El recurso de revisién fue interpuesto dentro del plazo de quince

dias hébiles contados a partir del dia siguiente al en que EL RECURRENTE tuvo conocimiento

de la respuesta impugnada respectiva, tal v como lo prevé el articulo 178 de la Ley de
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Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y Municipios,
atendiendo a que EL SUJETO OBLIGADO notificé la respuesta a la solicitud de informacién
publica el dia nueve de agosto de dos mil dieciséis, el plazo de quince dias habiles que el
articulo en cita otorga al RECURRENTE para presentar el recurso de revisién materia del
presente asunto, transcurrié del diez al treinta de agosto de dos mil dieciséis, sin contemplar
en el computo los dfas trece, catorce, veinte, veintiuno, veintisiete y veintiocho de agosto del
presente afio por corresponder a sdbados y domingos, consid_era'dc')sf.c__'(_)mo dias inhébiles, en
términos del articulo 3 fraccién X de la Ley de Transparencia y Aéciéso a la Informacién Puablica

del Estado de México y Municipios.

Por lo que si el recurso que nos ocupa se interpus.o_i’po'r parte del RECURRENTE el dia
veintinueve de agosto de dos mil diec_i_séié,’-éste se encuentra dentro de los mdrgenes

temporales previstos en el citado preceptd legal

CUARTO. Procedencia del recurso. En atencién a que las cuestiones de procedencia son de
previo y especial pronunciaﬁﬁeﬁtb,- en consecuencia, este Organo Garante de oficio analiza la
procedencia del recurso'de _;év‘is‘i'c:’)n al rubro anotado, para tal efecto es conveniente destacar
que del andlisis ﬁmtegfb-a"ié "so.licitud de informacién, se aprecia que EL. RECURRENTE solicité
medularmente lo siguiente: “A nombre de quien estd la cuenta bancaria de 1a sociedad de padres de

familia minimo de 3 atios a la fecha y el nombre del hijo o hija del titular de la cuenta para verificar gue

realmente sea un padre de familia.”

Aunado a lo anterior, tenemos que EL SUJETO OBLIGADO sefials en Io conducente de su

respuesta, lo siguiente:
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En ese tenor, EL SUJETO OBLIGADO adjunta el acuerdo del Comité de Transparencia
numero CT.EX.13.02/16 de fecha nueve de agosto del presente afio, a través del cual se clasifican
los datos que aparecen testados en los oficios que puso a disposicién del solicitante en su
respuesta, del que se obvia su reproduccién toda vez que ya es de conocimiento de las partes

¥y o aporta elementos trascendentes a la resolucién del recurso de revisiso.

Por su parte, EL RECURRENTE sefialé como acto impugnado el siguigépte:

“Me acaban de contestar g una_solicitud, sobre informacién muy _importante, pero
desgraciadamente la informacion sigue sin ser transparente y con los datos que me estin dando
noto que estin mintiendo y ocultando cosas lo que me Heva a corroborar gue lo que afirmé en
mi escrito anterior sobre que los directivos de esa escueln es totalmente cierto,
de tal manera que: Solicito por favor sigan revisando y me informen lo siguiente: Si la
titular de la cuentq bancaria de la sociedad de padres de familia de la escuela
preparaloria oficial numero once (que ademds es la que firma la chequera y dispone
de tan grande poder en relacién al dinero) causé baja por jubilacién en noviembre de
2013 porgue el recibo de dinero al que yo hago alusién en mi primer solicitud gue le dieron a
mi hija por pago de la inscripcién tiene fecha de enero de 2013, esto significa gue ya desde antes
ella era la titular de la cuenta o peor tantito que Maria Guadalupe Morales Sinchez maestra
y amiga del director estando en funciones yaeralatitular de la cuenta, obvio el pretexto es gue
porque una de sus hijas era alumna de la escuela como se refiere en la respuesta, pero que yo
sepa esa chica ya tiene mucho qiie no estudia ahi. Entonces suplico a ustedes corroboren y
me informen lo siguiente: *De acuerdo al contrato de la cuenta bancaria ;desde cuando es
la titulay la Sra. Marfa 'Cuadalupe Morales Sinchez? *; En qué periodo exacto fue gue la hija
de lg maestra Maria Guadalupe Morales Sanchez fue alumna de la preparatoria oficial nimero
once? *;Por qué si Maria Guadalype Morales Sinchez era maestra en servicio obvio desde
antes de causar baja por jubilacién era el Ia titular de la cuenta de I sociedad de padres de
familia de la preparatoria oficial numero once? *; Por qué si tiene muchos afios que lo hija de
la maestra Maria Guadalupe Morales Sinchez ya no estudia en la preparatoria oficial numero
once, porgué sigue ella siendo la titular de la cuenta en la gctualidad? *; Por qué 0 con qué
finalidad el divector de la escuela preparatoria oficigl numerq once miente con la informacion

si sabe que desde que su comadre la maestra Maria Guadalupe Morales Sénchez era maestra
" la puso como titular de la_cuenta de la sociedad de padres de familia de la escuela? *; Por qué

la maestra Maria Guadalupe Morales Sénchez se prests Y se sigue prestandp a ser la tifular de

la_cuenta de la sociedad de padres de familia de la preparatoria oficial numerg once? *; Qué
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dice la maestra Marig Guadalupe Morales Sgnchez sobre esto? * ; Qué dice el supervisor gscolar
sobre 51 él conoce a detalle esta situacién y como se ha maneiado la sociedad de padres de familia
de la escueln preparatoria oficial numero once en relacién a la supervision aue tiene que levar
a cabo de acuerdo a su funcion? *;Qué dice el subdirector de bachillerato eeneral sobre gug la
titular de la cuentyg bancaria que dispone de la chequera de una sociedad de padres de familia
1o sea padre de familia y ademds seq muy amigo o familiar de un director? *;Oué dicen las
leyes g los reglamentos de las escuelas sobre los derechos gue tenemos los padres a ser tomados
en cuenta, a ser informados, a que se les considere, a que se les respete y sobre todo g que se les
rindan cuentas constantemente con informacién veridica y no maguillada de una sociedad de
padves de familia? *; Cudl es la sancién a la que se hace acreedor yn directivo que coloca como
titular de ln cuenta de la sociedad de padres de familia a yna maestra comadre de &l y de su
esposa la subdirectora, guien a cambio de favores y consideraciones para su hiia v para ellg les
entrega a los divectivos la chequera ya firmada para que dispongan a su gusto del dinero, quien
aungue después se da de baja por jubilacién y después su hiia ya no estudia ali sieue haciendo
lo mismo sin imporiar la trascendencia que esto tiene? Y por el momento es eso, espero de
verdad me puedan dar respuesta con argumentos convincentes que echen abajo mi
afirmacién de que los directivos de esa escuela [y manejan el dinero a su antojo porque
obvio tienen la cuenta a nombre de su comadre y lo grave es que esa comadre era maestra, obvio
también era mamd de una alumna, pero desde hace mucho no lo es Y siguen manejando el
dinero a su antojo i lo peor del caso es gue ciiando se les preguntan datos como estos manejan
y maguillan todo a su conveniencia, imtando de tapar el sol con un dedo, como si Yoy muchos
otros padres de familia de la esciiela vio supiéramos que todo eso de la sociedad de padres en la
preparatoria once es algo s;’mul_@zdo y fingido desde hace muchos afnos....por favor hagan una
visita, una consulta electréﬁfca,: ‘entrevisten a los padres de familia, a los alumnos, a los
docentes y verdn que a los que verdaderamente somos padres de familia nunca nos dicen nada
ni nos toman en cuenta para Ia toma de decisiones de la escuela mucho menos en lo que tiene
que ver con la cuestion econbmica o de los recursos de la sociedad de padres, apenas y nos dejan
entrar porque en ocasiones ni eso logramos, es necesario como lo dije en la solicitud anterior
que pongan un glfo _porque han sido muchisimos afios en los que los
directivos de esta escuela se manejan asi, obvio su poder se duplica porque director y
subdirectora son esposos y los demiés directivos son sus compadres, pero es mucho dinero el
. queingresay todo ese dinero ciclo con ciclo es un delito y
la escuela vive gracias a los alumnos, lo prinw los padres de
familia merecemos y en esta escuela no hay ni consideracion, ni respeto, ni atencion ni nada
por el contrario cualguiera que pregunta sobre estas cosas es reprimido y no es fusto, los padres
de familia ya estamos hartos de esta y miés situaciones Y si no vemos claridad tendremos gue
acudir a otros medios para hacer justicia, confiamos en que el supervisor y el jefe de bachillerato
pongan la solucidn ya que no es justo lo que se hace Yy se ve en esa escuela donde ademds entra
dinero de muchos oiros conceptos que no son precisamente de la cuenia de los padres en los
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que igual nio quieren dar recibos oficiales, en los gue no sabemos como se manejan y para los
que creemos que también [ (sic

Asimismo, sefialé como razones o motivos de la inconformidad, Io siguiente:

“Para empezar gracias por la liga para lu queja, pero me inconformo porque en ese texto
todavia requierp informacion previo a la queia y me refiero exactamente a lo siguiente:
"De qgcuerde al contrato de la cuents bancaria sdesde cuando es la titular la Sra. Maria
Guadalupe Morales Sanchez? *;En qué periodo exacto fue qgue la hija de la maestra Marig
Guadalupe Morales Sinchez fue alumna de la preparatoria oficial niimero once?” Datos que

derivados de la primer respuesta me surqié la necesidad de saber obvio para_quejarme
formalmente ante las autoridades correspondientes.” (Sic)

De lo anterior, EL SUJETO OBLIGADO, mediante su’ informe justificado, confirmé su
respuesta, por Io que, este Instituto considera que las razones O motivos de inconformidad

expresadas por EL RECURRENTE resultan 'i_mprocedentes en razén de las siguientes

consideraciones:

En primer término se debe ‘sejfl'aiér qﬁe, en materia de Transparencia, los motivos de
inconformidad deben versar sobre la 'respuesta de informacién proporcionada por los Sujetos
Obligados o la negativa'de entrega de la misma, derivada de la solicitud de informacién

publica, es asi que, en los motivos de inconformidad los recurrentes deben manifestar en forma

general y llana la causa de pedir.

Es decir, para que este Organo Garante se avoque al analisis del fondo del asunto planteado,
no se requiere que se utilicen tecnicismos o que se apoyen en la ley sino que basta con que se
expresen en términos comprensibles y en lenguaje comtin la inconformidad para que este Pleno

extraiga la causa de pedir propuesta, incluso las manifestaciones del recurrente pueden constar
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en cualquier parte del formato disefiado para tal fin 0 en cualquier parte del escrito libre que
se presente y no necesariamente en el apartado de “RAZONES O MOTIVOS DE LA
INCONFORMIDAD”, con las tinicas condiciones de que lo manifestado tengan relacién con el
acto de autoridad y que no se introduzcan planteamientos que rebasen lo solicitado, es decir,

que exista una relacién directa entre la solicitud y la inconformidad de la respuesta.

Entonces, para que se pueda resolver validamente sobre Ia modificacién o revocacién del acto
impugnado, se requiere que en el recurso de revisién en particular manifieste, asi sea en forma

minima, general o sencilla, los argumentos de oposicién a la respuesta otorgada por EL

SUJETO OBLIGADO.

Por lo tanto, la manifestacién por parte del solicitante en el recurso de revisién interpuesto ante
este Instituto, el acto impugnado y los motivos de inconformidad son requisitos esenciales para
la procedencia del citado recurso; sin la congruencia de estos, el recurso que al respecto se

presentare debera declararse improcédente v desecharse en consecuencia.

Asi pues, es conveni.éht"éﬁ.&éusta/car que la legislacién adjetiva establece medios de impugnacién
o recursos a través de los cuales los particulares o las personas que se consideran afectados en
la emisién de un acto de autoridad, tienen la posibilidad de impugnar aquél, con el objeto de
que la misma autoridad que emitié el acto, o bien, un drgano superior, realice un nuevo andlisis
del caso a efecto de determinar la legalidad o ilegalidad del acto que se combate, conjuntamente
es necesario precisar que, los medios de impugnacién constituyen recursos legales a través de

los cuales se corrigen los errores cometidos tanto en el curso del procedimiento, como en el

dictado de la resolucidn.
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Conforme a los argumentos expuestos, se afirma que la finalidad de un recurso o medio de
impugnacion consiste en que ya sea la misma autoridad que emite el acto, un superior o
distinta autoridad, estudie la legalidad de la resolucién que se impugna con el objeto de
confirmar, revocar o modificar éste; por ende, para lograr este objetivo es indispensable que
EL RECURRENTE, sefiale la causa, motivo o circunstancia por la que considera que el acto

que impugna le causa perjuicio o lesién a sus intereses.

En este contexto, se concluye que la materia de los conceptos de inconformidad de un recurso,
es precisamente la lesidn o afectacién que afirma el particular le causa el acto que impugna;

pero, esa lesidn o perjuicio se ha de relacionar y provenir necesariamente del acto de donde

deriva la resolucién combatida.

Por consiguiente, es de sefialar que en el'fi'feééhte Iasunto EL RECURRENTE se siente afectado
en el derecho humano de accesc.)'-:;éi..la-i'nformacic’)n ptblica, sin embargo, como ha quedado
acreditado en lineas que antecédén;'_ .EL SUJETO OBLIGADO atendié la solicitud requerida, a
lo que EL RECURRENT'E. éxpréso' razones o motivos de inconformidad lo siguiente:

“...todavia requiero informacion previo g la gueja y me refiero exactamente a lo siguiente: "De acuerdo

al contrato de la cuenta banca.ria ;desde cuando es la titular la Sra. Maria Guadalupe Morgles Sénchez? *;E

n

qué periodo exacto fue que la hija de la maestra Marig Guadalupe Morales Sénchez fue glumna de la preparatoria

oficial niimero once?” Datos que derivados de la primer vespuesta me surgic la necesidad de saber obvio para

quejarme formalmente ante las autoridades correspondientes.” (Sic), al respecto es de seftalar que este
Instituto observa que se trata de una peticién adicional o plus petitio, en relacién a la solicitud

de informacién del RECURRENTE; esto €s, una nueva solicitud de informacidn, que no habia

sido requerida.
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De este modo, dichas manifestaciones al haber sido referidas a manera de razones 0 motivos
de inconformidad, devienen inoperantes en ese sentido, esto es asf, debido a que al ser
argumentos que no se plantearon ante EL SUJETO OBLIGADO que respondio a la solicitud
de acceso a la informacién, respuesta que constituye el acto reclamado; resultaria injustificado
examinar tales argumentos pues éstos no fueron del conocimiento del SUJETO OBLIGADO,

por lo que no tuvo la oportunidad legal de analizarlas ni de pronunciarse sobre ellas.

Sirve de apoyo por analogfa la siguiente tesis jurisprudenciai" ntimero VI. 22, A. /7, publicada

en el Semanario Judicial de la Federacién y su gaceta, bajo el ndimero de registro 178,788:

"CONCEPTOS DE VIOLACION EN EL AMPARO DIRECTO. INOPERANCIA DE
LOS QUE INTRODUCEN CUESTIONAMIENTOS NOVEDOSOS QUE NO
FUERON PLANTEADOS EN EL JUICIO NATURAL. Si en los conceptos de violacién
se formulan argumentos que no seplantearon ante la Salg Fiscal que dicto la sentencia
que constituye el acto reclamado, los mismos son inoperantes, toda vez que resultaria
injustificado examinar la constitucionalidad de la semtencia combatida g la luz de
razonamientos que no cb_n_'bcié la autoridad responsable, pues como tales
manifestaciones no formaron parte de la litis natural, la Sala no tuvo la oportunidad
legal de analizarlas ni de pronunciarse sobre ellas.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO
CIRCUITO., -

Amparo directo 338/2001. Hilados de Lana, S.A. de C.V. 31 de octubre de 2001. Unanimidad
de votos. Ponente: Amanda R. Garcia Gonzdlez. Secretaria: Fernanda Maria Adela Talavera
Digz.

Amparo directo 20/2002. Afianzadora Insurgentes, S.A. de C.V. 14 de febrero de 2002.
Unanimidad de votos. Ponente: Omar Losson Ovando. Secretaria: Elsa Maria Lopez Luna.
Amparo directo 271/2002. Fianzas México Bital, S.A., Grupo Financiero Bital. 7 de noviembre

de 2002. Unanimidad de votos. Ponente: Antonio Meza Alarcén. Secretario: Roberto Genchi
Recinos.
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Amparo directo 181/2003. Constructora y Arrendadora Paquime, S.A. de C.V. 5 de junio de

2003. Unanimidad de wotos. Ponente: Omar Losson Ovando. Secretaria: Elsa Marta Lépez
Luna.

Amparo directo 137/2003. Oficentro Zanella, S.A. de C.V. 12 de junio de 2003. Unanimidad
de votos. Ponente: Omar Losson Ovando. Secretaria: Elsa Maria Lépez Luna.
Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-2000, Tomo III, Materia

Administrativa, pégina 267, tesis 250, de rubro: "CONCEPTOS DE VIOLACION EN EL

AMPARO DIRECTO. INEFICACIA DE LOS ARGUMENTOS NO PROPUESTOSALA
SALA FISCAL RESPONSABLE.”

Derivado de lo anterior, se desprende que en el presente as_unto.,m se actualiza Ia causal de
improcedencia establecida en el articulo 191 fraccién VII, de la Ley de Transparencia v Acceso

a la Informacién Piblica del Estado de México v Murﬁéipioé;"qué a laletra dice:

“Articulo 191. El recurso seré desechado por_i_mprocedeﬁfes cuando:

(...)

VIL El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisidn, dnicamente respecto
de los nuevos contenidos.” o

(Enfasis afiadido)

En ese tenor, este Instituto ) considera necesario dejar claro que, al haber existido
pronunciamientos pof 'pa"rtéj'del SUJETO OBLIGADO, a fin de dar respuesta a la solicitud
planteada, no estd facultado para pronunciarse sobre la veracidad de la informacidn

proporcionada, pues no existe precepto legal alguno en la Ley de la Materia que permita que,
via recurso de revisién, se pronuncie al respecto. Sirve de apoyo a o anterior por analogia el

criterio 31-10 emitido por el Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccién de

Datos, ahora Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de

Datos Personal, que a la letra dice:
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“El Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos no cuenta con
facultades para promunciarse respecto de la veracidad de los documentos
proporcionados por los sujetos obligados. El Instituto Federal de Acceso a la Informacion
y Proteccion de Datos es un érgano de la Administracién Piblica Federal con autonomia
operativ, presupuestaria y de decision, encargado de promover y difundir el ejercicio del
derecho de acceso a la informacion; resolver sobre la negativa de las solicitudes de acceso a la
informacién; y proteger los datos personales en poder de las dependencins y entidades. Sin
embargo, no estd facultado para pronunciarse sobre la veracidad de la informacion
proporcionada por las autoridades en respuesta a las solicitudes de informacion que
les presentan los particulares, en virtud de que en los articulos 49 y 50 de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental #0 se prevé una causal

que permita al Instituto Federal de Acceso a la Informacion Yy Proteccién de Datos
conocer, via recurso revisién, al respecto.”

(Enfasis afiadido)

Por lo anteriormente expuesto, y toda vez que se actualiza .la fraccidon VII del artculo 191 de la
Ley de la materia, referente a la improcedencia del recurso, este Organo Garante determina

DESECHAR el recurso de revisién interpuesto por EL. RECURRENTE.

No obstante lo anterior, se dej'ari.a" salvo los derechos del RECURRENTE para que realice una

nueva solicitud de acceso a la informacién piiblica, a efecto de solicitar lo que considere

conducente.

Asi, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5 parrafos décimo séptimo, décimo octavo
y décimo noveno de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México; 2 fraccién
11, 29, 36 fracciones I y 1L, 176,178,179, 181, 185 fraccién I, 186 y 188 dela Ley de Transparencia

¥ Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, este Pleno:
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RESUELVE

PRIMERO. Se DESECHA por improcedente el presente recurso de revision en términos del

Considerando CUARTO de la presente resolucién.

SEGUNDO. Notifiquese al Titular de la Unidad de Transparencia del SUJETO
OBLIGADOQ, para su conocimiento.

TERCERO. Notifiquese al RECURRENTE, la presente _resdhic.ién, asi como, que de

conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Munic:ifﬁ'ios, 'pd.dré impugnarla via Juicio de

Amparo en los términos de las leyes aplicables.

Se dejan a salvo los derechos del RECURRENTE, a fin de que pueda formular la solicitud de

acceso a la informacién publica que considere conducente.

ASf LO RESUELVE, POR ﬁNANINHDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTCO DE
TRANSPARENCIA, ACCESC A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR 1.OS
COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN VERGARA: EVA ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE
LUNA HERNANDEZ; JAVIER MARTINEZ CRUZ EMITIENDO VOTO PARTICULAR
CONCURRENTE Y ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ EMITIENDO VOTO PARTICULAR
CONCURRENTE; EN LA TRIGESIMO SEXTA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL

CINCO DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECISEIS, ANTE LA SECRETARIA TECNICA DEL
PLENO, CATALINA CAMARILLO ROSAS.
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Josefina Roman Vergara
Comisionada Presidenta

(RUBRICA)
Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernédndez
Comisionada Comisionado
(RUBRICA) "~ (RUBRICA)
Javier Martinez Cruz o Zulema Martinez Sinchez
Comisionado” Comisionada
(RUBRICA) = (RUBRICA)

Catalina Camarillo Rosas
Secretaria Técnica del Pleno

(RUBRICA) \\ @em
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Esta hoja corresponde a la resolucién de cinco de octubre de dos mil dieciséis, em@%e‘qﬁmge revisién
numero 02657/INFOEM/IP/RR/2016.
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