Recurso de Revision: 02541/INFOEM/IP/RR/2016
Recurrente;

§1n er m Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Calimaya

Comisionada Ponente: Josefina Romén Vergara

Vrctncein de Cate: ;Pa«mw (u(«n 4 Naa uu,hnsam

Resoluci6n del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica
y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, de siete de septiembre de dos mil dieciséis.

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revisidn

02541/INFOEM/IP/RR/2016, interpuesto por el C. _en contra

de la respuesta del Ayuntamiento de Calimaya, se procede a dlctar la presente

Resolucion; y,

PRIMERO. Con fecha once de julio de dos mxI di‘ééiséis el C. _

- presentd, a través del Slstema dc Acceso a la Informacién Mexiquense

(SAIMEX), ante el A untamlento de Cahma a, Sujeto Obligado, solicitud de acceso a
y Y J 8

la  informacién pubhca : reglstrada bajo el ntmero de expediente

00062/CALIMAYA/IP/2016 medlante la cual solicité le fuese entregado, en copias

certificadas (con costo) ‘Io :gulente

“NECESITO SABER EL GRADO MAXIMO DE ESTUDIOS DEL PRESIDENTE DE CALIMAYA
ARMANDO LEVI TORRES ARANGUREN, DEBIDO A QUE YA LO SOLICITE Y SE ME HA
NEGADO LA INFORMACION.” (Sic)

SEGUNDO. En fecha once de agosto de dos mil dieciséis, el Sujeto Obligado dio

respuesta a la solicitud de acceso a la informacién, en los siguientes términos:

"Con fundamento en el articulo 163 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Priblica del
Estado de México y Municipios, le informo que le grado méximo de estudios del Presidente Municipal es
Bachillerato.” (Sic)
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TERCERO. Con fecha quince de agosto de dos mil dieciséis, el ahora recurrente
interpuso el recurso de revisidn, al que se le asignd el niimero de expediente que al
epigrafe se indica, en contra del acto y con base en las razones o motivos de

inconformidad siguientes:

Acto Impugnado.

“LA PREPA O BACHILLERATO ESTA CONCLUIDO O ESTA AMEDIAS, LO QUE PASAES QUE
MI PRIMO POLITICO ES DE SU EDAD Y FUE CON EL EN UN GRADO DE ESTUDIO Y SABE
BIEN SU AMPLIA TRAYECTORIA ESTUDIANTIL Y SABEMOS POR EL PRIMO POLITICO DE
SUS MALAS NOTITAS QUE LLEVABA EN LA ESCUELA Y LO TREMENDO QUE ERA O ES
MAS BIEN, ENTONCES SE NOS HACE RARO QUE HAYA SIDO CONCLUIDA, ME PODRIA
MANDAR COPIA DE SU TITULO Y/O CERTIFICADO QUE ACREDITE LA CUMINACION DE
DICHO GRADO, SOLO PARA CORROBORAR SI EFECTIVAMENTE TERMINQ.” (Sic)

En términos de los articulos 13 y 181, cuarto pérrafo de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, este Instituto
precisa que el acto impugnado en la présente resolucién es la respuesta del Sujeto

Obligado.

Razones o0 motivos de inconformidad.

“SOLO DUDA DE QUE ESTE CONCLUIDA LA PREPA O BACHILLERATO” (Sic)

CUARTO. De conformidad con el articulo 185, fraccién I de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de México y Municipios, el recurso de
revision nimero 02541/INFOEM/IP/RR/2016 fue turnado a la Comisionada Ponente,

a efecto de presentar al Pleno el proyecto de resolucidn correspondiente.

QUINTO. Con fecha diecinueve de agosto de dos mil dieciséis, este Instituto, con

fundamento en el articulo 185, fraccion II de la Ley de Transparencia y Acceso a la
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Informacion Pdblica del Estado de México y Municipios admitié el recurso de revisién
que nos ocupa, a fin de integrar el expediente respectivo y ponerlo a disposicién de las
partes para que en un plazo maximo de siete dias habiles manifestaran lo que a su
derecho correspondiera, ofrecieran pruebas, el Sujeto Obligado rindiera su respectivo

Informe Justificado y se formularan alegatos.

SEXTO. De las constancias que obran en el expediente electronico del SAIMEX se

advierte que en fecha veintiséis de agosto de dos mil diecis: é]f::Sujeto Obligado
archivos electronicos

MANIFESTACIONES RR 02541 SIP 62.pdf v PRLIEBA RR- 02541 pdf, los cuales no se

pu31eron a disposicion del recurrente en razon gmedularmente se reiteraba la

respuesta; no obstante, se insertan a contmua_clo :

MANIFESTACIONES RR 02541&@11! 2.pdf:”
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RECURSO DE REVISION: 0254 1/INFOEMAPIRRI2016
SOLICITUD DE INFORMACION: GOOB2/CALIMAYANPI2018

JOSEFINA ROMAN VERGARA
COMISIONADA DEL INFOEM
PRESENTE

MARICELA MEZA AVILA, en mi calidad de Titular de
informacion, Planeacién, Programacion y Ewvaluacion del H. Ayuntamlemo
Calimaya, comparezco y expongo:

Que con fundamento en el articulo 185 fraccién Il de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios,est :
tiempo y forma, vengo a realizar las manifestamones de mi parte, respécto al recurso
de revision, en relacion con la solicitud de § sa rubra Gel presente

Fl
3
2
2

« Informacion Solicitada: NECESITO SABER EL GRADO MAXIMO DE ESTUDIOS
DEL PRESIDENTE DE CALIMAYA ARMANDO LEYl TORRES: ARANGUREN,
DEBIDO AQUE YALOSOLICITE Y SE ME HA NEGADOQ LA INFORMACION

+ Acto Impugnado: LA PREPA O BACH!LLERATO ESTA CONCLU!DO O ESTA A
MEDIAS, LO QUE PASA ES QUE MI PRIMO POLITICO ES DE SU EDAD Y FUE
CON EL EN UN GRADO DE ESTUDIO Y SABE BIEN SU AMPLIA TRAYECTORIA
ESTUDIANTIL Y SABEMOS POR EL PRIMO POLITICO DE SUS MALAS NOTITAS,
QUE LLEVABA EN LA ESCUELA Y LO TREMENDO QUE ERA O'ES MAS' BIEN;
ENTONCES SE NOS HACE RARC QUE HAYA SIDO CONCLUIDA, ME PODRIA
MANDAR COPIA DE SU TITULO *Y/O CERTIFICADO QUE ACRED LA
CUMINACICN DE DICHO GRADO SOLO ';' PARA  CORRQ
EFECTIVAMENTE TERMINO. w0 :

s Razones y Motivos de la !nconformldad SOLO DUDA DE OUE ESTE CONCLUI
LA PREPA O BACHILLERATO. Ry

En primer {émino manifiesto que esta parte dio respuesta en ermpo y forma a'l
solicitud de informacion 00062!CALIMAYA!IP12016 en fecha 11 de agosio de 20186,
de 1a siguienie forma:

faedin Lo \: wetarmpedo Mo 0, Lo Cencre,
(0 a, Fuards ds Méviea O L3260
Tel. (7227173 5202
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Tnf@e 1

I 5, Accero a la Ik Pobicay
mm.én e Dstos Porsonales del E4tsdo g6 Mixico ¥ Municiplas

Comisionada Ponente:  Josefina Roman Vergara

HOAYUNTAMIENTC "
g 3 i ?WIJ

“Gon fundamento en o articulo 163 de Ja Ley de Transparencia y
Acoeso g Ja Iformasién Poblica def Estado de México y Municivios, le
informo que fe grado méximo de estudios def Presidente Municipal es
Bachiflerato”

Respecto del acte impugnade que establece el recurrente es totalmente
irrelevante en el presente recurso ya que no acredxta ni ewdencra ;aﬁguna violacion a

emitida por esta
solicito.

Municipios:

Articulo 179, El recurso de revisicn es o (
particilores, para hocer valer su derecho da occeso o ly mformar::on pubiz :
contra de las siguientes causas: :
i La negativa a lo informucisn solicitade;
It Lo elasificacion de la informaocién:
i, La declarocién de inexistenciy de fo inform cién

. La declaracion de incompetencia por el sujéte obkgado

n g dgise Corneady 8o 0, Cof entre,
o iy, Fuirnda de Minawa, U2 52000
Tel (72231715202
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V. La entrega de informucién incompleta;

Vi La entrego de informacién que ro corresponde con lo solicitado;

Vil La falta de respuesta a una solicitud de occeso a la informacién;

Vil La notificacidn, entrega o puesta o disposicién de informaocion en ung modalidad o
formato distinto af solicitado;

X, La entrega o puesta ¢ disposicidn de informacion en un fermate incomprensible v/o no
accesible pora el solicitante;

X. Los costos o Hempos de entrega de la informacién;

XL La falta de framite a una solicitud;

XU, Lo negativa a permitir lo consulto directa de la informacién;
XHi. La folta, deficiencia o insuficiencia de i fundamentacicn y/o motiva
respuesta; y

XIV. La orientacion o un trémite especifica,

Por lo anteriormente expuesto y fundado, ¥ toda vez que el recurso que nos ocupa fue
admitido a tramite, solicité su sobreseimiento en base a ro que establege s
192 fraccion 1V, en relacion con fa fracciones id ambos articulos -
de ia Ley de Transparencia y Acceso afa in do de Méxicoy -
Municipios. '

Articulo 192,  El recurso serd sobrese_gd_o, en todo o en par
admitido, se actualicen alpuno de los sigi

J A
.
. ...
Y. Admitido of recurse de revisicn, ap

términos de lo presente Ley, o

. No ectualice afguno de los supusstos prgﬁfsws enla presente Ley;
V.o T

Vi oo Lo

Vit El recarrente amplie su solicitud en el reciirso de revision, dnicamente respecto de
los nueves contenidos. :

fardin Ene o Carnewdo Ko &, Dol Qoo
L Kaicde e Misden, 0082200

Tel (?22} 1715202
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Institnte do Accesoa ¥
Froteceibn de Datos Aol Extado oo Mink 4

i‘““““’“““g? S

FRUEBAS

Con fundamento en ¢l articulo 185 fraccidn 1V la Ley de Transparencia y Acceso a ja
Informacion Publica del Estado de México y Municipios, se ofrecen como pruebas de
&sta parte, las siguientes:

1.- DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en Ia  solicitud de :nformaczon pablica
OCO062/CALIMAYA/P/2018, en la que se establece la mfo;mamon i ‘z;?ai sglicitada por
&l recurrente, misma que refacions con o manifestado enel- presante gscrito.

2.« DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la respuesi,a emi ﬁda
fecha 11 de agosto de 2016, a I sol:cﬁud d i
DGDGQICAL!MAYAJEP&{HG con la que se acredﬁa qne

itasque:novexisten conceptos de
violacion al derecho de’ accesa a la mf? acionde}” recurrentem’*ademas de la
ampliacion de informacidn que &R esta acto-también se :mpugna misma que relaciono

a 19 de agosto de 2016 misma que

rito.

L.A. MARzCELA&&zA _)?w;m-
Titular de la Unidad de Informacion, Planeacion,
Programacion y Evaluacién de Calimaya

e arneadu No 8, ol Cenrng,
y Soodes dw Mfduson, U9 52200
"e? (72231718202
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PRUEBAS RR 02541.pdf:
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FORMATD DE RECURSO DE REVIRION

H RUTEPCHON
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PEREQNA FISECH i
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APLLUD AT RS APELUNG MATERND HONVREIST

PERBOHA MOTIAL 3

g TNy T ——
H i

HEXON O DENOWINACKINR XST0AL

| noemmx ovs,
{ ALPREBEMCANIE:

AFELAING PRTEARD AFRLENY RATERNG IRBREIE

i : ’ CATOS BEL ACTE DR ABPUGNREION . Ji

E SWITTO OULIADG QUL LO £RITG E T T
AVONTALNE TG DG SALBAAYS & > . ey

ACYIU IMPUBMADS —i

A EREFS O BRALMHILLERATD 26 TA TONCLIZNG O D08 4 MOTIAS, .00 QUG Pass S8 QLE M PRDAC PELTIGD €5 BE 24 LEDAR Y PLRE S
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AT OWTEYA S G L6 &Y‘YWM’LNY%. Trianemi : . :

LUGAR Y FRTHA GE LA mwﬁu BEL HETT ki

Ripnagdencn K . . ;

{ TROHA HN O B TV CORORIMER 15 DI AGT D GIPUSNAD [ Ed “u»:nl . ) [ S ! . y e

T RONERD BT F oL © EXPEDIENTE DE LA SOUSHUD @0 L] Sraoo CADIA Y AN s

RAZDWED, 0 M TNO3 UE L& INCORFOHRIIDAL N . i
SO Due 1Y LHE £BTE CONLLIMIIR Lg PREFA (3 BRCAOLLTRATE L. . . . f

DOCUMERTOR MMEXOS . B

Potar : ™ Lapinds spaxtanaia Y
. TG N RN K

FAMED I W 2RO A i 1 B e ] {:}

Fatis al oecRrso B vl C MIBLCIREOUATIIR . : E

i
g iz e wirteena Mol (asuons dy revinidm — ]

SEPTIMO. De las constancias del expediente electrénico del SAIMEX se advierte

que el recurrente no presentd manifestaciones.

OCTAVO. En fecha uno de septiembre de dos mil dieciséis, se decret el Cierre de

Instruccién del expediente electrénico formado con motivo de la interposicidon del
presente recurso de revision, a fin de que la Comisionada Ponente presentara el

proyecto de Resolucién correspondiente.
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Accesaala Piblicay
Hbxica y Municigi

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Pablica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y. resolver del recurso sefialado, de conformidad con los
articulos 6, apartado A, fraccion IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 5, parrafos décimo séptimo, décimo octavo y décir:;io{‘noveno, fracciones

IVy V de la Constitucion Politica del Estado Libre y So od Mex1co, 1, 2, fraccidn

11, 13, 29, 36, fracciones Iy 176,178, 179, 180, 181 R:érfafo tercero, 185, 186, 188, 189,

194y 195 de la Ley de Transparencia y Acceso a\_\lg:‘ﬁflﬁb ¢ion Pablica del Estado de

Meéxico y Municipios; 10, fracciones Iy VUL, 16-y.27 del Reglamento Interior del

Instituto de Transparencia, Acceso a la In.formac1on Pablica y Proteccion de Datos

Personales del Estado de México y:\__M‘:“ mC

SEGUNDO. Oportunidad y Pr g_g_gigilidad. Previo al estudio del fondo del asunto,

se procede a analizar Io "ﬁrgaqugs;;__’_cps de oportunidad y procedibilidad que debe reunir

el recurso de revision: interpuesto, previstos en los articulos 178 y 180 de la Ley de

Transparencia y Ac

50 ala Informacién Puiblica del Estado de México y Municipios.

El recurso de revision fue interpuesto dentro del plazo de quince dias habiles, previsto
en el articulo 178 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios, toda vez que el Sujeto Obligado remiti6 la respuesta
a la solicitud de informacién el once de agosto de dos mil dieciséis, mientras que la
recurrente interpuso el recurso de revision el quince de agosto de dos mil dieciséis;

esto es, al segundo dia habil siguiente, descontando del cémputo del plazo los dias
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trece y catorce de agosto de dos mil dieciséis por haber sido sabado y domingo

respectivamente.

En ese sentido, al considerar la fecha en que se formuld la solicitud y la fecha en que
respondid a ésta el Sujeto Obligado; asi como la fecha en que se interpuso el recurso
de revision, se concluye que éste se encuentran dentro de los margenes temporales

previstos en el citado precepto legal.

Asimismo, tras la revision del escrito de interposicidn, se concluye la acreditacion
plena de todos y cada uno de los elementos formales exigidos por el articulo 180 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y

Municipios.

TERCERO. Estudio y resolucién del asunto. Tal y como se apunté al inicio del
presente instrumento revisor, el particular requirid saber del Sujeto Obligado, via
SAIMEX, el grado maximo de estudios del Presidente Municipal Armando Levi Torres
Aranguren, debido a que a su decir lo ha solicitado en ocasiones anteriores y se le ha

negado la informacion.

Ante lo anterior, el Sujeto Obligado dio respuesta a la solicitud manifestando que el

grado maximo de estudios del Presidente Municipal es Bachillerato.

Por ello, el recurrente interpuso el presente recurso de revision, en el que manifestd
como acto impugnado lo siguiente: “LA PREPA O BACHILLERATO ESTA
CONCLUIDO O ESTA A MEDIAS, LO QUE PASA ES QUE MI PRIMO POLITICO ES
DE SU EDAD Y FUE CON EL EN UN GRADO DE ESTUDIO Y SABE BIEN SU
AMPLIA TRAYECTORIA ESTUDIANTIL Y SABEMOS POR EL PRIMO POLITICO DE
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SUS MALAS NOTITAS QUE LLEVABA EN LAESCUELA Y LO TREMENDO QUE ERA
O ES MAS BIEN, ENTONCES SE NOS HACE RARO QUE HAYA SIDO CONCLUIDA,
ME PODRIA MANDAR COPIA DE SU TITULO Y/O CERTIFICADO QUE ACREDITE
LA CUMINACION DE DICHO GRADO, SOLO PARA CORROBORAR SI
EFECTIVAMENTE TERMINO” .

Asimismo, en sus razones o motivos de inconformidad indicé que su duda es que si

esta concluida la prepa o bachillerato.

Ante tales argumentos, y una vez analizadas las constarfaa e 1ntegran el expediente
electrénico del SAIMEX, el Pleno de este Inst1tut0 adv1erte que el presente recurso de

revision es improcedente por las razones 51gu1entes _

Primeramente, cabe sefialar que este Instlfuto se ncuentra impedido para hacer algiin

posicionamiento respecto las marufes acioneés que hace valer en recurrente en su acto

impugnado relativas a “LA-PREL A0 BACHILLERATO ESTA CONCLUIDO O ESTA
A MEDIAS, LO QUE PAS EQUE MI PRIMO POLITICO ES DE SU EDAD Y FUE

CON EL EN UN VGRADO -DE’ ESTUDIO Y SABE BIEN SU AMPLIA TRAYECTORIA

ESTUDIANTIL YSABEMOS POR EL PRIMO POLITICO DE SUS MALAS NOTITAS
QUE LLEVABA EN 1A ESCUELA Y LO TREMENDO QUE ERA O ES MAS BIEN,
ENTONCES SE NOS HACE RARO QUE HAYA SIDO CONCLUIDA...”, por
considerarlas subjetivas; ya que esta autoridad Gnicamente tiene como atribuciones la
de garantizar a los particulares el pleno ejercicio de su derecho de acceso para que
éstos obtengan aquella informacién ptiblica que se encuentre en posesién de los sujetos
obligados, ya sea porque la generen, posean o administren; sifuacién que no se

advierte de las lineas transcritas, pues constituyen manifestaciones subjetivas
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realizadas por el particular que se traducen en un derecho a la libre expresion, que en
términos de lo planteado en el numeral 19 de la Declaracién Universal de Derechos
Humanos, conlleva que sea inviolable la libertad de difundir opiniones, informacién e

ideas, a través de cualquier medio.

Mientras que el derecho a la informacion lo podemos entender como la prerrogativa
de las personas para buscar, difundir, investigar, recabar, recibir y solicitar

informacién publica, sih necesidad de acreditar personalidad ni interés juridico.

‘Dicho lo anterior, dentro del mismo acto impugnado se advierte una solicitud
adicional planteada por el recurrente consistente en obtener la copia del titulo y/o
certificado que acredite la culminacién del altimo grado de estudios del Presidente
Municipal, a efecto de corroborar que efectivamente haya concluido esos estudios;

manifestaciones que se consideran devienen inoperantes.

Esto es asi, en razOn de que al no haber sido requerido en la solicitud primigenia el
titulo y/o certificado que acredite el tltimo grado de estudios de dicho servidor
publico, el Sujeto Obligado indicé tnicamente, como fue requerido, ese Gltimo grado
de estudios y por ende, no estaba en condiciones de proporcionar el documento que
lo acredite, ya que, se insiste, este no fue solicitado por el recurrente, sino que fue una
solicitud que derivd de la respuesta proporcionada; en consecuencia, este Instituto no
puede manifestarse al respecto, ya que se trata de una peticion adicional o plus petitio;
esto es, una nueva solicitud de informacion hecha por el hoy recurrente, mas atin debe
advertirse que el Sujeto Obligado efectivamente se pronuncié sobre la informacién

primeramente solicitada.
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Esto es asi, debido a que al ser argumentos no planteados ante el Sujeto Obligado que
respondié a la solicitud de acceso a la informacidn, resultaria injustificado examinarlos
pues éstos no fueron del conocimiento del Sujeto Obligado, y por ende, no tuvo la

oportunidad legal de analizarlas ni de pronunciarse sobre ellos!.

Por ello, de ser el caso que el recurrente solicite asi el documento que acredite el Gltimo

grado de estudios, si asi lo estima conveniente podra realizar una nueva solicitud de

informacién donde lo indique de manera inicial; por lo gue-quedan a salvo sus

derechos para presentar una nueva solicitud.

No obstante Io anterior y en aras de garantizar elplenoejercicio del derecho de acceso

)

vierte que en cuanto al Presidente

a la informacion publica, este Organismo Garant ‘
Municipal, el articulo 17 del Cédigo Elﬁecté‘i"‘;;l‘_dgliﬁstado de México contempla que los
candidatos a miembros del ayunggpy}{é ‘\Q deberan encontrarse inscritos en el padréh
electoral correspondiente, no ser “ma‘ i%trado o separarse dos afios antes del proceso

electoral, no formar parte del seryicio profesional electoral, no ser consejero electoral

0 secretario ejecutiv grante de algin érgano auténomo, no ser secretario o

subsecretario defgs"ca\cib itular de algtin organismo publico y ser electo o designado

candidato.

De esta manera, lo expuesto conduce a este Instituto a distinguir que el servidor
publico sobre quien se solicita informacién ostenta un cargo de eleccion popular, por

lo que se advierte que no hay disposicién juridica que vincule a la autoridad municipal

! Sirve de apoyo por analogia la tesis jurisprudencial nimero VI, 2%, A, J/7 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y
su gaceta bajo el nitmero de registro 178,788, de rubro: CONCEPTOS DE VIOLACION EN EL AMPARO DIRECTO.
INOPERANCIA DE LOS QUE INTRODUCEN CUESTIONAMIENTOS NOVEDOSOS QUE NO FUERON PLANTEADOS EN
EL JUICIO NATURAL.
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a poseer un documento que acredite el ultimo grado de estudios, ya que no es un

requisito para ocupar el cargo.

Es importante sefialar ademas, que se advierte que el recurrente ya habia solicitado la
misma informacién en el recurso de revision 01841/INFOEM/IP/RR/2016, el cual fue
votado por unanimidad en la vigésima novena sesién ordinaria de fecha diecisiete de
agosto del presente afio y en el que se advirtié que el Sujeto Obligado remitié la ficha
curricular del C. Armando Levi Torres Aranguren, Presidente Municipal de Calimaya,

México.

Ahora bien, respecto a las razones o motivos de inconformidad relativos a la duda del
recurrente sobre si la prepa o bachillerato se encuentra concluido, este Instituto no
advierte que no actualice alguno de los supuestos que establece el articulo 179 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Ptblica del Estado de México y
Municipios, ya que no indica que se le haya negado la informacién; que se haya
clasificado o declarado su inexistencia; que el Sujeto Obligado hubiera indicado que es
incompetente para conocer de la solicitud y que ésta se haya objetado; que se indicara
que la informacién es incompleta o que no guarda relacion con lo solicitado; que no
se le haya otorgado respuesta o que ésta se hubiera realizado en una modalidad o
formato distinto a lo solicitado; que la informacion fuera incomprensibie 0 no
accesible; que se refiriera a un costo o tiempo de entrega; que no se hubiera dado
tramite a su solicitud o se le hubiera negado la consulta directa de la informacion; que
la respuesta no est¢ fundada y motivada o que se haya orientado a un trémite

especifico; articulo que es del tenor literal siguiente:

“Articulo 179. El recurso de revision es un medio de proteccion que la Ley otorga a los particulares, para
hacer valer su derecho de acceso a la informacion piiblica, y procederd en contra de las siguientes causas:
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L La negativa a la informacion solicitada;

IL La clasificacion de la informacion;

II. La declaracién de inexistencia de la informacion;

IV, La declaracion de incompetencia por el sujeto obligado;
V. La entrega de informacion incompleta;

VL La entrega de informacion que no corresponda con lo solicitado;

VIL La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacion;

VIIL. La notificacién, entrega o puesta a disposicion de informaci

odalidad o formato distinto al
solicitado;

IX. La entrega o puesta a disposicion de informacién en un wrensible y/o no accesible para el

solicitante;
X, Los costos o tiempos de entrega de la informacion;

X1. La falta de trdmite a una solicitud;

XI1. La negativa a permiti la consultd divectn de-la informacion;

X1 La falta, deficiencia o iné&ﬁc ncin-de-la fundamentacion ylo motivacion en 1a respuesta; y

XIV. La orientacion a s

La respuesta que de su] os‘obhgndos derivada de la resolucion a un recurso de revision que proceda
por las causales.sefigladas en las fracciones IV, VII, IX, X, XI y XII es susceptible de ser impugnada de
nueva cuenta, medmnte recurso de revision, ante el Instituto.” (Sic)

Ademas de ello, debe destacarse que la finalidad de un recurso o medio de
impugnacion consiste en que derivado de un acto juridico emitido por una autoridad,
el superior jerarquico, o bien diversa autoridad competente, estudie la legalidad de la
resolucion que se impugna con el objeto de confirmar, revocar o modificar ésta; por
ende, para lograr este objetivo es indispensable que se seflale la causa, motivo o
circunstancia por la cual se considera que el acto impugnado causa un perjuicio o

lesion a los intereses del promovente; situacion que no se advierte del presente recurso.
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Esto porque, al presentar un recurso de revision, el recurrente tiene la obligacién de
sefialar, ademas del acto impugnado, las razones o motivos de inconformidad que lo

combatan de manera directa y mediata.

Asi, si bien el recurrente expresa lo que aparentemente es el acto impugnado y una
razon o motivo de inconformidad en contra de la respuesta del Sujeto Obligado,
también lo es, que los argumentos vertidos no combaten directamente la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, es decir, el recurrente limita a exponer situaciones
diversas que no son propias de la materia del derecho de acceso a la informacién y
realiza un planteamiento novedoso a su solicitud inicial al pedir se le entregue el
documento que acredite el tltimo grado de estudios del Presidente Municipal; por lo
que, al no actualizar ninguno de los supuestos sefialados en el articulo 172 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y

Municipios, este Pleno concluye que debe calificarse como improcedente.

En este sentido, cabe sefialar que si bien los solicitantes tienen el derecho de impugnar
las respuestas otorgadas por los Sujetos Obligados, es obligacion de este Instituto la de

analizar las particularidades de cada caso y emitir la resolucién que corresponda.

Por ello, del estudio realizado por este Instituto a las constancias que obran en el
SAIMEX, se determina que o procedente es desechar el presente recurso de revision
en términos del articulo 191, fracciones IIl y VII de la Ley de Transparencia y Acceso a’

la Informacion Puablica del Estado de México y Municipios; precepto que dice:

“Articulo 191. El recurso serd desechado por improcedente cuando:

IIL. No actualice aleuno de los supuestos previstos en la presente Ley:
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VIL. EI recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisitn, dinicamente respecto de los nuevos
contenidos.” (Sic)

(Enfasis afiadido)
Por lo tanto, este Organismo Garante determina que lo procedente es decretar el

desechamiento del mismo, al no actualizar ninguno de los supuestos que establece el

articulo 179 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica del Estado

de México y Municipios y por ampliar su solicitud inicial.

En ese tenor y de acuerdo a la interpretacién en el ord
Ley de la materia a este Instituto, en términos de-fs' articulo 36 fracciéonl, delaLey de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pubhc del Estado de México y Municipios,
a efecto de salvaguardar el derecho de acceso a’ 1a informacion publica consignadoa

favor del recurrente; resuelve:

PRIMERO. Se DES HA por improcedente el recurso nitmero
02541/INFOEM/IP/RR/ 16’ interpuesto por el recurrente, de conformidad con el

Considerando TERCE

de gsta Resolucidn.
SEGUNDO. ﬁOTIFfQUESE, via SAIMEX, la presente resolucion a las partes.

TERCEROQO. NOTIFIQUESE a Ia recurrente que podré impugnar la presente

resolucion, via Juicio de Amparo, en los términos de las leyes aplicables, de
conformidad con lo é’stgialecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacién Piblica del Estado de México y Municipios.
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ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN VERGARA; EVA
ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ, JAVIER MARTINEZ
CRUZ QUIEN EMITE VOTO PARTICULAR CONCURRENTE Y ZULEMA
MARTINEZ SANCHEZ QUIEN EMITE VOTO PARTICULAR CONCURRENTE EN
LA TRIGESIMO SEGUNDA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL SIETE DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS, ANTE LA SECRETARIA TECNICA DEL
PLENO CATALINA CAMARILLO ROSAS.

Josefina Roman Vergara
Comisionada Presidenta

(Rubrica)
Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada Comisionado
(Rubrica) (Rabrica)
Javier Martinez Cruz Zulema Martinez Sanchez
Comisionado Comisionada
(Ribrica) : (Rubrica)

Catalina Camarillo Rosas \\‘\‘ nf@em

Secretaria Técnica del Pleno
(Rubrica)

P10

Esta hoja corresponde a la resolucidn de fecha siete de septiembre de dos mil dieciséis, ‘cmipi&l 'iso de revision
0254 1/INFOEM/IP/RR/2016. BCM/IGHD
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