Recurso de revision: 03068/INFOEM/IP/RR/2016

Recurrente: I

Comisién del Agua del Estado

. I' :
Sujeto obligado de México
Comisionado José Guadalupe Luna Herndndez
ponente:

LINEAS ARGUMENTATIVAS.

SOBRESEIMIENTO, RAZONES PARA SU ACTUALIZACIC)N. Para que se
actualice el sobreseimiento de un recurso de revisién, el SUJETO OBLIGADO
puede entregar o completar la informacién al moﬁ]énto :d:e rendir su informe
justificado o dentro de los siete dias previstos ‘_p.ara. manifestar lo que a su derecho
convenga, lo anterior también puede ocur_rﬁ si.-entréga la informacién después de
ese lapso pero antes del cierre de instruccién, résarcido el derecho de acceso a la

informacién publica de la persona y haciendo cesar toda controversia.

LA ANTICIPACION "NO ES CAUSA DE EXTEMPORANEIDAD. La
interposicién del recurso de revision antes de que inicie el plazo para su
presentacién no es determinante para declararlo extemporaneo, siempre y cuando

ello ocurra de manera posterior a que se ha notificado la respuesta del sujeto

obligado, 13
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Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacidn
Ptiblica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con

domicilio en Metepec, Estado de México; de fecha tres (3) de noviembre de dos mil
dieciséis,

VISTO el expediente electrénico formado con mot_ivo d_e_l 1'e_cufso de revisién

03068/INFOEM/IP/RR/2016, promovido por — en su calidad

de RECURRENTE, en contra de la respuesta de'l_Cbmisi'én del Agua del Estado de
México en lo sucesivo el SUJETO OBLIGADO, se procede a dictar la presente

resolucién, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

1. El dia trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis, se presentd ante el SUJETO
OBLIGADO via Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense SAIMEX, la

solicitud de informacién pablica registrada con el nitmero

00097/CAEM/IP/2016, mediante la cual solicito:

“DEL COLECTOR VALLE DE JAMAPA EM FRACC VALLE DE ARAGON
3A SECC EN ECATEPEC DE MOR EDO DE MEXICO; SE SOLICITA,
CUANTOS TUBOS Y DE QUE MEDIDA SE COMPRARON PARA LA
PRIMERA ETAPA ACORDE CON LO CONTRATADO POR CAEM, QUIEN
LOS RECIBIO Y S5I SOBRARON ALGUNQOS CUANTOS FUERON.” (Sic)
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§® el Recurso de revision: 03068/INFOEM/IP/RR/2016
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s Sefialé como modalidad de entrega de la informacién: A través del SAIMEX.

2. El dia cuatro (4) de octubre de dos mil dieciséis, el SUJETO OBLIGADO,

emitié su respuesta a la solicitud presentada por ||| GGG

misma que ya es del conocimiento de la partes, la cual refiere lo siguiente:

“...hago de su conocimiento lo siguiente: El Articulo 150 dé I?_z Ley :d..:é Tmnspm'encia y Acceso
a la Informacién Piiblica del Estado de México y Muniéiﬁios_, sefiala que el procedimiento de
acceso a la informacion es la garantia primaria del derecho en cuestion y se rige por los
siguientes principios: ® Simplicidad, ® Rapidez, -__Grtzttzidad del procedimiento;  Auxilio y
orientacion a los particulares. Asi como atencion adecuada a Ins personas con discapacidad y a
los hablantes de lengua indigena con el objeto de otorgar la proteccién mds amplia del derecho
de Ins personas. Por otra parte, como Sujetos obligndos, el Articulo 92 nos obliga a tener
disponible para el ptiblico de manera permanente y actualizada de forma sencilla, precisa y
entendible, en los respectivos medios electronicos la informacion que esta Comision del Agua
del Estado de México genera en el ejercicio de sus atribuciones, Sin embargo, el Articulo 12 de
Ia citada Ley de Transparencia indica que: (...) Los sujetos obligados sdlo proporcionardn la
informacidn piiblica que se les requiera y que obre en sus archivos y en el estado en que ésta se
encuentre. La obligacion de proporcionar informacidn no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés del solicitante; no estardn obligados a generarln,
resumirla, efectuar cilculos o practicar investigaciones. En ese entendido, solo podenios
proporcionar informacion que sea competencia de la Comision del Agua del Estado de México.
Por lo anterior, anexo al presente la informacién con la que cuentna esta Dependencia. Sin otro

particular, con el presente escrito se tiene por atendida la solicitud de informacién SAIMEX,

Pagina 4 de 25




Recurso de revision: 03068/ INFOEM/IP/RR/2016

Recurrente: I

Comision del Agua del Estado

Sujeto obligado: de México
Comisionado José Guadalupe Luna Herndndez
ponente:

con nitmero de folio 00097/CAEM/IP/2016. Sin mis por el momento, reciba un cordial saludo.”

(Sic)

CGOBIERNO DEL gsmms 1MBKA'v<ici:\;AE
TADQ DE MEXICO G|
“2015. Afio del Bicentenario Lucluoso de José Maria Morelos y E}V%R

206B40000/03008 12016

Toluca de Lerdo, Estado de México
.29 de septiembne da 2016

C, EDUARDO NIETO CEBALLGS

ENCARGADO DE.LA UNIDAD DE INFORMACION,
PLANEACION, PROGRAMACION Y EVALUACION
PRESENTE:

Hago referencin-a su oficio No, 229B[0300/625/2016; de fecha 20 de septisnbre de 2016,
mediante ef cual envia. & un servidor, so!lcitud te lnformaclén con Mo, de folio

OOU9Z/CAEMIPI20] 6, cuyoe requerimiento es:

Dael Coléctor Valie do Jamapa en Frace Valls de Aragén 3% Saecc, an Ec¢atepec do Morealos,
Estoda da Méxlco, se sollclta cuantos tubbs y de qué madlda se compraron para Ia pilmara
‘etapa acordo conlo contratado por CAEM, qustén los recibié y sf sobraron algunos cuantoes

fueron. (SIC).

Con  relacién  a | obra CONSTRUCcléN DE COLECTORES EN
FRACCIONAMIENTO VALLE DE ARAGON 3 SECCION (1°. ETAPA), MUNICIPIO
DE ECATEPEC, adjudicado ol contrate No, CAEM.DGIG-APAZU-080-15-CP, a la empresa
ZINZANJA, S.A, DE C.V., suminlstidndose la cantidad de 520.00 .m. de tuberfa de concreto
reforzade de 1322 ny de dlémetro. ‘nstaldndose 45400 m. ¥y de ackerde a la normatividad el
material fobrante esdd almacenado & el Almacén Tainque Chlconautla, Ia cantldad de $6.00 m. de
tuboria de concraco reforzado de .22 m. de didmetro,

Asi mismie e permito informar’a usted que la obra se dncuentra ‘concliida ¥ en operacién
£ de!

cumpliendo 16s alcances da Tos volimenés contratados. y. actualments s& encuentra
clerre administrativo. .
. ; 9 ; dial @%@Eﬁ!@@ i
Sin otro pardcular por- el momento, te envio un cordial s A .
[ Liar por Nto, te onyt " cor Apdie “"":’”‘.::'mr;gtmn -
: . P Fi TR 1Y /
30 SEF 2916

du\.lu vy

VOOALIA
A AL,
UNTDAD BEINES @ /

: e /
4 7 . e
w NG Ck X 5 - A ] % pgsreﬁm&c 6N 2
DIRECTOR GENERGE RS ' : QF’
N, 10 Y

Ing. Antanic Garcia Palacios Suplenta de'la Direccidn de Constr uceldn’
Ing. Salvador Ibarra Reyss; Residenta de Construccidn Cuautitdn Orfenta -

chiva / Minutario.

WISIR/Glru
SHCRETARIA DR INFRAESTRUGTL
SUBSECRETARIA DEL AGUA Y OBRA PUBLI

B R T I R T R e Ll L Ll

3. El dia cuatro (4) de octubre de dos mil dieciséis, estando en tiempo y forma,

B (o puso el recurso de revision, en contra de la respuesta

anteriormente referida, sefialando como:
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a) Acto impugnado: “A PREGUNTA ES CLARA, SE PREGUNTA CUANTOS
TUBOS, ES DECIR EL TOTAL DE LA TUBERIA DE ESTA PRIMERA
ETAPA, Y LA RESPUESTA EVASIVA QUE SE OTORGA ES,” SE
SUMINISTRARON 520 M” ESTA NO ES LA. R_E’SPUESTA A LA

PREGUNTA.” (Sic), y como,

b) Razones o Motivos de inconformidad: “.A RESPUESTA NO ES ACORDE A
LO SOLICITADO, SE REITERA ;CUANTOS TUBOS SE SUMINISTRARON EN
TODA LA PRIMERA ETAPA.” (Sic) o

Se registré el recurso de revisién bajo el niimero de expediente al rubro
indicado, asimismo con fundamento en lo dispuesto por el articulo 185 fraccion
I delaLey de Transparehcia y Acceso a la Informacién Piiblica del Estado de

México y Municipios se turné al Comisionado José Guadalupe Luna

Hernéndez con el objeto de su analisis.

El Comisionado Ponente con fundamento en lo dispuesto por el articulo 185
fraccién II de la ley de la materia, a través del acuerdo de admision de fecha
diez (10) de octubre de dos mil dieciséis, puso a disposicién de las partes el
expediente electrénico via Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense
SAIMEX a efecto de que en un plazo maximo de siete dias manifestaran lo que
a derecho convinieran, ofrecieran pruebas y alegatos seguin corresponda al caso
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concreto, de esta forma para que el SUJETO OBLIGADO presentard el Informe

Justificado procedente.

El dia catorce (14) de octubre de dos mil dieciséis, el SUJETO OBLIGADO,

envia su informe justificado, derivado del recurso de revision interpuesto, pot

lo que adjunta archivo denominado INFORME_ -DE_.-[_USTIFICACI(’JN.pdf,

documento que se conforma de ocho hojas ttiles, mediante el cual amplia su
respuesta inicial, para mejor referencia de inserta la siguiente imagen de la parte

medular de la informacion:
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229B10300/898/2016

Sin entbarge, traténdose do un-case seancillo y privilegiando el principic de méxima publicidad podemos
mencionar que cadi tuba instalado mide 2.0 m, por lo: (mto 1as cantidades que requiere canocer ol .

I W s oigvicutes

‘Tuberfn suministgafa en ¢l admacén, progiiedad de la Comtisién del Agua del estado de México, euyo
responsable ¢s ¢l ; Fue e 520 m o bien 260 bos.

Fuberfa instalada durante la primera etapa do la obra CONSTRUCCION _DE COLECTORES EN
FRACCIONAMIENTO VALLE DE ARAGON 3 SECCION (1" ETAPA), MUNICIPIO DL
ECATEPEC; 454 m. o bien 227 tabos. : W .

Materlal sobrandé: 66 m de tubeda de. 1,22 m de didmetre, o bien-Bilt_tbos. _. !

Ahora  bien, osta  Unidad  de:  Transparéncis, ‘_c_':'sli'l:n_a‘ _cfh!c ¢l Recurso  de  Revision

I3068/INFOLRM/EYRIV2016 debe considerurse sobreseldo poiparte del INFOEM, como se tudien en et
artfoule |86, fraceion | de la ipulticitada Ley de Frausparencia, ¥aque el neto impugnado:

LA PREGUNTA ES CLARA, SE PREGUNTA CUA:N'I‘OL' FUBOS, ES DECIR EL TOTAL DE LA
TUBERIA DE ESTA PRIMERA ETALA, Y LA RESPUESTA EVASIVA QUL SK OTORGA £,
-SE SUMINISTRARON 320 M- ESTA NO ES LA RESPUESTA A LA PREGUNTA,

8¢ ha modificado al sciialar el niimbro total de tubos suministrados, instalados y solwantes,
gorrespondionies p la primiers, Glaph. de lo olird CONSTRUCCION DI COLECTORES EN
FRACCIONAMIENTO YALLE DE: ARAGON 3 SECCION (1" ETAPA), MUNICIPIO DE
ECATEPEC por lo que estamos en o supuesto do la fraceion Uldel arifeulo 192, que mencionp:
Arifeulo 192, 51 recurso'serd sobreseido, en todo o.en parte, cuande una vez admitido, se actualicen algono
de tos siguientes supuesios; . -

(.2

11, Bl sijeto obligado responsable del acto 1o modifigue o ravoqie de moners tal que ¢l recurso devevision
quede sin materin: :

Fl dia dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciséis, este instituto puso a

disposicidn de B - [ forme Justificado remitido por el

SUJETO OBLIGADO, para que en un término de tres dfas habiles manifestara lo que

a su derecho conviniera y asistiera, siendo el particular omiso en pronunciamiento

respecto del contenido del Informe.
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8. ElComisionado Ponente decretd el cierre de instruccién una vez practicadas las
diligencias que se consideraron pertinentes mediante acuerdo de fecha

veinticuatro (24) de octubre de dos mil dieciséis, por lo que, ordend turnar el

expediente a resolucién, misma que ahora se pronuncia; y -

CONSIDERANDO

PRIMERO. De la competencia,

9. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Prblica y Proteccién
de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es competente para
conocer y resolver d:e.l presente recurso de conformidad con el articulo: 6,
apartado A, fraccion iV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 5, pérrafos décimo séptimo, décimo octavo y décimo noveno
fracciones IV y V de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de
México; articulos 1, 2 fracciéon 1, 13, 29, 36 fracciones 1 y 11, 176, 178, 179, 181
parrafo tercero y 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Piiblica del Estado de México y Municipios; y 10, fracciones I 'y VIII, 16 y 27
del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la

Informacién Piblica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México

y Municipios.
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SEGUNDO., De la oportunidad y procedibilidad.

10.

11.

El medio de impugnacidn fue presentado a través del SAIMEX, en el formato
previamente aprobado para tal efecto y dentro del plazo legal de quince dias
hébiles otorgados; para el caso en particular es de s_e_ﬁalaf que el SUJETO
OBLIGADO entregé respuesta el cuatro (4) de Qct_t.i_bre c_i"e:.dos mil dieciséis, de
tal forma que el plazo para interponer el recurs_é tréhs.cu.r'rié del dia cinco (5) de
septiembre al veinticinco (25) de octubre de dos mﬂ dieciséis; en consecuencia,
presentd su inconformidad el dia trece (4)_de septiembre de dos mil dieciséis,
el mismo dia de la respuesta, lo cual no es Lina circunstancia que determinante
declararlo extemporaneo, toda vez.. qﬁe el tiempo concedido es para delimitar
el término en que puede impugnarse la respuesta, no impide que se presente
antes de iniciado el plazo previsto por el articulo 178 de la Ley de

Transpatencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y

Municipios vigente.

Cuando el medio de impugnacion, se haya interpuesto el mismo dia en que se
notific6 la respuesta impugnada, resulta insuficiente para tener por
extemporéaneo el recurso de revisién de mérito, toda vez que el precepto legal
citado, s6lo establece que este medio de defensa se ha de promover dentro de
los quince dfas habiles siguientes en que se tenga conocimiento de la respuesta

impugnada; sin embargo, no prohibe que el recurso de revision, se presente el
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mismo dia en que esta fue notificada. Por lo que es de sefialar que en aras de
privilegiar el derecho de acceso ala informacién se entra al estudio del presente

recurso de revisién sin que la fecha en que se present¢ afecte la resolucion.

Lo anterior se robustece con la jurisprudencia niimero _1a;/]. 41/2015 (10a.),
Décima época, sustentada por la Primera Sala de ‘_lé Supfema Corte de Justicia
de la Nacién, visible en la pagina 569, librdjml_é,. tomo': I, de la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, del _dieéinueve de junio de 2015, cuyo

rubro y texto disponen:

RECURSO DE RECLAMACION. SU INTERPOSICION NO ES
EXTEMPORANEA SI SE REALIZA ANTES DE QUE INICIE EL PLAZO PARA
HACERLO. Conforme al articilo 104, pdrrafo segundo, de la Ley de Amparo, el recurso
de reclamacion podrd i'ﬁtérpanerse por cualquiera de las partes, por escrito, dentro del
término de tres dias siguiéntes al en que surta efectos ln notificacién de la resolucién
impugnada. Ahora bien, dicho numeral sélo refiere que el aludido medio de defensa no
puede hacerse valer después de tres dias, por tanto, no impide que el escrito
correspondiente se presente antes de iniciado ese término. De ahi que si dicho recurso se
interpone antes de que inicie el plazo para hacerlo, su presentacion no es extempordnen.
1a./]. 41/2015 (10a.)

Recurso de reclamacion 953/2013. 9 de abril de 2014, Cinco votos de los Ministros Arturo
Zaldtvar Lelo de Larrea, José Ramdn Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga
Sénchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Arturo

Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Carmina Cortés Rodriguez.
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Recurso de reclamacion 1067/2014. Raul Rodriguez Cervantes. 28 de enero de 2015.
Cince votos de los Ministros Arturo Zaldfvar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Dinz,
Jorge Mario Pardo Rebolledo, Olga Sinchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo

Gutiérrez Ortiz Mena, Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretarin: Cecilia

Armengol Alonso.

Recurso de reclamacion 895/2014, 18 de febrero de 2015, Cinco votos de los Ministros
Arturo Zaldfvar Lelo de Larrea, José Ramdn Cossr’o_ Diaz, ]brge Mar.io Pardo Rebolledo,
Olga Sdnchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo .Gu_tiér’ré_z Ortiz Mena. Ponente: José

Ramén Cossto Diaz. Secretario: Rodrigo Montes de Oca Arboleya.

Recurso de reclamacion 1164/2014. Paula Abascal Valdez. 18 de febrero de 2015, Cinco
volos de los Ministros Arturo andfvar. Lelo de Larrea, José Ramdén Cossio Diaz, Jorge
Mario Pardo Rebolledo, Olga Sdnchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo Gutiérrez

Ortiz Mena. Ponente: José Ramdn Cossio Diaz. Secretaria: Lorena Goslinga Remirez.

Recurso de reclamacion 1231/2014, 18 de marzo de 2015. Cinco votos de los Ministros
Arturo Zaldfvar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo,
Olga Sinchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente:

Arturo Zaldivar Lelo de Larren. Secretario: Saitl Armando Patifio Lara.

Tesis de jurisprudencia 41/2015 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto

Tribunal, en sesién privada de veintisiete de mayo de dos mil quince.
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Esto es asi porque en primer lugar es necesario que la recurrente conozca el acto
que le provoca agravio y a partir de ahf formular su recurso de revision
sefialando tanto el acto impugnado como el motivo de inconformidad. Y si bien
la ley sefiala que el plazo corre un dia después de haber sido notificada la
respuesta, en nada se afecta al proceso que el mismo dl;a.de notificada el
recurrente actde, ya que al contrario lo que demuestra es el interés del mismo

para ejercer su derecho bajo el principio constitucional de justicia expedita,

Por lo que la presentacién del recurso, el mismo dia del conocimiento de la
respuesta, se insiste no constituye un acto que altere el procedimiento, solo
permite su gestion de manera répida lo que no afecta ningun principio procesal

y es protector del derecho de acceso a la justicia pronta y expedita.

Por lo tanto, la interposicién del recurso de revision antes de que inicie el plazo
para su presentacién no es determinante para declararlo extempordneo,
siempre y cuando ello ocurra de manera posterior a que se ha notificado la

respuesta del SUJETO OBLIGADO

Por otro lado, el escrito contiene las formalidades previstas por el articulo 180
tltimo parrafo de la Ley de la materia actual, por lo que es procedente que este
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacidén Ptblica y Proteccién de

Datos Personales del Estado de México y Municipios, conozca y resuelva el

presente recurso.
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17, Que el Recurso Revisién tiene como finalidad reparar cualquier posible

afectacién al derecho de acceso a la informacién pdblica en términos del Titulo
Octavo de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica del Estado
de México y Municipios, y determinar la confirmacion; revocacion o
modificacién; desechamiento o sobreseimiento; y en su caso o.rdenar la entrega

de la informacién respecto a la respuesta emitida p.qr el _S"U]ETO OBLIGADQO.

TERCERO. De las causales del Sobreseimiento,

18. Derivado del razonamiento 18gico-juridico de las constancias que obran en el

19,

expediente al rubro indicado, es de sefialar que [N
requirié del Colector Valle De Jamapa en el Fraccionamiento Valle de Aragon 3ra

Seccién, en Ecatepec de Morelos Estado de México, lo relativo a;

a) Cuantos tubos y de qué medida se compraron para la primera etapa.

b) Quien los recibid y si sobraron algunos cuantos fueron.

El SUJETO OBLIGADO dio como respuesta en términos generales a través del
oficio ntimero 206B40000/03008/2016 de fecha veintinueve (29) de septiembre
de dos mil dieciséis, mediante el cual sefiala “con relaciéon a la obra:
CONSTRUCCION DE COLECTORES EN FRACIONAMIENTO VALLE DE
ARAGON 3 SECCION (12, ETAPA), MUNICIPIO DE ECATEPEC, adjudicado
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el contrato No CAEM-DGIG-APAZU-080-15-CP, a la empresa ZINZANJA, S.A
De C.V., suministrindose la cantidad de 520.00m. de tuberia de concreto
reforzado de 1.22 m. de didmetro, instalandose 454.00. y de acuerdo a la
normatividad el material sobrante estd almacenado en el Almacén Tanque

Chiconautla, la cantidad de 66.00 de tuberfa de concreto reforzado de 1.22m. de

didmetro”.

Sin embargo, es de sefialar que para actua_liz_ar_e'l sobreseimiento de un recurso
de revision, el SUJETO OBLIGADO . .puede entregar o completar la

informacién al momento de rendir su informe justificado o dentro de los siete

- dfas previstos para manifestar lo que a su derecho convenga, ofrecer pruebas y

21.

alegatos en su caso; el dfa catorce (14) de octubre de dos mil dieciséis remitio a
través de la presentacion de su respectivo informe justificado, estando en
tiempo y forma, la informacién requerida, consisten en términos generales al
Colector Valle De Jamapa en el Fraccionamiento Valle de Aragdn 3ra Seccion,
en Ecatepec de Morelos Estado de México cuantos tubos y de qué medida se
compraron para la primera etapa y quien los recibié y si sobraron algunos
cuantos fueron; sin embargo, se hace la ampliacion de la informacion de

acuerdo a los motivos de inconformidad del recurrente.

Por consiguiente, el SUJETO OBLIGADO entregé la informacion solicitada de
manera simplificada al momento de emitir su respuesta, sin embargo, al haber
entregado de forma detallada la informacion después del lapso de respuesta
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03068/ INFOEM/IP/RR/2016

Recurso de revision:

trstrta s

Prettencin g2 G1tc3 Parsiethes G40 Eviads €5 Miren y M ot os Recut‘l‘el‘lte:
. . Comisién del Agua del Estado
Sujeto obligado: & L .
de México
Comisionado , )
José Guadalupe Luna Herndndez
ponente:

pero antes del cierre de instruccién, que a traves del informe justificado
entregado durante la substanciacién del recurso de revision que es el medio

natural e idéneo para restituir o reparar el derecho, se tiene por satisfecho el

derecho al acceso a la informacién publica de ||| GGG tod: vez

que con la misma se colman todos los puntos como a continuacion se muestra.

Requerimientos | Respuesta inicial Informe Entrega de la
‘ jﬁ§tif_icédb informacion

a) cuantos ...suministrdndose | ... privilegiandoel | 51 se tiene por
tubos y de qué|la cantidad de | principio de | satisfecho.
medida se | 520,00 m. de|maxima
compraron parala | tuberia de | publicidad
primera etapa. concreto reforzado | podemos

de i 122 m. de|mencionar que

diémetro,
instaldndose
454.,00.

cada tubo mide
2.0m...

Tuberia instalada
en la primera
etapa...454 m. o
bien 260 tubos.

b) quien los
recibi6 y  si
sobraron algunos
cuantos fueron.

...de acuerdo a la
normatividad el
material sobrante

estd almacenado
en el Almacén
Tanque

Chiconautla, la
cantidad de 66.00
m. de tuberia de

Tuberia

suministrada en el
almacén,

propiedad de la
Comisién de
Agua del Estado
de México, cuyo
responsable es el

Si se tiene por
satisfecho
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Recurso de revision: 03068/INFOEM/IP/RR/2016

Recutrente: I

Comision del Agua del Estado

Sujeto obligado: de México
Comisionado José Guadalupe Luna Hernandez
ponente:

concreto reforzado | [ R fue

de 1.22m. de|de 520 m o bien
didmetro 260 tubos.

Material

sobrante: 66 m. de
tuberia de 1.22 m,
de didmetro .o
bien 33 tubos ‘

22,

23.

Lo anterior, es asi ya que en primer término las manifestaciones realizadas en
el informe justificado constituyen una cdﬁfesién expresa en virtud de que
concurren las circunstancia dispuesfas en el numeral 97 del Codigo de
Procedimientos Administrativos del Estado de México de aplicacion supletoria
alaleydela materia,j consistentes en que fue realizada por persona capacitada
para obligarse, c_oﬁ pleno conocimiento, sin coaccién ni violencia y respecto de

un hecho propio.:

Ademds es de destacarse que este Organo Garante en analogfa con el criterio
ntimero 31/10 del ahora Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Piblica y Proteccién de Datos Personales (antes IFAI) no se
encuentra facultado para manifestarse sobre la veracidad de la informacion

proporcionada por parte de los SUJETOS OBLIGADOS, en ese sentido se

procede a citar el siguiente Criterio:
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Recurso de revision: 03068/INFOEM/IP/RR/2016

Recurrente: I

Comisidn del Agua del Estado

Sujeto obligado: de México
Comisionado José Guadalupe Luna Hernandez
ponente:

El Institufo Federal de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos no cuenta
con facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de los documentos
proporcionados por los sujetos obligados. El Instituto Federal de Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos es un rgano de la Administracion Piblica Federal
con autonomia operativa, presupuestaria y de decision, encargado de promover y difundir
el ejercicio del derecho de acceso a la informacion; resolbér sobre. Ia negativa de Ias
solicitudes de acceso a la informacion; y proteger los datos ﬁersonaies en poder de las
dependencias y entidades. Sin embargo, no estd fgcﬁltadb para pronunciarse sobre la
veracidad de la informacién proporcionada por las auforidades en respuesta a las
solicitudes de informacién que les presentan los pq?iiculrzres, en virtud de que en los
articulos 49 y 50 de la Ley Federal de Transparencin y Acceso a lu Informacién Pitblica
Gubernmmental no se prevé una causal que ;ﬁérmitn al Instituto Federal de Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos conocer, via recurso revision, al respecto.
Expedientes: '.

2440/07 Comisién Federal de Electricidad - Alonso Lujambio Irazibal

0113/09 Instituto de Segﬁridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del

Estado ~ Alonso Lujambio Irazibal

1624/09 Instituto Nacional para la Educacién de los Adultos - Maria Marvin Laborde

2395/09 Secretaria de Econontia - Maria Marvin Laborde
0837/10 Administracién Portuarin Integral de Veracruz, S.A, de C.V. — Maria Marvin Laborde

24. En segundo término, es de destacar que se dio vista qa = |G

la informacién proporcionada por el SUJETO OBLIGADO en fecha dieciocho

(18) de octubre de dos mil dieciséis, para que en un término de tres dias habiles
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26.

Recurso de revision: 03068/INFOEM/IP/RR/2016

Recutrente: I

Comisién del Agua del Estado

Sujeto obligado: de México
Comisionado José Guadalupe Luna Hernandez
ponente:

manifestara lo que a su derecho le asistiera y conviniera, sin embargo, no se
registré pronunciacién alguno por la recurrente dejando de ejercer su derecho
en el momento procedimental oportuno, no obstante a ello, al haber satisfecho
el SUJETO OBLIGADO a través del informe justificado la informacion
solicitada se traduce como una reparacion que hace negar toda controversia al

colmar y restituir el derecho.

Por ende, cuando por cualquier motivo qu_é_de sm materia el recurso, es decir
que el SUJETO OBLIGADO ante la informacién otorgada en su respuesta
cause una afectacién al derecho de -acceso a la informacién, pero en la
substanciacion del recurso de re__Vjsién que es el medio natural e idoneo para
restituir o reparar el derecho a través del informe justificado colma este derecho,

lo que se traduce como una reparacién que hace negar toda controversia al

colmar y restituir el mismo.

Ahora bien, como tercer punto, el oficio referente a la presentacion de informe
justificado, mismo que ya fue descrito en lineas anteriores la parte conducente,
en la presente resolucion, también lo es que a través de este se precisa de forma
detalla la informacién solicitada inicialmente, la cual fue proporcionada por el
servidor ptblico habilitado, siendo que los motivos de inconformidad hecho
valer se colman con la entrega de los informacidn antes referida a través del
informe justificado y se deja por satisfecho el derecho de acceso a la
informacion.
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28,

29.

Recurso de revision: 03068/INFOEM/IP/RR/2016

Recurrente: I

Comision del Agua del Estado

Sujeto obligado: de México
Comisionado José Guadalupe Luna Herndndez
ponente:

En el presente asunto, este Pleno advierte que el SUJETO OBLIGADO con la
informacién remitida subsand la imprecision de la informacién otorgada como
respuesta, acto que le dio origen al recurso de revisién, motivo por el cual el
mismo quede sin materia, actualizéndose de este modo, lé hipétesis juridica

contenida en la fraccion 111 del citado articulo, al h_éber modificado su respuesta

inicial.

Asi, el sistema de medios de impugnacion en esté materia se centra en el analisis
de los agravios o motivos de inconformidad, los que deben tener relacién
directa con el acto de autoridad que lo motiva. En consecuencia, los motivos de
la inconformidad deben versar sobre Ia respuesta de informacién
proporcionada por 105 SUJETOS OBLIGADOS o la negativa de entrega de la

misma de manera integra, derivada de la solicitud de informacién publica.

De este modo, cuando el SUJETO OBLIGADQO, antes de que se dicte resolucién
definitiva, entrega la informacién solicitada o completa la informacion que en
un primer momento fue incompleta o no correspondi6 con lo solicitado; el
recurso de revision que al efecto se haya interpuesto queda sin materia lo que
imposibilita el estudio de fondo de la litis planteada, debido a que la afectacion
en su esfera de derechos fue restituida por la propia autoridad que emitio el

acto motivo de impugnacion.
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Recurso de revision: 03068/INFOEM/IP/RR/2016

Rectrrente: I

Comisién del Agua del Estado

Sujeto obligado: de México
Comisionado José Guadalupe Luna Hernandez
ponente:

30, Sirve de sustento a lo anterior la siguiente jurisprudencia por contradiccion,
cuyo rubro, texto y datos de identificacion son los siguientes:

CESACION DE EFECTOS DEL ACTO RECLAMADO POR VIOLACION AL
ARTICULO 80. DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS. OPERA CUANDO LA AUTORIDAD RESPONSABLE
AL RENDIR SU INFORME JUSTIFICADO EXHIBE LA _CON_TESTACION ALA
PETICION FORMULADA, QUEDANDO EXP_EDITOS LOS DERECHOS DEL
QUEJOSO PARA AMPLIAR SU DEMANDA INICIAL, PROMOVER OTRO
JUICIO DE AMPARO O EI MEDIO ORDINARIO DE DEFENSA QUE
PROCEDA,. De la inferpretacion de los m‘ticulos':73, fraccion XVI y 80 de la Ley de
Amparo, se concliye que la causa de irnprocedenbia del juicio de garantias consistente en
la cesacion de efectos del acto r_e:cfmrnudo,:se actualiza cuando ante la insubsistencia del
mismo, todos sus efectos 'de_saparecen o se destruyen de forma inmediata, total e
incondicionalmente, de manera que las cosas vuelvan al estado que tenian antes de la
violacidn constitucional. A.hor'a bien, el hecho de que la autoridad responsable al rendir
su informe justificado exhiba la respuesta expresa a la peticion de la parte quejosa,
producida durante la tramitacion del juicio de amparo, significa, por una parte, que los
efectos de la falta de contestacién desaparecieron, de manera que las cosas volvieron al
estado que tenfan antes de la violacidn al articulo 8o. de la Constitucién Politica de los’
Estados Unidos Mexicanos, y por otra, que respecto del contenido de dicha contestacion,
el quejoso puede ampliar su demanda inicial, promover otro juicio de amparo o el medio

ordinario de defensa que proceda, toda vez que se trata de un nuevo acfo,
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Recurrente: I

Comision del Agua del Estado

Sujeto obligado: de México
Comisionado José Guadalupe Luna Herndndez
ponente:

31. En este sentido, sirve como criterio orientador para resolucién lo que establece

el mds alto tribunal del pais como continuacién se muestra;

SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTQ. IMPIDE EL
ESTUDIO DE LAS VIOLACIONES PROCESALES ‘PLANTEADAS EN LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION. El sobreseimiento e;i ;el Juicio '&e_ amparo directo
provoca la terminacion de la controversia planteada p_a-r.el' quejbso en la demanda de
amparo, sin hacer un pronunciamiento de fqnd_o;_'sob're_ la legalidad o ilegalidad de la
sentencia reclamada. Por consiguiente, si al s.obres'eer'se';en el juicio de amparo no se
pueden estudiar los planteamientos que se hacen {)aler en contra del fallo reclamado,
tampoco se deben analizar las violaciones procesales propuestas en los conceptos de
violacidn, dado que, la principal consét:uencia del sobreseimiento es poner fin al juicio
de amparo sin resolver la controversia en sus méritos,

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 699/2008. Mariana Leticia Gonzilez Steele. 13 de noviembre de

2008, Unanimidad de wvolos. Ponente: Sara Judith Montalvo Trejo. Secretario:

Arnulfo Mateos Garcia,

32, En el presente asunto, este Pleno advierte que el SUJETO OBLIGADO con la

informacién adicional enviada a este Organo Garante, modifica el acto que le

dio origen al recurso de revisién, por lo que trae como consecuencia que el

mismo quede sin materia, actualizindose de este modo, la hipétesis juridica

contenida en lIa fraccion I del citado articulo 192,
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ujeto obligado de México
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omisionado José Guadalupe Luna Hernandez
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33, Consecuentemente, en términos del articulo 186 fraccidén I este Pleno determina
el SOBRESEIMIENTO del presente recurso de revisién, toda vez que la

afectacién al derecho de acceso a la informacién publica establecido

constitucionalmente a favor del particular, ha sido resarcida,

Pagina 23 de 25
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Recurrente; _

' . Comisién del Agua del Estado
Sujeto obligado: de México
Comisionado José Guadalupe Luna Herndndez
ponente:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se SOBRESEE el presente recurso de revisién, por las razones y

fundamentos plasmados en el Considerando TERCERO de esta resolucién,

SEGUNDO. REMITASE, via Sistema de Acceso a la Iﬁformaéién Mexiquense

SAIMEX, la presente resolucién al Titular de la Ui_ﬁdad: @e Transparencia del

SUJETO OBLIGADO.

TERCERO. Notiffquese a _ la presente resolucién de

conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y Municipios, en caso de que
considere que le causa algtn pe1'leicid podrd impugnarla via Juicio de Amparo en

los términos de las leyes aplicables.

AS[ LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN
VERGARA; EVA ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ;
JAVIER MARTINEZ CRUZ Y ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ; EN LA
CUADRAGESIMA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL TRES (03) DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS, ANTE LA SECRETARIA TECNICA DEL
PLENO CATALINA CAMARILLO ROSAS,
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Recurente: P

Comision del Agua del Estado

Sujeto obligado: de México
Comisionado José Guadalupe Luna Hernandez
ponente:

Josefina Roman Vergara

Comisionada Presidenta

(Ruibrica)
Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernéndez
Comisionada o | ‘_ ..Comisionado
(Rabrica) ~ . (Rubrica)
Javier Martinez Cruz- . _ ' Zulema Martinez Sanchez
Comisionado o Comisionada
(Ruibrica) B (Rabrica)

e
Catalina Camarillo Rosas \‘“ n‘% oem

Secretaria Técnica del Pleno s o TSI o

(Rﬁbr.ica) | p LEN Q

Esta hoja corresponde a la resolucion de tres (03) de noviembre de dos mil dieciséis, emitida

en el recurso de revisién 03068/INFOEM/IP/RR/2016,
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