.. s o Recurso de Revision: 00647/INFOEM/IP/RR/2016
1aExd 1L Recurrente: _

a1 i Sujeto obligado: Ayuntamiento de Nezahualcoyotl
Frokcalon de Dato. Parsonalet del Extado de Maxico ¥ Murkiplog Co isionada ponente: Eva Abaid Yap

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en Toluca de
Lerdo, México y en funciones en su sede auxiliar en Metepec, Estado de México, de treinta de

marzo dos mil dieciséis.

VISTO el expediente electronico formado con motivo del recurso de revision

00647/INFOEM/IP/RR/2016 interpuesto por el —en contra de la

respuesta del Ayuntamiento de Nezahualcoyotl, se procede a dic'iar‘lé presente Resolucion:

RESULTANDO

I..En fecha dieciocho de enero de dos mil d1ec1se1s, el _presento a

través del Sistema de Acceso a la Informac1on Mex1quense (SAIMEX), ante el Ayuntamiento
de Nezahualcéyotl, SUJETO OBLIGADO sol1c1tud de acceso a la informacidén publica,

reg1strada bajo el nimero de expedlente 00103/NEZA/IP/2016 mediante la cual solicito le fuese

entregado, via SAIMEX, 10 51gu1ente

”REQLHERO‘SABER DEL PRESIDENTE MUNICIPAL DE NEZAHUALCOYOTL, JUAN

Huco DELarosA LO sIGUIENTE:
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I1. De las constancias-que obran en el expediente electrénico del SAIMEX, se advierte que el

nueve de febrero de dos mil dieciséis, EL SUJETO OBLIGADO dio respuesta a la solicitud de

acceso a la informacién, en los términos siguientes:

AYUNTAMIENTO DE NEZAHUALCOYOTL

NEZAHUALCOYOTL, México a 09 de Febrero de 2016
Nombre del solicitante;
~ "Folio"de 1a solicitud: 00103/NEZA/IP/2016

En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento que con fundamento en el
articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion.Publica del Estado de México y Municipios, le
contestamos que: i

Nezahualcéyotl, Estado de México a 09 de febrero del 2016 || GGG cs: 7=
Por este medio y con fundamento en los articulos 33 fracciones II, IV, y 41 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de-México ¥ Municipios, en relacién con su solicitud de informacion
publica identificada con el nimero de folio 00103/NEZA/IP/2016, me permito remitir a usted, la respuesta
generada por la Presidencia Municipal mediante documento PM/NEZA/0036/16; mismo que se anexa al
presente. Lo anterior con fundamento en el Titulo-Cuarto, Capitulo IV articulos 33, 35 fracciones II, IV y 41 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la-Informacion Publica del Estado de México y Municipios. No omito hacer
mencion, que en caso de inconformidad con la respuesta emitida, podra ingresar el recurso de revision dentro
del plazo de 15 dfas habiles, de conformidad a lo establecido en el Titulo Cuarto, Capitulo III articulos 70 y 72
de la Ley de Transparencia y'Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios. Sin mds por el
momento, reciba un fraternal saludo. ATENTAMENTE LIC. YESENIA KARINA ARVIZU MENDOZA TITULAR DE LA
UNIDAD DE TRANSPARENCIA.Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA MUNICIPAL

ATENTAMENTE

LIC. YESENIA KARINA ARVIZU MENDOZA
Responsable de la Unidad de Informacion
AYUNTAMIENTO DE NEZAHUALCOYOTL
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Acompanando EL SUJETO OBLIGADO a su respuesta el archivo electrénico con el nombre
S0l_103.pdf el cual en obvio de repeticiones innecesarias no se inserta, aunado a que ya es del

conocimiento de las partes.

ITI. Inconforme con esa respuesta el veintidés de febrero de dos mil dieciséis EL

RECURRENTE interpuso recurso de revisién el cual fue registrado en EL SAIMEX y se le
asigné el nimero de expediente 00647/INFOEM/IP/RR/2016 én_'.'eui :,.Qiiué;seﬁalé como acto

impugnado lo siguiente: .

“NO SE ENTREGA INFORMACION RESPECTO A TODOS Y&A’DA UNO DE LOS
TERMINOS PLANTEADOS, LO QUE SE TRAD UCE EN UNA NEGATIVA DE
INFORMACION.”(Sic)

Asimismo, EL RECURRENTE expresd como razo_nes_de inconformidad lo siguiente:

“NO SE ENTREGA INFORMACION‘RESISE:CTO A TODOS Y CADA UNQO DE LOS TERMINOS
PLANTEADOQOS, LO QUE SE.TRADUCE'EN UNA NEGATIVA DE INFORMACION” (Sic)

IV. De las constancias del expedlente electromco del SAIMEX se observa que EL SUJETO

OBLIGADO rindio su mforme de justificacién, como se aprecia en la siguiente imagen:

Bltnvenido igilarcie t::AY
r
{

Firnfoerm

AYUNTAMIENTO DE NEZAHLIIAL COYOTL

MNETAMHLALCOVOTL, Méxito 8 25 de Febrers de 2056
| rormbre del solicitarite:
Folio e In soliciti:d: COLOR/ NESA/IRP/ 202G

EN ATENCION AL RECURSO DE REVISION, ME PERMITO REMITIR EL INFORME JUSTIFICADO.

| ATENTAMENTSE
LIC, VEL-ENX.A FCAFIIT S, ARAIIU S M oOma

A i Il <l Baw USmaicloacE «Jer Lo Torriacicr {
AN NT—:\,MIENTO B N2 A AL e T L |
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Asimismo, como se desprende de la imagen anterior, EL SUJETO OBLIGADO, adjunté

documentos con el nombre RR_647_SOL103.pdf, del cual sélo se inserta la primer foja en obvio

de repeticiones innecesarias y aunado a que se hard del conocimiento en su totalidad al

momento de notificar la presente resolucion.

UNIDAD DE TRANSPARENCIA ¥
- ACCESO A LA INFORMACION PUBLIZA
COYOTL R
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WC. EVA ABAID YAPUR
COMISIONADA PRESIDENTA DEL INSTTUTO OF
TRANSPARENCIA. ACCESC A LA INFORMACION
PUBLICA Y PROTECCIGN DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE MEXiCO Y MUNICIPIOS.
PRESENTE
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V. El recurso de que se trata se envio electronicamente al Instituto de Transparenéia, Acceso a
la Informacién Ptblica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios y
con fundamento en el articulo 75 de la ley de la materia, se turnd a través del SAIMEX, a la
Comisionada EVA ABAID YAPUR a efecto de formular y presentar al Pleno el proyecto de

resolucién correspondiente; y
CONSIDERANDO -

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparex_igia, Acceso a la Informacién Piblica
y Proteccion de Datos Personales del Estado de Mé.xi_c'o-y_ Municipios, ‘es competente para
conocer y resolver el presente recurso de revisi_c’)_ﬁ iﬁtefpuésto por ELRECURRENTE, conforme
a lo dispuesto en los articulos 6, apartado “A”; fraccién IV de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 5, parrafos décimo qUiﬁto, décimo sexto y décimo séptimo, fraccién
IV de la Constitucién Politica del Estadé Libre y Soberano de México; 1 fraccién V; 56; 60,
fracciones I y VII; 70; 71; '725_'..73}" 74 75y 75 Bis de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Esta_dﬁ de 'I\/I:éxico y Municipios; y 10, fracciones Iy VIII; 16 y 27 del
Reglamento Interior del Il;;sﬁtlito de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y

Proteccion de Datbs’:Pérjébﬁales del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. Interés. El recurso de revisién fue interpuesto por parte legitima en atencién a

que fue presentado por EL RECURRENTE, misma persona que formuld la solicitud de acceso
a la informacién publica niimero 00103/NEZA/IP/2016 al SUJETO OBLIGADO.

TERCERO. Oportunidad. El recurso de revision fue interpuesto dentro del plazo de quince

dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que EL RECURRENTE tuvo conocimiento
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B s e
de la respuesta impugnada, tal y como lo prevé el articulo 72 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, que establece:
“Articulo 72. El recurso de revision se presentard por escrito ante la Unidad de Informacion
correspondiente, o via electrénica por medio del sistema automatizado de solicitudes respectivo,

dentro del plazo de 15 dias hibiles, contados a partir del dia siguiente de la fecha en que el
afectado tuvo conocimiento de la resolucion respectiva.”

En efecto, EL RECURRENTE tuvo conocimiento de la respuesta del'SUJETO OBLIGADO el
nueve de febrero de dos mil dieciséis, por lo que el plazo de q’tﬁ'ﬁce dias_..que el numeral citado
otorga al RECURRENTE para presentar recurso de rev__i_sic")ﬁ, transcurrié del diez de febrero al
uno de marzo del ano en curso, sin contemplar en_él_ cémputo los dias trece, catorce, veinte,
veintiuno, veintisiete y veintiocho de febrero del -aﬁo en curso, por corresponder a sabados y

domingos, respectivamente.

Es asi que, si el recurso que nos ocupa fue presentado el veintidés de febrero dos mil dieciséis,

éste se encuentra dentro de los'méargenes temporales previstos en el citado precepto legal.

CUARTO. Proced_ibilidad.' Tal'; ycomo quedé precisado en el Resultando I, de la presente

resolucién, el entonces peticionario, en su solicitud sefialo:
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Al respecto, EL SUJETO OBLIGADO en su respuesta atendié las manifestaciones vertidas
por el ahora RECURRENTE, e inconforme cont ello, interpuso el recurso de revisién de mérito
argumentando que EL SUJETO OBLIGADO no entregé la informacion respecto atodos y cada

uno de los términos planteados, lo que se traducia en una negativa de la informacion.

Una vez precisado lo anterior, del analisis al expediente electrénico, este Instituto advierte que
la solicitud de informacién de mérito no constituye un derecho de acceso a la informacion

ptiblica, sino méas bien un.derecho de peticién.

Lo anterior, debido a que lo solicitado por EL RECURRENTE se trata de cuestionamientos que
no se colman con la entrega de documentos, situacién que conlleva a afirmar que se esta en

presencia del gjercicio del derecho de peticion.

Bajo ese contexto, es importante dejar en claro lo que debe entenderse por derecho de peticion

y por derecho de acceso a la informacién publica.
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Por lo que respecta a la definicién de.Derecho de Peticion, el Maestro Ignacio Burgoa Orihuela

it

refiere: “...es un Derecho Puiblico subjetivo individual de la Garantia Respectiva Consagrada en el
Articulo 8 de la Ley Fundamental. En tal virtud, la persona tiene la facultad de acudir a cualquier
autoridad, formulando una solicitud o instancia escrito de cualquier indole, la cual adopta,

especificamente, el cardcter de simple peticion administrativa, accion o recurso, etc.1” (Sic)

Por su parte, David Cienfuegos Salgado, concibe al derecho de petlaon como “el derecho de toda

persona a ser escuchado por quienes ejercen el poder piiblico.?” ( Szc)

Para diferenciar el derecho de peticion al derecho. de acceso a la informacién, resulta
conducente sefialar que José Guadalupe Robles, conceptuahza el derecho a la informacién
como “un derecho fundamental tanto de cardcter mdzwdualméomo colectivo, cuyas limitaciones deben
estar establecida en la ley, asi como una garantia de _que la informacion sea transmitida con claridad y

objetividad, por cuanto a que es un bien juridico que coadyuva al desarrollo de las personas y a la

formacién de opinién piiblica de calidad para poder participar y luego influir en la vida piiblica.>*(SIC)

Ademas, el derecho a la inf'.orm'a.cién.constituye una prerrogativa a acceder a documentacion
en poder de los Su]etos Obhgados no asi a realizar cuestionamientos, o manifestaciones
subjetivas. Sirve de apoyo a lo anterior la definicién de derecho a la informacién de Ernesto
Villanueva Villanueva que dice: “Ia prerrogativa de la persona para acceder a datos, registros y todo

tipo de informaciones en poder de entidades publicas y empresas privadas que ejercen gasto piiblico o

1 BURGOA ORIHUELA Ignacio. Diccionario De Derecho Constitucional, Garantias y Amparo. Ed. Porrtia, S.A., México. 1992. p. 115.
> CIENFUEGOS SALGADO David. Ef Derecho de Peticion en México, Fd. Instituto de Investigaciones Juridica UNAM. México 2004. p. 31
3 ROBLES HERNANDEZ José Guadalupe. Derecho de la Informacion y Comunicacion Priblica. Ed. Universidad de Occidente. México. 2004, p. 72.
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cumplen funciones de autoridad, con las excepciones taxativas que establezca la ley en una sociedad

democritica.” (Sic) 4

De lo anterior, se puede concluir que la distincion entre el derecho de peticién y el derecho de
acceso a la informacién estriba, principalmente, en que en el primero de ellos la pretensién del
peticionario consiste generalmente en obligar a la autoridad responsable a que actiie en el
sentido de contestar lo solicitado; mientras que en el segundo supuesto, l.a.pet‘icién se encamina
primordialmente a permitir el acceso a datos, registros y todo :ﬁp:o de infc;rmacién publica que

conste en documentos, sea generada o se encuentre en posesién-de la autoridad.

Al respecto, es importante precisar que este Instituto de Tfansparencia como Organo Garante
del derecho fundamental de acceso a la mf.orn.{aciénlllp’l&blica y a la proteccion de datos
personales, conforme a su naturaleza juridica y a'_lz';ls atribuciones previstas en los articulos 56
y 60 de la Ley de Transparencia y Ac"céso a-la -In-formacién Publica del Estado de México, es
competente para resolver los re'éiir_so._s:':de revision, cuando se niegue la informacion solicitada,
se les entregue la inform'acién:"-incoﬁlpleta, no corresponda a la solicitada y/o el particular
considere que la respuésta es 'desféx.rorable a su solicitud, no asi cuando se trate de un derecho

de peticidn ejerci‘dc.jk por unrgobernado.

En tal virtud, al no actualizarse ninguno de los supuestos aludidos, este Instituto no tiene
atribuciones para pronunciarse respecto a la peticién formulada por el hoy RECURRENTE,

maxime que se trata de cuestionamientos y manifestaciones vertidas a fin de obtener un juicio

# VILLANUEVA VILLANUEVA Ernesto. Derecho de la Informacién, Ed. Porrtia. 5.A., México. 2006. p. 270.
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de valor emitido por parte del SUJETO OBLIGADO tendente a aclarar un cuestionamiento o

una inquietud.

En ese tenor y de acuerdo a la interpretacion en el orden administrativo que le da la Ley de la
materia a este Instituto, en términos de su articulo 60, fraccidn I, este Pleno a efecto de
salvaguardar el derecho de informacién publica consignado a favor del RECURRENTE; este

Pleno:

RESUELVE

PRIMERO. Se desecha por improcedente el recurso de revisién, en términos del

Considerando Cuarto de esta resolucién.

SEGUNDO. Remitase al Titular de--'_lé:"Unidad de Informacién del SUJETO OBLIGADO,

para su conocimiento.

TERCERO. Notifiquese al ‘-"RiSCURRENTE la presente resolucién y, hagase de su
conocimiento que;g—:ﬁ,‘casoi de 'ééhsiderar que la presente resolucién le causa algtn perjuicio,
podré promover 'el_jij._ici.(A)* de amparo en los términos de las leyes aplicables, de acuerdo a lo
estipulado por el artlculo 78 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de México y Municipios.

Debiendo notificar el informe de justificacion que remitié EL SUJETO OBLIGADO, en fecha

veinticinco de febrero de dos mil dieciseéis. \
ASILO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE LOS PRESENTES, EL PLENO DEL INSTITUTO%
J

DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE

=
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DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR
LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN VERGARA, AUSENTE EN VOTACION; EVA
ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ, JAVIER MARTINEZ CRUZ Y
ZJULEMA MARTINEZ SANCHEZ; EN LA DECIMO PRIMERA SESION ORDINARIA
CELEBRADA EL TREINTA DE MARZO DE DOS MIL DIECISEIS, ANTE LA SECRETARIA

TECNICA DEL PLENO CATALINA CAMARILLO ROSAS.

Ausente en votacion™, ', v 4
Josefina Roman Vergara . <=

it > ) M

Jos¢ Guagdalupé Luna Hen andez

,i" ‘
|

Eva Abdid Yapur
orhisionada

fi ) ‘:‘&_‘ ‘:‘;‘
Javier Mattinéz Cruz Zyle
Comisionado ‘ /
‘/,,/A
\

Catalina Camazxillo Rosas
Secretaria técnica del Pleno

TRAN oM
INSTITUTO SPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMAC
: P\]‘ED.I!CF- DEL ESTADO DE MEXICO Y MUN| ICIPIOS

de a la resolucién de treinta de marzo de dos mil diﬁg?, Eiﬁa en el recurso de
EM/TP/RR/2016.

Esta hoja correg
revisio 006,4:7/

LavAf 3@@9
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