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Resoluciéon del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica
y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en
Toluca de Lerdo, México y en funciones en su sede auxiliar en Metepec, México, a doce

de abril de dos mil dieciséis.

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revision nimero

00720/INFOEM/OD/RR/2016, interpuesto por el C. _

-en lo sucesivo El Recurrente, en contra de la respuesta de la Secretaria
de la Contraloria en lo subsecuente El Sujeto Obligado, se procede a dictar la presente

resolucion.

RESULTANDO

PRIMERO. Con fecha veintinueve de enero de dos mil dieciséis, El Recurrente,

presentd a través del Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense (SAIMEX) ante
El Sujeto Obligado, solicitud de oposiciéon de datos, registrada bajo el niimero de

expediente 00001/SECOGEM/OD/2016, en la cual sefiald textualmente:

“Solicito muy atentamente la cancelacion y también deseo ejercer mi derecho de
oposicién para que no se publiqguen los datos que la Direccion General de
Responsabilidades de la Secretaria de la Controlaria del Gobierno del Estado de
México a estado remitiendo a diversas dependencias a las cuales el suscrito a
solicitado trabajo, mismo que se me ha negado dado a que cuando los Contralores
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internos de las dependencias a las que dignamente pido laborar, estos solicitan
informacion al sistema electrénico de la Direccion de Responsabilidades respecto si
me encuentro inhabilitado o no, estos envian informacion manifestando que SI
PUEDO SER CONTRATADO EN EL SERVICIO PUBLICO, empero en un
pérrafo posterior emiten una informacion que dice © FUE AMONESTADO
CONFORME A LA RESOLUCION DEL 13/11/2008 DE LA PROCURADURIA
GENERAL DE JUSTICIA EN EL EXPEDIENTE CI/PGJEM/QJ/020/2008 AL
HABER SIDO ENCONTRADA RESPONSABLE DE OMITIO CUMPLIR CON
LA MAXIMA DILIGENCIA SU EMPLEO, CARGO O COMISION QUE LE
FUE ASIGNADO, AL HABER FALSEADO SU DECLARACION ANTE EL
MINISTERIO PUBLICO INVESTIGADOR, DENOTANDO CON ELLO SU
FALTA DE PROFESIONALISMO , IMPARCIALIDAD, RESPECTO,
EFICIENCIA, COMPROMISO Y RESPONSABILIDAD, CUANDO
LABORABA COMO SECRETARIO DEL MINISTERIO PUBLICO EN LA
PGJEM", por lo que dado a esta informacion que se esta proporcionando a las
dependencias a las cuales e querido ingresar a laborar se me ha negado MI
DERECHO A TRABAJAR, por que manifiestan los contratantes que si bien
PUEDO SER CONTRATADOQ también lo es no no soy una persona honesta,
situacion que vulnera mis derechos Constitucionales laborales, asi como mis
Derechos Humanos derivado a que al emitir informacion personal que yo no autorice
ni se me pidio autorizacion para publicarla, me estin negando mi derecho a laborar,
denigrandome en mi persona, resultando una humillacién y mal trato para con el
suscrito, por tanto la Direccion de Responsabilidades de la Secretaria de la
Contraloria del Gobierno del Estado de México debe omitir dar esa informacion, la
cual bajo protesta de decir verdad fui AMONESTADO Y MULTADO por la
supuesta falta que el suscrito en su momento cometi, es decir ha sido subsanada,
cumplida y ejecutada hacia mi persona y ya no tiene razon de ser dicha informacion
como lo estipula la fracciom II del articulo 28, asi como los 31, 33 y demis relativos
y aplicables de la Ley de Proteccion de Datos Personales del Estado de México. Por
lo anterior solicito se omita la informacién que me denigra como trabajador v que he
transcrito en el pdrrafo anterior, el cual pruebo con el archivo que se anexa al presente
en la informacion que fue enviada al Contralor Municipal de Almoloya de Judrez,
Meéxico en fecha 21 de Febrero de 2013." [sic]

Modalidad de entrega: A través del SAIMEX.
Asimismo, en la presente solicitud, se adjunté como tnico anexo, un

documento con el siguiente contenido:
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r;@ GOBERNODEL .
&2/ ESTADO DEMEXICO

"2013. ANO DEL BICENTENARIO DE LOS SENTIMIENTOS DE LA NACION"

Toluca de Lerdo, Estado de México;
a 21 de Febrero de 2013

C.P. VICTOR ESQUIVEL GARDURO
CONTRALOR INTERNO DEL H. AYUNTAMIENTO DE ALMOLOYA DE

JUAREZ, MEXICO

PRESENTE

En relacion a la consulta, via electrénica, que efectud a los Registros de Sancio Imi Administrativos que opera
esta Direccién General de Responsabilidades respecto de (al) {la) C. con R,F.C. EUCR780817,

candidato @ ocupar un empleo, ¢argo o comisidn en el servicio plblica, le informo: con fundamento en los articulos 64 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Pdblicos del Estada y Municipios; 1.43 del Cédigo Administrativo de! Estado de México; 3
fraccion VIll, 6, 8, 11 fraccidn [ll, 20 y 21 fraccién XX del Reglamento Interior de la Secretarfa de la Contraloria publicade en la
Gaceta del Gobiemno el doce de febrero de dos mil ocho; 1.2, 1.3, 3.1, 3.4 y 356 del Acuerde Secretarial que Establece los
Lineamientas de los Registros de Procedimientos Administrativos y de Seguimiento de Sanciones que:

A la fecha, en los registros mencionados no hay inscripciones, anolaciones ni registros de inhabilitacion o de sujecion a
procedimiento administrativo en relacion con la persona sujeto de consuilta, Por lo tanto, conforme a la legislacién en materia de
responsabilidades de los servidores piblicos vigentes, DICHA PERSONA Si PUEDE SER CONTRATADA para ocupar un empleo,
cargo 6 comisién en el servicio publico. .

Por otra parte, para efectas de simple informacicn respecto de la persena cuyos antecedentes fueron consultados, le hago saber
que cenforme al referido Registro de Sanciones, dicha persona:

Fue AMONESTADO(A} conforme a la resolucién del 13/11/2008 de Ja C.). PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA en el
expedientz ClI/PGJEM/QJ/020/2008, al haber side encontrada responsable de OMITIO CUMPLIR CON LA MAXIMA DILIGENCIA SU
EMPLEQ, CARGO O COMISION QUE LE FUE ASIGNADO, AL HABER FALSEADO SU DECLARACION ANTE EL MINISTERIO
PUBLICO INVESTIGADOR, DENOTANDO CONE LLO SU FALTA DE PROFESIONALISMO, IMPARCIALIDAD, RESPETO ,
EFICIENCIA, COMPROMISO Y RESPONSABILIDAD., cuando laboraba come SECRETARIO DEL MINISTERIC PUBLICO en
PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO.

Para cualquier aclaracién puede din’girse‘a la Direccién de Gontrol de Manifestacién de Bienes y Sanciones dependiente de esta
Direccién General, ubicada en Primero de Mayo #1731 esquina con Robert Bosch, Celonia Zona Industrial, Cadigo Postal 50071,
Toluca, México, o al teléfono (722) 2756700, extension 6502,

ATENTAMENTE

Directer General de Responsabilidades
de la Secretaria de la Contraloria

spywmm—_ | ||| | I}/ 1T

SCeaETARLA OF LA CONTRALORIA ROUERT COSCH Mo, 1731 £5Q. PRIMERD DE MAYO
DIRECCION GENERAL DC RCSPONSABILICADES COLCHIA 2CNA INDUSTRIAL, TOLWCA, ESTADO DE MELO, C.P. 50071
DIRECCION DE CONTROL DE MANIFESTACION DE DIENES Y SANCIONES Tel. {01 722) 275.67.00 Ext. 6502

SEGUNDQO. En el expediente electrénico SAIMEX, se aprecia que El Sujeto

Obligado en fecha veintidos de febrero de dos mil dieciséis, notifico respuesta, en la
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cual se desprende un archivo adjunto, el cual ya es del conocimiento de las partes,
omitiendo su insercién en el presente apartado derivado del cimulo de informacién

contenida, teniéndose por reproducido en todos sus términos.

TERCERO. No conforme con la respuesta notificada, en fecha veintidés de febrero

de dos mil dieciséis, el recurrente interpuso el recurso de revision, el cual fue

registrado en el sistema con el expediente nimero 00720/INFOEM/OD/RR/2016.

Asimismo, en €l se desprenden las siguientes manifestaciones refutantes:
Acto Impugnado:

“RESOLUCION DE FECHA 19 DE FEBRERO DE 2016. "[sic]

Razones o Motivos de Inconformidad:

“LA AUTORIDAD RESPONSABLE ESTABLECE QUE SEGUIRAN
EMITIENDO LA INFORMACION QUE EL SUSCRITO SOLICITE SE
CANCELARA YA QUE ME OPONGO A QUE SE TRASMITA
INFORMACION QUE ME DENIGRA EN MI PERSONA Y ESTATUS
LABORAL EN EL AMBITO DELK SERVICIO PUBLICO,
ARGUMENTANDO QUE LAS INHABILITACIONES SON DE ORDEN
PUBLICO E INTERES SOCIAL, SIN EMBARGO EL SUSCRITO NO ESTA
INHABILITADO YA QUE EN SU MOMENTO SOLO FUI AMONESTADO
Y PUEDO LABORAR EN EL SERVICIO PUBLICO, PERO LA
INFORMACION QUE SOLICITO QUE NO SEA PUBLICADA EN LOS
INFORMES INTERNOS DE LOS ORGANOS DE CONTROL Y DEMAS
'AUTORIDADES ME DENIGRA COMO TRABAJADOR YA QUE EN ESTA
SE ESTABLECE QUE NO SOY UNA PERSONA HONESTA NIHONRADA,
LO CUAL NO DEBE CATALOGARSE ASI, YA QUE SE RESULTA QUE
QUIEN LEE ESA INFORMACION DENIGRE AL SUSCRITO AL
PRETENDER LABORAR EN ALGUNA DEPENDENCIA PUBLICA, POR
TANTO EN DICHA RESOLUCION NO DEBE TRANSMITIR ESA
INFORMACION MAXIME QUE PERJUDICA MI DERECHO DE
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LABORAR, POR OTRA PARTE INSISTO EL SUSCRITO NO ESTA
INHABILITADO Y POR ENDE NO DEBO SER TRATADO COMO TAL.
POR OTRA PARTE DEL ARTICULADO QUE INVOCA LA RESPONSABLE
EN EL ARTICULO 49 DE LA LEY DE RESPONSABILIDADES DE
SERVIDORES PUBLICOS DEL ESTADO DE MEXICO SE ESTABLECE QUE
ES UNA SANCION LA AMONESTACION, Y EN EL ARTICULO 63 SE
ESTABLECE QUE SE INSCRIBIRAN EN UN REGISTRO
PARTICULARMENTE LAS DE INHABILITACION Y EN EL ARTICULO 64
DE DICE QUE LA SECRETARIA DE LA CONTRALORIA PODRA
INFORMAR DE ESTAS DIVERSAS A LAS DE INHABILITACION, ES
DECIR LA LEY NO OBLIGA A LA AUTORIDAD A EMITIR LA
INFORMACION DE UNA AMONESTACION, SINO QUE DEJA A SU
ARBITRIO CON LA PALABRA "PODRA", POR TANTO AL NO ESTAR
INHABILITADO EL SUSCRITO DEBE ENTENDER LA SECRETARIA DE
LA CONTRALORIA QUE PUEDE OMITIR DECIR LAS DENIGRACIONES
QUE HACE A MI PERSONA CUANDO DICEN QUE FUI AMONESTADO
POR CIRCUNSTANCIAS QUE NI SIQUIERA FUERON VERDAD SINO
SIMPLES MENTIRAS DE LAS PROPIAS AUTORIDADES DE LA
PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO,
ASI COMO EN SUMOMENTO LA CONTRALORIA DEL GOBIERNO DEL
ESTADO DE MEXICO MULTO AL SUSCRITO CON OCHO MIL PESOS
PARA PAGAR LA AMONESTACION Y/O MULTA, POR TANTO AL
HABER SIDO AMONESTADOY AL HABERME MULTADO LA SANCION
HA SIDO PAGADA NO TENIENDO RAZON DE SER QUE DENIGREN AL
SUSCRITO POR UNA SIMPLE AMONESTACION QUE EN NINGUN
MOMENTO RESULTA SER INHABILITACION, POR TANTO ESTA POR
DEMAS QUE CONTINUEN INFORMANDO A DISTINTAS
DEPENDENCIA Y BOLETINANDO INFORMACION QUE VIOLA MIS
DERECHOS HUMANOS Y GARANTIAS INDIVIDUALES. ” [sic]

Adjuntando al mismo, la respuesta notificada por el sujeto obligado en fecha veintidds

de febrero de dos mil dieciséis.

CUARTO. No se pasa por alto, que de las constancias que obran en el sistema

electrénico denominado SAIMEX, se advierte que El Sujeto Obligado en fecha
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veintinueve de febrero de la presente anualidad, rinde el informe de justificacion

correspondiente, en el cual argumenta las siguientes lineas que nos interesan:

ll.  OBJECION AL ACTO IMPUGNADO

PRIMERO: Esta Unidad de Informacién considera incorrectas las aseveraciones
formuladas por el ahora Recurrente en las Razenes o motivos de la inconformidad, toda
vez que de manera adecuada fue atendida la solicitud de oposicion de datos
personales, Informandole que no se justifica la Oposicién de Datos Personales y/o
Cancelacion.

En la respuesta otorgada al particular se le comentd que, la informacion contenida en
los reqistros del Sistema Integral de Responsabilidades (SIR), administrado por la
Secretaria de la Contraloria del Gobierno del Estado de México, a través de la Direccion
General de Responsabilidades, en términos del Reglamento Interior de la Secretaria de
la Contraloria, publicade en la Gaceta del Gobierno el dias 12 de febrerc de 2008,
impera dentro del interés social, publico y su orden, conforme a la normatividad
aplicable a la materia.

Partiendo de'la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado v
Municipios, se establece, entre otras autoridades, a la Secretaria de la Contralorfa, como
competente para aplicar dicha ley.

“Articule 3.- Las autoridades competentes para aplicar la presente fey, seran:

. Le Legisfatura del Estado;

Il.  El Consejo de ja Judicatura del Estado,

. El Consejo de fa Justicia Administrativa.

V. LaSecretarfa de la Contraloria.

V. las demas dependencias del Ejecutivo Estatal en e dmbito de sus
atribuciones que les otorga este ordenamiento.

VI, Los ayuntamientos y los presidentes municigales, salvo las responsabilicdacdes
resarcitorias determinadas por el Grgano superior de fiscalizacion del Estado

de México.
VI El instituto Electoral def Estado de México;
Vill.  Los demds drganos que determinen las leyes. "

SECRETARIA DE LA CONTRALORIA
SATISFACCION SOCIAL EN
$ Y DE TRANSPARENCI

i
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"2018. Afo del Centenario de la Instalacién del Congreso Constituyenté"l

Dicho ordenamiento, en su articulo 42 establece las obligaciones genéricas de los
servidores publicos, en donde refiere que para el desemperio de su empleo, cargo o
comision, debera dirigirse con a2 maxima diligencia y abstenerse de cualquier acto u
omision gue cause deficiencia en el servicio; al incumplimiento de dichas obligacicnes,
la Secretaria de la Contraloria v los Organos d2 Contro! interno seran competentes para
impener las sanciones correspondientes.

CAPITULO If
De [a Responsabilidad Administrativa Disciplinaria

Articulo 42.- Pars salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad imparcialidad y
eficiencia que deban ser observadas en la prestacion. del servicio publico,
independientemente de las obligaciones especificas que correspondan al empleo,
cargo © comision, todo servidor publico, sin perjuicic de sus derechos y deberes
laborales, tendra fas siguientes obligaciones de cardcter general:

I8

XXIX.

XXXV,

Cumplir_con_la_maxima. dificencia. gl servicio que le sea encomendade v
abstenerse de cuaigquier acto u omisidn gue cause (a suspension o deficiencia
de dicho servicio o implique abusa o ejercicio indebido de un empleo, cargo
0 comision;

Abstenerse de contratar como servidor publico a quien se encuentre
inhabilitaclo para desempenar algun empleo, cargo o comision en el servicio
publico o a quien se encuentre sujeto a un procedimiento administrative;

Las demds que fle impongan las leyves, reglamentos o© disposiciones
administrativas aplicables.

Articulo 49.- Las sanciones por. responsabilidad administrativa disciplinaria
consistirdn e

i
.

IH.
v,

V.

ViI.

Amaonestacion.
Suspension de empleo, cargo 0 comision, sin goce de sueldo por un periodo
no menor ge tres diss ni mayor @ treinta dias.

Destitucion del empleo, cargao o comision,

Sancion economica, de uno a tres tantos de los beneficios obtenidos, o por
0anos v perjuicios causados por actos u omisiones.

Inhabilitacion para desempedar empleos, cargos o comisiones en el servicio
publico por un perfodo no menor de sefs meses ni mayor a ocho anos.

Sancion pecuniaria de diez a ciento ochenta salarios minimas vigentes en la
Entidad, por actos u omisiones que afecten Ja legalidad, honradez, lealtad,
imparcialidac y eficiencia que los servidores publicos deban observar en el
desemperio ‘de sus empleos, cargos © comisiones y de quince a ciento
ochenta dias def sueldo base presupuestal asignado al servidor publico que
incurra en incumplimiento a {as obligaciones previstas en los articulos 80 y

SECRETARIA DE LA CONTRALORIA

SHON 5C
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IEKICO 2016, ARo del Centenario e la instalacion del Congreso Constituyente”

80 Bis de fa presente Ley.

Articulo 52.- La Secretaria y los drganos de control fntemo de las dependencias,
de fos organismos auxifiares y fideicomisos publicos, _competentes para
identificar, investigar y determinar las responsabilidades de los servidores publicos,
asi como para imponer las sanciones disciplinarias @ que se refiere el articulo 49 de
esta fey.

Articufo 63.- Las resoluciones y acuerdos que emitan los Srganos disciplinarios
durante el procedimiento al que se refiere este Capitulo, constardn por escrito.

Las resoluciones imponiendo sanciones se inscribirdn en un registro que llevars /a
Secretaria particularmente las de inhabilitacién.

Articulo 64.- Los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, los ayuntamientas,
organismos auxifiares y fideicomisos plblicos, deberdn solicitar por escrite a la
Secretaria informes sobre la existencia de registro de inhabilitacién de Jlas
personas que pretendan desempefiar un empleo, cargo o comisién en el servicio
piblico.

La contravencion a lo dispuesto en el parrafo anterior, serd causa de
responsabilidad administrativa y el nombramiento o contrato que se haya
realizado quedard sin efectos.

La Secretaria, con base en el registro de sancliones podrd informar sobre la
existencia de estas, diversas a la inhabilitacion.

En tales supuestos normativos, es gue se configura que la informacién contenida en los
registros del Sistema Integral de Responsabilidades (SIR), que administra |z Secretaria de la
Contraloria del Gobierno del Estado de México, es proporcionada por los Organos
Disciplinarios y/o de Control Interne en &l émbito de sus diversas competencias y poderes,
conforme las deierminaciones y rescluciones en las gue se impongan sanciones, seguidas
de un procedimiento adminisirativo conforme al cauce legal que los organos de la
administracion publica se ven obligados 2 seguir en la realizacion de sus funciones y su
competencia, para producir un acto administrativo; lo cual implica ser de orden publico,
configurégndose las sanciones impuestas al servidor o ex servidor publico que de este
resulten, ser de interés social y publico; es por tanto gue en términos de los articulos 1,.3,
47. 52, v 63 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y
Municipios, son los Organos Disciplinarios y/o de Control Interno en sus respectivas
competencias y poderes, quienes cuentan con el soporte documental y realizan las
actuaciones en los procedimientos implementados, v a su vez conocen respecto de los
periodos en gue se atribuyeron las sanciones v a gue servidores 0 ex servidores publicos les
fueron impuestas; asimismo en términos de lo que establece el articulo 64 de la Ley de

nsabilidades de los Servidores Plblicos del Estado y Municipios, la informacion

SECRETARIA DE LA CONTRALORI.

SEACCION SOCIAL EN
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EXICD 2015, Afio del Centenaric de la Instalacion del Congreso Constituyente”

i
H

contenida en los registros es vinculante para los Poderes Ejecutivo, Legislative y Judicial,
los Ayuntamientos, Organismos Auxiliares y Fideicomisos Publices, toda vez gue la misma
exclusivaments se deriva de g relacion entre las autoridedes administrativas, Autoridades
que de ser el caso, deberén solicitar a esta Secretaria informes sobre la existencia de
registros de sanciones administrativas de las personas que pretendan desempefar un
empleo, cargo o comisian en el servicio publico, en estricto apege al cumplimiento de lo
establecido en los supuestos citados de la Ley en mencién.

De lo anterior, se visiumbra que las sanciones son emitidas a través de una autoridad
publica, conferme al orden publico, siendo estas de interés social e interés publico, por
tanto no se ajusta iz hipdtesis normativa respecto de la Oposicion de Datos Personales y/o
Cancelacidn, que establece el peticionario, mas aun no es obice el sefalar que la propia Ley
de Proteccion de Datos Personales del Estado de México, sefiala entre su articulado lo que
& continuacion se expresa, v es aplicable para el caso que nos ocupa, lo cual se encuentra
adminiculado con lo previsto por la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos
del Estado y Municipios:

Articulo 1.- La presente Ley es de orden publico, de interés social y de observancia
general en todo el territorio del Estade 'de México, y tiene por objeto, garantizar la
proteccion de fos datos personales que se encuentran en posesion de los sujetos
obligados asi coma establecer los principios, derechos, excepciones. obligaciones,
sanciones y responsabifidades que rigen en fa materia.

Articulo 3.- Son sujetos obligadas para la aplicacidn de esta Ley, los siguientes:

I El Poder Ejecutive:

Il El Poder Legisiativo,
It. &l Poder Judicial:
V. Los Ayuntamientos;

V.  Los Organos y Organismos Constitucionales Auténomos; y
VL.  Los Tribunales Administrativos.

Capitulo Tercero
De las Transmisiones de Datos Personales

Excepciones al Consentimiento Expreso en la Transmision de Datos
Articulo 21.- No se requerird el consentimiento expreso del titular para 2
transmision de sus datos personales entre sujetos obligados cuando:

|.  Esté previsto en una ley;

I. Lz transmisién se realice al Ministerio Publico en el ejercicio de sus
atribuciones de investigacion y persecucion de los delitos, asf como & los =
droancs impartidores de justicia y a las autoridades de seguridad publics, en
el gjercicro de sus funciones;

SECRETARIA DE LA CONTRALORIA

Pagina 9 de 40




Recurso de Revisién N°: 00720/INFOEM/OD/RR/2016
Sujeto Obligado: Secretaria de la Contraloria

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

"2016, Anoe dei Centenaric de I3 Instalacién del Congrese Constituyente”

V.  El destinatario cuente con las atribuciones para recabar los datos y tengan
une finalided andloge, s decir aquella compatible y no antagonica con la
finalidad originaria para iz cual fueron recabados los datos: o

Excepciones al Derecho de Cancelacion
Articulo 30.- El responsable no estard obligade a cancelar ios datos perscnales
cuando.

I Deban ser tratados por disposicién legal;

V. Obstacuiicen actuaciones judiciales o administrativas, l2 investigacién y
persecucion de delitos o le actualizacion de sanciones_administrativas;
afecten la seguridad nacional; la seguricad o salud publica, disposiciones de
orden publico, o derechos de terceros;

VI.  Sean necesarios para realizar upa accion en funcion del interés ptiblico:

Derivado de lo anterior, se percite, gue la Secretaria de la Contraloria, es sujeto obligado
de la Ley de Proteccidn de Datos Perscnales del Estado de México, va gue dicho
ordenamiento legal es de orden publico, interés social y de obhservancia general, Aunado a
lo anterior, esta Secretaria, no estd obligada a cancelar los datos personales del solicitante,
teda vez que deben ser tratados por disposicién legal, va que la misma Ley de
Responsabilidades de los Servidores Plblicos del Estado y Municipios, la faculta para
contar con registro de las sanciones impuestas a los servidores publicos.

Luego entonces no se justifica la Oposicién de Datos Personales y/o Cancelacion; toda vez
gue es de observar que de ser el caso los Datos Personales que hace referencia, en estricto
no corresponden a una informacién que sea en su caracter particular; en |z virtud de que la
misma fue generada por une Autoridad con cardcter Publico, bajo un procedimiento
administrativo en tales condiciones, al determinarse a través de un resctucion la imposicién
de una sancion, esta no reviste la naturaleza de un dato personal, de conformidad, a que la
misma obedece a un interés social, publico y su orden, en la inteligencia de que se involucra
el bienestar del orden social de |z poblacion; siendo esto que, la sociedad estd interesada
en que los servidores publicos cumplan eficazmente v con lealtad las disposiciones de
orden publico para poder salvaguardar la seguridad y el bienestar de la comunidad, por
ello, se requiere que existan, en tratandose de servidores publicos, la confianza no solo de
sus superiores sino de la poblacién, lo referido en virtud de que la colectividad estd
interesada en gue los servidores publicos cumplan debidamente con las funciones que
tienen encomendadas, que dada su naturaleza tienen como finalidad desempenar una
actividad publica del Estado, para el caso como integrante ya sea de los Poderes Ejecutive,
Legislativo v Judicial, los Ayuntamientos, Crganismos Auxiliares y Fideicomisos Publicos,
Loda vez gue el empleo, carge © comision son de interés publico conforme a la Censtitucion
] de los Estados Unidos Mexicanos v la Ley de Responsabilidades de los Servidores

SECRETARIA DE LA CONTRALORIA
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Publicos del Estado y Municipios, cuya tendencia se canaliza en salvaguardar la legalidad,
honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deban ser observadas en la prestacion del
servicic publico, independientemente de las obligaciones especificas que correspondan al
emplee, cargo o comision.

£n este sentido los informes tienden a ser un precedente en caso de que se genere otra
causa de responsabilidad, es decir, si es gue el servidor publico reincide, estaria afectando,
coma en algin momento sucedid, el bienestar del orden social en el cumplimiento eficaz y
leal de las disposiciones de orden publico que tienen come fin Gltimo dentro de su kien
juridico tutelado de salvaguardar la seguridad y bienestar de la colectividad de ahi que se
justifigue que las autoridades cuenten con un registro de las sanciones impuestas a los
servidores publicos en el énimo de privilegiar el interés publico social y su orden.

Robusteciendo los planteamientos antepuestos, en forma anéloga en lo conducente |a tesis
numero 17%.A.220 A, emitida por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa
del Primer Circuito, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo
XY, Julio de 2003 que enuncia:;

SERVIDORES PUBLICOS. ES IMPROCEDENTE LA SUSPENSION CONTRA LA
ORDEN DE INSCRIBIR EN EL REGISTRO CORRESPONDIENTE LA INHABILITACION
DECRETADA EN UN PROCEDIMIENTO DE RESPONSABILIDAD, POR
CONTRAVENIR DISPOSICIONES DE ORDEN PUBLICO £ INTERES SOCIAL,

£l Estadio y la sociedad estan interesados en que todos los empleados de gobierno
cumplan con las obligaciones establecidas por el articulo 47 de la Ley Federal de
Responsebiiidades de los Servidores Publicos, que es de orden publico, tendientes a
selvaguardar la legalidad, honradez, fealtad, imparcialidad y eficacia que deben
observar en el desempeno de su empleo, cargo o comision, por lo gue la gjecucion
de sanciones administrativas impuestas & fos servidores publicos son de interés
social. Por olre parte, el articulo B8 del ordenamiento legal referido dispone que las
resoluciones que impongan sanciones en procedimientos disciplinarios, entre elias, y
en todo caso, la inhabilitacion, deberdn asentarse en el registro correspondiente. En
1af virtud, si con motivo de fa suspension se imposibilita a fa Direccion General de
Registre y Evolucion Patrimonial de la Secretaria de Controleria y Desarroilo
Administrativo realizar la inscripcion en el registro de servidores piblicos
sancionados de Ia inhabilitacion decretada en un procedimiento de responsabilidad,
practicomente se hace nugatoria tal sancién, toda vez que el empleado de gobierno
podria efercer inmediatamente un cargo publico en otra dependencia gubernative,
&l no poder verficarse en los registros la existencia de la inhabifitacion, lo cual
contraviene clisposiciones de orden publico e interés social, pues se permitiria a una
persona desempenar una funcién publica, aun cuando se hublese determinado
previamente que tal sujeto no se apega a los principios que rigen ef servicio publico.
En tales circunstancias, con fundamento en le fraccion Il del articulo 124 de la Ley de
Amparo, interpretada a contrario sensu, debe negarse la medida cautelar.

‘Es por todo lo antes referido, que se acredita el mantener la informacion de sanciones a los

servidores o ex servidores pUblicos, contenida en los registros del Sistema Integral de
Resoonsablhdades (SIR) que administra la Secretaria de la Contraloria, conforme los
(oS y supuestos normativos expresados, privilegiando en todo momento las

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez
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disposiciones de orden e interés publico y social, y las previstas por la Ley de la materia va
multicitada, por tanto no ha lugar a lo solicitado por el peticionario respecto de la
cancelacion y oposicion de datos.

Cabe hacer mencidn que esta Secretaria, realiza el tratamienta de los datos que el
particular solicita se cancelen y se opone a su tratamiento; toda vez que estad facultada
como se ha fundado y motivado anteriormente, no estableciendo que el solicitante este
inhabilitado, sin embargo dichos preceptos legales refieren que las sanciones impuestas a

Integral de Responsabilidades (SIR), que administra la Secretaria de la Contraloria,como
son las sanciones a que se refiere el articulo 49 de |a Ley de Responsabilidades de los
Servidores Pubiicos del Estado y Municipios. ¢

Aunado a lo anterier, el articulo 64 de dicho ordenamiento legal, no limita a la Secretaria a
informar de las sancicnes diversas a la inhabilitacion, pero tampoco establece que no podra
hacerlo, sin embargo atendiendo a que las sanciones son emitidas a través de una
autoridad pdblica, conforme al orden puiblico, siendo estas de interés social e interés
publico, se lleva a cabo dicho registro en el Sistema Integral de Responsabilidades (SIR);
dejando un precedente en caso de gue se genere otra causa de responsabilidad, es decir, si
es que el servidor publico reincide, y por ende sea afectande el bienestar del orden social
en el cumplimiento eficaz y leal de las disposiciones de orden publico. que tienen comao fin
ultimo, el privilegiar el interés plblico, social y su orden.

Por lo que no se ajusta la hipdtesis normativa respecto de la Oposicién de Datos
Personales y/o Cancelacidn, que establece el peticionario.

IV.  IMPROCEDENCIA

De lo anteriormente expuesto, se desprende gue en términos del articulo 71 de la Ley en la
materia, los particulares podran interponer Recurses de Revisidn cuando, se acredite
algunas de las causales, siendo:

“Articulo 71.- Log particulares podran intarponer recurso de revision cuande:

I Se fes niegue fa informacion solicitada;
It Se fes entregue fa informacion incompleta o no corresponda @ fa solicitada;
1. Se les niegue el acceso, modificar. corragir o resguardar fa confidencialidad

de sus datos personales; y
Iv. Se consigere que la respuesta es desfavorable a su solicitud”.

Como se advierte, esta Unidad de Informacion no incurri¢ en ninguna falta que diera origen a
la inconfermidad del particular, toda vez que este Sujeto Obligado dio respuesta con la
informacion gue existe en sus archivps en tiempo vy forma, de conformidad con la
normatividad aplicable,

riormente expuesto en el presente Informe de Justificacién, atentamente s
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STGRANDE

ESTADO DEMEXICO v Ao del Centenario de ia Instalacion del Congreso Constituyente”

PRIMERQ. Tener por presentado el Informe de Justificacion, en tiempo v forma.

SEGUNDO, Ratificar que la Solicitud de Oposicién a Datos Personales con
ntimero 00001/SECOGEM/OD/2016, fue atendida en tiempa y forma,
por lo gue el recurso de revision no trasgrede los supuestos previstos
en el articulo 71 de la Ley de Transparencia y Acceso a lz Informacion
Publica del Estado de México y Municipios.

TERCERO. Con fundamento en lo anterior, se sirva resolver la improcedencia del

Recurso de Revision de referencia.

Sin otro particular, hago propicia [a ocasion para enyiarle un cordial salugo.

ATENT

LIC. PEDRO J.AS GONZALEZ
RESPONSAPLE DE LA UNIDAD
DE INFORMACION

De conformidad con el articulo 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pablica del Estado de México y Municipios, el recurso de revision ntimero
00720/INFOEM/OD/RR/2016 fue turnado a la Comisionada Ponente, a efecto de

presentar al Pleno el proyecto de resolucién correspondiente.
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién

Piblica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver el presente recurso de revision interpuesto por el
C. _ conforme a lo dispuesto en los articulos 6,
apartado A, fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
5, parrafos decimoséptimo, decimoctavo y decimonoveno fraccion IV de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México, 1 fraccién V, 56, 60,
fracciones I y VII, 71, 72, 73, 74, 75 y 75 Bis de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios, 28, 31, 34, 35, 44, 45, 47, 65 y
66 fraccion I y III de la Ley de Proteccidon de Datos Personales del Estado de México y
10, fracciones I, VIII, 16 y 27 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Proteccidn de Datos Personales del Estado de

México y Municipios.

SEGUNDO. Oportunidad. Previo al estudio del fondo del asunto, se procede a

analizar los requisitos de oportunidad que deben reunir los recursos de revision,
previstos en el articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica

del Estado de México y Municipios.

Asi, el recurso de revision en estudio, fue interpuesto dentro del plazo de los quince

dias habiles que prevé el articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
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Informacién Ptiblica del Estado de México y Municipios, toda vez que se interpuso al
segundo dia habil transcurrido desde que se le notifico respuesta del Sujeto Obligado,

por ende dentro de los quince dias habiles establecidos en ley.

En ese sentido, al considerar la fecha en que EI Recurrente interpuso el recurso de
revisién, éste como ya se refirié se encuentra dentro de los margenes temporales
previstos en el cuerpo de leyes de la materia, permitiendo asi a este Garante, declararlo

oportuno.

TERCERO. Procedibilidad. Tras la revision del expediente que en electrénico consta
en el sistema denominado “SAIMEX”, del recurso de revision numero:
00720/INFOEM/OD/RR/2016, se advierte que la solicitud de oposicion de datos
requerida por el particular versa especificamente en lo sefialado en el resultando
primero del presente fallo, de acuerdo a la integracion del expediente y las actuaciones

que obran en él.

Asi, dentro de la informacién del SAIMEX, se aprecia que El Sujeto Obligado notifico
respuesta de la cual adjunta un archivo electrénico, notificacion de la que el hoy
recurrente se duele, arguyendo dentro de su acto impugnado como en sus motivos de

inconformidad manifestaciones que refutan lo notificado.
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Asimismo, a criterio de esta Ponencia y de acuerdo a lo que el propio recurrente aduce,
su derecho ejercido le es negado y ende le es también desfavorable, tan es asi que

interpone el presente medio de impugnacién en estudio.

De las manifestaciones antes aludidas y respecto a la procedencia de los medios de
impugnacion en materia de proteccién de datos, tenemos que la Ley de la materia, en
su articulo 45 de forma clara establece los supuestos en que un recurso de revisién

puede ser interpuesto, arabigo que a letra reza:

Articulo 45.- El titular o su representante legal podrin interponer recurso de
revision previsto en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica del
Estado de México y Municipios cuando:

I. Exista omisién total o parcial de respuesta;

II. Se niegue total o parcialmente el acceso, rectificacion, cancelacién u
oposicién de sus datos personales, sin existir causa legal que lo justifique; o

III. Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud.

En el particular se actualizan las fracciones Il y III del ardbigo en cita, ya que EI Sujeto
Obligado no omite responder la solicitud; empero El Recurrente considerado negado

su derecho y por ende desfavorable.

En tal virtud, en el presente caso, ha lugar a la procedencia del recurso de revision
interpuesto por El Recurrente, por las razones ya expuestas y por encuadrar en los

articulos de referencia.
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CUARTO. Estudio y resolucién del asunto. Ahora bien, se procede al analisis del

presente recurso, asi como al contenido integro de las actuaciones que obran en el
expediente electrénico, para asi estar en posibilidad este Organo Colegiado de dictar
el fallo correspondiente conforme a derecho, tomando en consideracion los elementos
aportados por las partes y apegandose en todo momento a lo consagrado en nuestra

Constitucion Federal, Local y demas leyes aplicables en la materia.

Como se aprecia de los antecedentes inmersos en el cuerpo del presente fallo, el hoy
recurrente solicita la oposicién y cancelacion de datos personales para que no se

publiquen los datos que la Direccién General de Responsabilidades de la Secretaria de

| la Contraloria del Gobierno del Estado de México ha estado remitiendo a diversas

dependencias a la cuales ha solicitado trabajo, mismo que se le ha negado, ya que si
bien sefialan que si puede ser contratado, en un parrafo sefialan diversos juicios que
de acuerdo a la solicitud que nos ocupa de manera literal constan en: ” FUE
AMONESTADO CONFORME A LA RESOLUCION DEL 13/11/2008 DE LA PROCURADURIA
GENERAL DE JUSTICIA EN EL EXPEDIENTE CI/PGJEM/QJ/020/2008 AL HABER SIDO
ENCONTRADA RESPONSABLE DE OMITIO CUMPLIR CON LA MAXIMA DILIGENCIA SU
EMPLEO, CARGO O COMISION QUE LE FUE ASIGNADO, AL HABER FALSEADO SU
DECLARACION ANTE EL MINISTERIO PUBLICO INVESTIGADOR, DENOTANDO CON
ELLO SU FALTA DE PROFESIONALISMO , IMPARCIALIDAD, RESPECTO, EFICIENCIA,
COMPROMISO Y RESPONSABILIDAD, CUANDO LABORABA COMO SECRETARIO DEL
MINISTERIO PUBLICO EN LA PGJEM".
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Asimismo, sefiala que derivado de esas manifestaciones transcritas, se le ha negado su
derecho a trabajar, y a su decir se le vulneran sus Derechos Constitucionales Laborales
y sus derechos humanos ya que nunca autorizé su publicacién, denigrando su
persona. Ademas de ello, sefiala que dicha amonestacién ha sido subsanada, cumplida
y ejecutada hacia su persona y ya no tiene razén de ser dicha informacién como lo
estipula la fraccién II del articulo 28, 31 y 33 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales del Estado de Meéxico; adjuntando por dltimo la constancia de no

inhabilitacidon que se insert6 en el Resultando Primero.

Bajo esa linea, el sujeto obligado niega la oposicién y cancelacion solicitada, derivado
de los fundamentos y motivos inmersos en la respuesta notificada en fecha veintidés
de febrero de la presente anualidad, la cual se tiene por reproducida por ser ya del

conocimiento integro de las partes.

Ast las cosas, el hoy recurrente promueve el medio de impugnacién de la materia, en
el cual arguye la siguiente retahila de agravios, los cuales serdn materia de estudio y
contestacién bajo del principio de exhaustividad, enumerandose y transcribiéndose

literalmente de la siguiente manera:

1. LA AUTORIDAD RESPONSABLE ESTABLECE QUE SEGUIRAN
EMITIENDO LA INFORMACION QUE EL SUSCRITO SOLICITE SE
CANCELARA YA QUE ME OPONGO A QUE SE TRASMITA
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INFORMACION QUE ME DENIGRA EN MI PERSONA Y ESTATUS
LABORAL EN EL AMBITO DELK SERVICIO PUBLICO, ARGUMENTANDO
QUE LAS INHABILITACIONES SON DE ORDEN PUBLICO E INTERES
SOCIAL, SIN EMBARGO EL‘ SUSCRITO NO ESTA INHABILITADO YA QUE
EN SU MOMENTO SOLO FUI AMONESTADO Y PUEDO LABORAR EN EL
SERVICIO PUBLICO, PERO LA INFORMACION QUE SOLICITO QUE NO
SEA PUBLICADA EN LOS INFORMES INTERNOS DE LOS ORGANOS DE
CONTROL Y DEMAS AUTORIDADES ME DENIGRA COMO TRABAJADOR
YA QUE EN ESTA SE ESTABLECE QUE NO SOY UNA PERSONA I—IONESTA‘
NI HONRADA, LO CUAL NO DEBE CATALOGARSE ASf, YA QUE SE
RESULTA QUE QUIEN LEE ESA INFORMACION DENIGRE AL SUSCRITO
AL PRETENDER LABORAR EN ALGUNA DEPENDENCIA PUBLICA

POR TANTO EN DICHA RESOLUCION NO DEBE TRANSMITIR ESA
INFORMACION MAXIME QUE PERJUDICA MI DERECHO DE LABORAR

POR OTRA PARTE INSISTO EL SUSCRITO NO ESTA INHABILITADO Y POR
ENDE NO DEBO SER TRATADO COMO TAL.

POR OTRA PARTE DEL ARTICULADO QUE INVOCA LA RESPONSABLE
EN EL ARTICULO 49 DE LA LEY DE RESPONSABILIDADES DE
SERVIDORES PUBLICOS DEL ESTADO DE MEXICO SE ESTABLECE QUE ES
UNA SANCION LA AMONESTACION, Y EN EL ARTICULO 63 SE
ESTABLECE QUE SE INSCRIBIRAN EN UN REGISTRO
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PARTICULARMENTE LAS DE INHABILITACION Y EN EL ARTICULO 64
DE DICE QUE LA SECRETARIA DE LA CONTRALORIA PODRA
INFORMAR DE ESTAS DIVERSAS A LAS DE INHABILITACION, ES DECIR
LA LEY NO OBLIGA A LA AUTORIDAD A EMITIR LA INFORMACION DE
UNA AMONESTACION, SINO QUE DEJA A SU ARBITRIO CON LA
PALABRA "PODRA" |

5. POR TANTO AL NO ESTAR INHABILITADO EL SUSCRITO DEBE
ENTENDER LA SECRETARIA DE LA CONTRALORIA QUE PUEDE OMITIR
DECIR LAS DENIGRACIONES QUE HACE A MI PERSONA CUANDO
DICEN QUE FUI AMONESTADO POR CIRCUNSTANCIAS QUE NI
SIQUIERA FUERON VERDAD SINO SIMPLES MENTIRAS DE LAS PROPIAS
AUTORIDADES DE LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE MEXICO, ASf COMO EN SU MOMENTO LA CONTRALORIA
DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MEXICO MULTO AL SUSCRITO CON
OCHO MIL PESOS PARA PAGAR LA AMONESTACION Y/O MULTA, POR
TANTO AL HABER SIDO AMONESTADO Y AL HABERME MULTADO LA
SANCION HA SIDO PAGADA NO TENIENDO RAZON DE SER QUE
DENIGREN AL SUSCRITO POR UNA SIMPLE AMONESTACION QUE EN
NINGUN MOMENTO RESULTA SER INHABILITACION

6. POR TANTO ESTA POR DEMAS QUE CONTINUEN INFORMANDO A
DISTINTAS DEPENDENCIA Y BOLETINANDO INFORMACION QUE
VIOLA MIS DERECHOS HUMANOS Y _GARANTfAS INDIVIDUALES.”
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Haciendo referencia que el sujeto obligado en su informe de justificacién, adujo las
manifestaciones que a su derecho conviniera, mismo que tuvo como finalidad

confirmar su respuesta y solicitar declarar improcedente el medio de impugnacién.

Una vez realizado lo anterior, es necesario para este Resolutor interpretar en el orden
administrativo los derechos accionados y la proteccién al derecho fundamental de
datos personales de la siguiente manera, tomando como referencia la Ley de la materia

vigente en la entidad.

Articulo 1.- La presente Ley es de orden piiblico, de interés social y de observancia
general en todo el territorio del Estado de México, y tiene por objeto, garantizar
la proteccién de los datos personales que se encuentran en posesion de los
sujetos obligados asi como establecer los principios, derechos, excepciones,
obligaciones, sanciones y responsabilidades que rigen en la materia.

Articulo 4.- Para los efectos de esta Ley se entiende por:
Jisel

1V, Cancelaciéon: Eliminacion total de una base de datos o de determinados datos de
la misma, previo bloqueo de éstos;

V. Consentimiento: Manifestacién de la voluntad expresa, mediante la cual, el
titular acepta el tratamiento de sus datos personales;

L.

VIL. Datos personales: Cualquier informacion concerniente a una persona
fisica o juridica colectiva identificada o identificable, establecida en cualquier
formato o modalidad vy que esté almacenada en bases de datos, conforme a lo
establecido en esta Ley.
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VIIL Datos personales sensibles: Aquellos que afectan la esfera mds intima
de su Titular, o cuya utilizacién indebida pueda dar origen a discriminacion
o conlleve un riesgo grave para éste.

De manera enunciativa mds no limitativa, se consideran sensibles aguellos que
puedan revelar aspectos como origen étnico o racial; informacién de salud fisica o
mental, informacion genética, datos biométricos, firma electrénica, creencias
religiosas, filoséficas o morales; afiliacion sindical; opiniones politicas y preferencia
sexual;

Derechos

Articulo 25.- Los derechos de acceso, rectificacién, cancelacion y oposicién de datos
personales son derechos independientes. El ejercicio de cualquiera de ellos no es
requisito previo ni impide el ejercicio de otro. La procedencia de estos derechos, en su
caso, se hard efectiva una vez que el titular o su representante legal acrediten su
identidad o representacion, respectivamente.

Derecho de Cancelacién

Articulo 28.- La cancelacién de datos personales procede a solicitud del
titular cuando se presente alguno de los siguientes supuestos:

L Se dé un tratamiento a los datos personales en contravencién a lo dispuesto por la
presente Ley;

II. Los datos personales hayan dejado de ser necesarios para el cumplimiento de la
finalidad o finalidades de la base de datos previstas en las disposiciones aplicables o
" en el aviso de privacidad.

Sin perjuicio de lo que disponga la normatividad aplicable al caso concreto, el
responsable procederd a la cancelacién de datos, previo blogueo de los mismos,
cuando hayan transcurrido los plazos establecidos por los instrumentos de control
archivisticos aplicables.

Cuando los datos personales hubiesen sido transmitidos con anterioridad a la fecha
de cancelacion, dichas cancelaciones deberin hacerse del conocimiento de las
personas a quienes se les hubiera transmitido, quienes deberdn realizar también la
cancelacion correspondiente.

Pagina 22 de 40



Recurso de Revision N°: 00720/INFOEM/OD/RR/2016

» ' b A Sujeto Obligado: Secretaria de la Contraloria

I TrUR e, Adeso U1
Profresn de Dotas Permsnnies del Exta

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

Excepciones al Derecho de Cancelacién

Articulo 30.- El responsable no estard obligado a cancelar los datos personales
cuando: '

I. Deban ser tratados por disposicién' legal;

IV. Obstaculicen actuaciones judiciales o administrativas, la investigacion y
persecucion de delitos o la actualizacién de sanciones administrativas; afecten la
seguridad nacional; la seguridad o salud puiblica, disposiciones de orden publico, o
derechos de terceros;

VL. Sean necesarios para realizar una accion en funcion del interés piiblico; y

VIL Se requieran para cumplir con una obligacién legalmente adquirida por el
titular. |

Derecho de Oposicion

Articulo 31.- El titular tendrd derecho en todo momento y por razones legitimas a
oponerse al tratamiento de sus datos personales para una o varias
finalidades, en el supuesto en que los datos se hubiesen recabado sin su
consentimiento, cuando existan motivos fundados para ello y la Ley no
disponga lo contrario.

La procedencia del derecho de oposicién, dard lugar a la cancelacion del
dato, previo blogueo.

En primer término, definimos a los datos personales como cualquier informacion
concerniente a una persona fisica o juridica colectiva identificada o identificable,
establecida en cualquier formato o modalidad y que esté almacenada en bases de

datos, conforme a lo establecido en esta Ley.
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Por lo que hace al elemento normativo, consistente en cualquier informacién
concerniente a una persona, debe establecerse la ratio legis, y el bien juridico que se

tutela.

En esa tesitura, por lo que hace al concepto de dato personal, la palabra “concernir” de

acuerdo a la Real Academia Espafiola lo define como:

1. intr. Atafier, afectar, interesar. U. t. c. tr.

Bajo tal guisa, un dato personal es toda aquella informacién que concierne (atasie, afecta
o inferesa) a una persona fisica o juridica colectiva identificada o identificable
establecida en cualquier formato o modalidad y que esté almacenada en bases de
datos, conforme a lo establecido en esta Ley; en ese entendido, de la constancia adjunta
se advierten numerosos datos personales los cuales hacen referencia especifica al hoy
recurrenfe por tener relacién con su trayectoria laboral, elemento que le concierne a su

persona.

Asf las cosas, por lo que hace a la calidad de titular, el hoy recurrente en ningtn
momento procesal acredité dicha calidad, no obstante, en aras de privilegiar el acceso
y tramite del presente medio de impugnacién y no negar el derecho humano en
ejercicio, se ha declarado procedente, sin perjuicio de que para efectos de reclamar
algn derecho en esta via accionada deba acreditar su personalidad y titularidad de

los derechos.
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Asimismo, por cuestién de método y para mejor resolver, se procede a abarcar en
primer término lo referente al derecho de oposicidn alegado por el hoy recurrente, al
oponerse al tratamiento de sus datos personales para una o varias finalidades, siempre
y cuando de acuerdo a su definicién se acrediten los elementos normativos que lo

integran tales como:

a) Los datos se hubiesen recabado sin su consentimiento
b) Cuando existan motivos fundados para ello

¢) Y laLey no disponga lo contrario.

Elementos que de acuerdo a lo establecido en la Ley de la materia y las
circunstanciacién factica del hecho que nos ocupa, no se acreditan de acuerdo a las

siguientes consideraciones:

Articulo 31.- El titular tendrd derecho en todo momento y por razones legitimas a
oponerse al tratamiento de sus datos personales para una o varias
finalidades, en el supuesto en que los datos se hubiesen recabado sin su
consentimiento, cuando existan motivos fundados para ello y la Ley no
disponga lo contrario.

La procedencia del derecho de oposicién, dard lugar a la cancelacion del
_ dato, previo blogueo.

En primer momento el elemento normativo, consistente en recabar datos sin su
consentimiento no se actualiza, ya que los datos referentes al nombre y datos de

identificacion se recabaron desde el momento de ingresar al servicio publico, situacién
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que le permitié de igual manera al Organo disciplinario y/o de control interno
sancionador, llevar a cabo un procedimiento disciplinario por la calidad ostentada de
servidor publico que a la postre diera como resultado las referencias a las que se opone
el hoy recurrente; requerimiento y. agravio que no ha lugar declararlo fundado ya que
existe una norma permisiva en la Ley de la materia que sefiala las hipdtesis en las que
no sera necesario el consentimiento expreso para la obtencién de datos y para su
transmisién ya sea porque esté previsto en una Ley y el destinatario cuente con
atribuciones para recabar datos y tengan una finalidad analoga, compatible y no
antagonica con la originaria para la cual fueron recabados, como en el caso especifico
1o es la existencia por Ley de un registro “Sistema Integral de Responsabilidades” que

administra el Sujeto Obligado como mas adelante se sefiala.

Asi, por lo que hace a la falta de consentimiento que aduce el particular, es evidente
que no se actualiza, ya que el registro del Sistema Integral de Responsabilidades es
aquel que administra el sujeto obligado y que tiene una finalidad compatible y no
antagonica con la conducta desplegada en el ejercicio de sus atribuciones materia de
estudio es decir la Constancia de existencia de no inhabilitacién; esto es asi ya que la
propia normatividad que regula el actuar del Sujeto Obligado y de los érganos

disciplinarios y/o de control interno en lo que nos interesa refiere:

Ley de Responsabilidades de los Servidores Pablicos del Estado y Municipios.

Articulo 42.- Para salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad,
imparcialidad y eficiencia que deban ser observadas en la prestacién del
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~ servicio piblico, independientemente de las obligaciones especificas que
correspondan al empleo, cargo o comision, todo servidor piiblico, sin
perjuicio de sus derechos y deberes laborales, tendri las siguientes
obligaciones de cardcter general:

I. Cumplir con la mdxima diligencia el servicio que le sea encomendado y
abstenerse de cualguier acto u omision que cause la suspension o deficiencia de dicho
servicio o impligue abuso o ejercicio indebido de un empleo, cargo o comision;

XXIX. Abstenerse de contratar como servidor publico a quien se encuentre
inhabilitado para desempefiar algiin empleo, cargo o comision en el servicio piiblico
0 a quien se encuentre sujeto a un procedimiento administrativo;

XXXVIL Las demis que le impongan las leyes, reglamentos o disposiciones
administrativas aplicables.

Articulo 49.- Las sanciones por responsabilidad administrativa disciplinaria
consistiran en:

1. Amonestacion.

[...]

V. Inhabilitacion para desemperiar empleos, cargos o comisiones en el servicio piiblico
por un periodo no menor de seis meses ni mayor a ocho arios.

Articulo 52.- La Secretaria y los organos de control interno de las dependencias, de
los organismos auxiliares y fideicomisos publicos, serdn competentes para
identificar, investigar y determinar las responsabilidades de los servidores puiblicos,
asi como para imponer las sanciones disciplinarias a que se refiere el articulo 49 de
esta ley.

Articulo 63.- Las resoluciones y acuerdos qué emitan los organos
disciplinarios durante el procedimiento al que se refiere este Capitulo,
constardn por escrito.
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Las resoluciones imponiendo sanciones se inscribirdn en un registro gue
llevard la Secretaria particularmente las de inhabilitacion.

Articulo 64.- Los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, los ayuntamientos,
organismos auxiliares y fideicomisos publicos, deberdn solicitar por escrito a la
Secretaria informes sobre la existencia de registro de inhabilitacién de las personas
que pretendan desempefiar un empleo, cargo o comision en el servicio piiblico.

La contravencién a lo dispuesto en el pdrrafo anterior, serd causa de responsabilidad
administrativa y el nombramiento o contrato que se haya realizado quedard sin
efectos.

La Secretaria, con base en el registro de sanciones podrd informar sobre la
existencia de estas, diversas a la inhabilitacion.

De la normatividad antes referida, se colige que la informacién a la que se opone el
particular es de interés ptblico ya que los ciudadanos les interesa el debido ejercicio
delo que dispone el ardbigo 42 de la Ley de Responsabilidad mencionada, ello aunado
a las caracteristicas que en su momento ostentaba el particular, es decir la de servidor
publico; tan es asi que se inici6 el procedimiento disciplinario que a la postre diera
- origen al registro correspondiente del que se desprende las manifestaciones que a su

decir no otorgo el consentimiento

Viene a colacién, que una vez llevado a cabo el procedimiento disciplinario y la
imposicién de las sanciones respectivas, éstas se inscribiran en el registro multicitado
en terminos del arabigo 63 citado en lineas precedentes en concordancia con lo previsto
en el 64 ya que de caracter imperativo las dependencias que este numeral cita deben

solicitar la existencia de registro de inhabilitacién de los servidores publicos que
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pretendan desempefiar un empleo, cargo o comision, estando facultado el sujeto
obligado para informar sobre la existencia de las sanciones diversas a la inhabilitacion

de acuerdo a lo sefialado en la parte in fine del citado numeral.

Bajo esa guisa, a toda luces lo que se busca en la Ley de Responsabilidades es
efectivamente establecer las conductas que estan permitidas y prohibidas en el
ejercicio del servicio publico, por dicha calidad que les permite prestar servicios a la
ciudadania en general, lo cual implica llevar a cabo la mayor diligencia en el
desempefio de sus funciones, lo cual resulta ttil y de interés ptiblico la manera en que
se llevan a cabo dichas funciones conferidas a cada uno de ellos; recobrando relevancia
con lo estipulado en la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica
la cual en el capitulo II articulo 70 fraccion XVIII sefiala que se debe publicar el listado
de los servidores publicos con sanciones administrativas definitivas, especificando la
causa de sancién y la disposicion, lo cual sdlo sirve para reafirmar el interés del
legislador de velar por el interés que la ciudadania tiene para con el ejercicio de las

funciones publicas.

Asimismo, al solicitar el registro de existencia de inhabilitacidn, el Sujeto Obligado esta
facultado para hacer del conocimiento o no las sanciones diversas a la inhabilitacién,
situaciéon que permite denotar el precepto permisivo que se apega con el actuar del

que se duele el hoy recurrente.
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Asi las cosas, como ha quedado demostrado con los numerales citados y las
circunstancias particulares en las que se encontraba el particular al momento de haber
sido acreedor a dicha sancion, no ha lugar a acreditar el elemento de recabar sin su
consentimiento dichos datos, maxime que dichas referencias dieron origen y sirven de
sustento para llevar el registro y control correspondiente que por ministerio de Ley se
debe llevar a cabo por el sujeto obligado, denotando con ello la falta de actualizacion
de los demaés elementos ya que no existen motivos fundados que establezcan la falta

de consentimiento ni que la Ley disponga lo contrario.

Ahora bien, por lo que hace al ejercicio del Derecho de Cancelacion de Datos
Personales accionado, de igual manera no existen elementos suficientes que permitan
a este Resolutor arribar a dicha determinacion de acuerdo a lo que la propia Ley de la

materia establece; definiéndolo primeramente con el arabigo 28 que a la letra esgrime:

Articulo 28.- La cancelacién de datos personales procede a solicitud del
titular cuando se presente alguno de los siguientes supuestos:

L. Se dé un tratamiento a los datos personales en contravencion a lo dispuesto por la
presente Ley;

II. Los datos personales hayan dejado de ser necesarios para el
cumplimiento de la finalidad o finalidades de la base de datos previstas en
las disposiciones aplicables o en el aviso de privacidad.

Sin perjuicio de lo que disponga la normatividad aplicable al caso concreto, el
responsable procederd a la cancelacién de datos, previo bloqueo de los mismos,
cuando hayan transcurrido los plazos establecidos por los instrumentos de control
archivisticos aplicables.
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Cuando los datos personales hubiesen sido transmitidos con anterioridad a la fecha
de cancelacion, dichas cancelaciones deberin hacerse del conocimiento de las
personas a quienes se les hubiera transmitido, quienes deberdn realizar también la
cancelacion correspondiente.

Del numeral citado, se desprende la procedencia del derecho que nos ocupa, haciendo
énfasis en la fraccién II que refiere el hoy recurrente, ya que a su decir se cumpli6 con
la finalidad porque la amonestacion ha sido subsanada, cumplida y ejecutada;
manifestacion que resulta endeble e insuficiente ya que si bien a primera instancia es
evidente que ya se dictd resolucion que impuso sancion administrativa, no es menos
cierto que la finalidad del registro que se ha hecho mencién en el cuerpo del presente
considerando tiene una finalidad la cual no ha cesado de acuerdo a la normatividad
positiva vigente, ya que se ha demostrado que el registro es de interés publico y de
observancia general de la ciudadania y de toda aquella dependencia que esté
interesada en contratar una persona para que ejerza algiin empleo, cargo o comision
en el servicio publico, lo cual di&ha finalidad no cesa de acuerdo al marco juridico
existente a la fecha de emisién del presente fallo, tan es asi que la finalidad que arguye
el recurrente respecto al pfocedimiento donde ya se ejecutd la resolucion respectiva, el
registro queda intocable por tener la obligacion el sujeto obligado de informar cuando
asi proceda o a su libre albedrio de las demas sanciones diversas a la inhabilitacion de
acuerdo al ya citado numeral 64 parte in fine, maxime que las mismas se inscriben de
acuerdo a las conductas demostradas en el procedimiento llevado a cabo por los
Organos internos disciplinarios mencionados en el numeral 52 de la misma Ley de

Responsabilidades.
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Ello aunado que en términos del ardbigo 30 de la Ley de la materia, establece lés
excepciones para este derecho, del cual se desprende que deban ser tratados por
disposicién legal, entre otros; lo cual efectivamente en términos de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios se ha
demostrado que deben ser tratados por la finalidad que tiene el registro
correspondiente, el cual es informar a las dependencias de las sanciones inscritas por

los organos disciplinarios y/o de control interno.

Ante lo anteriormente expuesto, ha quedado demostrado que de los derechos
accionados, no se actualizan las hipétesis y elementos que se enuncian en la Ley de la
materia, ello aunado a que de la propia ley se advierte que no es un derecho absoluto
ya que maneja diversas excepciones las cuales no permiten llevar a cabo dicha

oposicion y cancelacién de los datos personales que en el particular se alegan.

QUINTO. De la contestacién de agravios.

Como ha sido materia de estudio, los agravios devienen infundados para fallar a favor
del recurrente de acuerdo a lo expuesto en el Considerando anterior y a la siguiente
calificacién de todos y cada uno de ellos; no escapando a la éptica de este Organo
Garante que se arriba a dichas determinaciones de acuerdo al estudio pormenorizado
al que se tiene obligacidn para pronunciarse sobre todos y cada una de las pretensiones

del recurrente.
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Asi, por lo que hace a los agravios individualizados con los ntimeros 1, 2, 3 y 6

consistentes en:

1. LA AUTORIDAD RESPONSABLE ESTABLECE. QUE SEGUIRAN
EMITIENDO LA INFORMACION QUE EL SUSCRITO SOLICITE SE
CANCELARA YA QUE ME OPONGO A QUE SE TRASMITA
INFORMACION QUE ME DENIGRA EN MI PERSONA Y ESTATUS
LABORAL EN EL AMBITO DELK SERVICIO PUBLICO, ARGUMENTANDO
QUE LAS INHABILITACIONES SON DE ORDEN PUBLICO E INTERES
SOCIAL, SIN EMBARGO EL SUSCRITO NO ESTA INHABILITADO YA QUE
EN SU MOMENTO SOLO FUI AMONESTADO Y PUEDO LABORAR EN EL
SERVICIO PUBLICO, PERO LA INFORMACION QUE SOLICITO QUE NO
SEA PUBLICADA EN LOS INFORMES INTERNOS DE LOS ORGANOS DE

| CONTROL Y DEMAS AUTORIDADES ME DENIGRA COMO TRABA]ADOR
YA QUE EN ESTA SE ESTABLECE QUE NO SOY UNA PERSONA HONESTA
NI HONRADA, LO CUAL NO DEBE CATALOGARSE ASI, YA QUE SE
RESULTA QUE QUIEN LEE ESA INFORMACION DENIGRE AL SUSCRITO
AL PRETENDER LABORAR EN ALGUNA DEPENDENCIA PUBLICA

2. POR TANTO EN DICHA RESOLUCION NO DEBE TRANSMITIR ESA
INFORMACION MAXIME QUE PERJUDICA MI DERECHO DE LABORAR
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3. POR OTRA PARTE INSISTO EL SUSCRITO NO ESTA INHABILITADO Y POR
ENDE NO DEBO SER TRATADO COMO TAL.

6. POR TANTO ESTA POR DEMAS QUE CONTINUEN INFORMANDO A
DISTINTAS DEPENDENCIA Y BOLETINANDO INFORMACION QUE
VIOLA MIS DERECHOS HUMANOS Y GARANTIAS INDIVIDUALES.”

Manifestaciones de las que se despr'ende su oposicidn a la transmisién de dichos ciatos
que a su decir le denigran en su persona y como trabajador ya que se violan sus
derechos humanos, circunstancia que se aleja de las atribuciones conferidas a este
Resolutor ya que no se puede pronunciar sobre posibles violaciones a sus derechos
laborales o algun otro derecho humano que no esté conferido a este Organo Garante
por la Constitucién General y Local, los cuales son el de acceso a la informacién ptiblica
y proteccidon de datos persbnales, circunstancia que permite arribar a la conclusién que
lo argiiido se aleja de la materia y via accionada, tan es asi que este Organo Carante ya

se pronuncid, sobre la procedibilidad de dichos derechos, declarandolos infundados.

Asi, por lo que hace a las manifestaciones que refiere sobre la falta de inhabilitacidn,
tal y como se advierte de las actuaciones inmersas en el expediente electrdnico,
efectivamente no se encuentra inhabilitado para desempefiar un cargo publico; no
obstante ello, en nada ayuda o refuerza sus argumentos ya que la Litis planteada es
sobre la oposicién y cancelacion de datos personales y no sobre la inhabilitacién o no
del anteriormente servidor publico; por ende dicho argumento en nada abona a sus

derechos ejercidos.
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Por lo que hace a los agravios identificados con los numerales 4 y 5

4. POR OTRA PARTE DEL ARTICULADO QUE INVOCA LA RESPONSABLE

5.

EN EL ARTICULO 49 DE LA LEY DE RESPONSABILIDADES DE
SERVIDORES PUBLICOS DEL ESTADO DE MEXICO SE ESTABLECE QUE ES
UNA SANCION LA AMONESTACION, Y EN EL ARTICULO 63 SE
ESTABLECE QUE SE INSCRIBIRAN ~EN UN  REGISTRO
PARTICULARMENTE LAS DE INHABILITACION Y EN EL ARTICULO 64
DE DICE QUE LA SECRETARIA DE LA CONTRALORIA PODRA
INFORMAR DE ESTAS DIVERSAS A LAS DE INHABILITACION, ES DECIR
LA LEY NO OBLIGA A LA AUTORIDAD A EMITIR LA INFORMACION DE
UNA AMONESTACION, SINO QUE DEJA A SU ARBITRIO CON LA
PALABRA "PODRA"

POR TANTO AL NO ESTAR INHABILITADO EL SUSCRITO DEBE
ENTENDER LA SECRETARIA DE LA CONTRALORIA QUE PUEDE OMITIR
DECIR LAS DENIGRACIONES QUE HACE A MI PERSONA CUANDO
DICEN QUE FUI AMONESTADO POR CIRCUNSTANCIAS QUE NI
SIQUIERA FUERON VERDAD SINO SIMPLES MENTIRAS DE LAS PROPIAS
AUTORIDADES DE LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE MEXICO, ASf COMO EN SU MOMENTO LA CONTRALORIA
DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MEXICO MULTO AL SUSCRITO CON

Pégina 35 de 40




Recurso de Revision N°: 00720/INFOEM/OD/RR/2016
Sujeto Obligado: Secretaria de la Contraloria

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

OCHO MIL PESOS PARA PAGAR LA AMONESTACION Y/O MULTA, POR
TANTO AL HABER SIDO AMONESTADO Y AL HABERME MULTADO LA
SANCION HA SIDO PAGADA NO TENIENDO RAZON DE SER QUE
DENIGREN AL SUSCRITO POR UNA SIMPLE AMONESTACION QUE EN
NINGUN MOMENTO RESULTA SER INHABILITACION

Lo referente al extracto donde arguye que de acuerdo a lo que la propia Ley de
Responsabilidades sefiala, que el Sujeto Obligado podrd informar las sanciones
diversas a la inhabilitacién, dejandola al arbitrio del mismo con la palabra “podrad”;
por lo que efectivamente en términos del arabigo 64 de la Ley de Responsabilidades se
advierte una conducta potestativa para el sujeto obligado de hacer del conocimiento a
las dependencias de los registros diversos a los de inhabilitacion; sin embargo dichas
* manifestaciones resultan insuficientes por no fortalecer sus argumentos con rigor
vinculante que abona a la Litis planteada, sino- por el contrario reaﬁ-fma las
obligaciones que por Ley que se tiene y la facultad de llevar el registro correspondiente

aunque potestativo y fuera del alcance de este Resolutor.

Por tltimo las manifestaciones referentes a que fue amonestado por circunstancias que
no fueron verdad sino simples mentiras del Organo Gubernamental en el que labord;
dichos agravios devienen inatendibles por no tener facultades este Organo Garante
para pronunciarse al respecto, ya que no es de la competencia del mismo, ello aunado
a que ya se ejecutd dicha sancion y fue amonestado por lo que no es la via para alegar

dichas manifestaciones refutantes al procedimiento que en su momento se llevé a cabo.
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Asi las cosas, de los agravios materia de estudio devienen infundados para trascender
el resultado del fallo y revocar o modificar la respuesta impugnada, ya que
efectivamente se acreditaron las excepciones al ejercicio de los derechos accionados y
promovidos ante este Organo revisor; resultando necesario hacer énfasis que hasta el
momento en que se dicta este fallo no existe normatividad alguna que impere sobre la
Ley de Proteccién de Datos Personales vigente que pueda fallar distinto al presente;
sin que esto sea dbice que para el supuesto de que el recurrente considere que se le han
violado o violan sus derechos humanos constitucionales laborales al no permitirle
ejercer empleo alguno por diversa causa injustificada, puede promover accion alguna
por materia y via diversa a las confiadas a este Organo Colegiado, dejandose asi a salvo
sus derechos para promover por el medio idéneo la proteccion a la presunta violacion

argiiida con los actos u omisiones de autoridad que pudieran actualizarse.

En mérito de lo expuesto en lineas anteriores, resultan infundados los motivos de
inconformidad QUe ar-gu'y.e El Recurrente en su medio de impugnacién que fue
materia de estudio, por ello con fundamento en el articulo 47 de la Ley de Proteccion
de Datos Personales del Estado de México, 75 y 75 Bis de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Esfado de México y Municipios, se CONFIRMA
la respuesta al recurso de revisién 00720/INFOEM/OD/RR/2016 que ha sido materia

del presente fallo.
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Por lo antes expuesto y fundado es de resolverse y,

SE RESUELVE

PRIMERO. Resulta procedente el recurso de revisién 00720/INFOEM/OD/RR/2016
pero infundados los motivos de inconformidad que arguye El Recurrente, por ende se
CONFIRMA la respuesta notificada por el Sujeto Obligado a la solicitud de derechos
ARCO 00001/SECOGEM/OD/2016 en términos del Considerando Cuarto y Quinto de

la presente resolucion.

SEGUNDO. Notifiquese la presente resolucién asi como el informe de
justificaciéon correspondiente al Sujeto Obligado y a El Recurrente, asimismo
hagase de su conocimiento de éste tiltimo que en caso de considerar que la presente
resolucion le causa algun perjuicio, podrd promover Juicio de Amparo en los
términos de las leyes aplicables, de acuerdo a lo estipulado por el articulo 78 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y

Municipios.

AS[ LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOS-]?FINA ROMAN VERGARA, E\\/A /
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ABAID YAPUR, JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ, JAVIER MARTINEZ

CRUZ Y ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ, EN LA DECIMA TERCERA SESION

ORDINARIA CELEBRADA EL DOCE DE Aéiélp DE DOS MIL DIECISEIS, ANTE LA
" SECRETARIA TECNICA DEL PLEﬂg‘o, s TAL_I#\TA CAMARILLO ROSAS.

\,
N\
N
\

]aééfina R&lﬁéﬁ Vergara

Comisionada Presidenta |

/ |

Eva Abaid Yapur

misionada Comisionado

MVie*artinez Cruz

Comisionado
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T\.“nfoem

A LA INFORMACION
Y ACCESO A LA BIESRCE

pi?;.:umurm DE MEXCO Y

PLENO

Esta hoja corresponde a la resolucion de fecha doce de abril de dos mil dieciséis, emitida en el
recurso g revision 00720/INFOEM/OD/RR/2016.
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