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Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pblica
y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en
Toluca de Lerdo, México y en funciones en su sede auxiliar en Metepec, Estado de

México, a once de mayo del dos mil dieciséis.

VISTOS el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revisién niimero
01155/INFOEM/IP/RR/2016 interpuesto por - | en lo
sucesivo El Recurrente, en contra de la respuesta del PODER JUDICIAL en lo

subsecuente El Sujeto Obligado, se procede a dictarla preéénté resolucion.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Con fecha diecinuevede febrero de dos mil dieciséis, E1 Recurrente, _

presento a través del Sistema.dé_- Acceso a la Informacién Mexiquense (SAIMEX) ante
El Sujeto Obligado, la solicitid de acceso a la informacién publica, registrada bajo el
numero de expediente 00074/PJUDI/IP/2016, mediante la cual solicité informacién en

el tenor siguiente:

“Requiero la solicitud de permiso que realizo el Consejo de la Judicatura del Estado
de México, Tribunal Superior de Justicia del Estado de México, o cualquiera que
haya sido el drea correspondiente del Poder Judicial del Estado de México, a la
Secretaria de Educacion Publica, o en su caso, la Secretaria de Educacién del Estado
de Mexico, para que la Escuela Judicial del Estado de México pueda impartir la
Especialidad en Derecho Judicial, Especialidad en Derecho Familiar y la Especialidad
en Mediacion y Conciliacion, ast como por la Maestria Derecho Judicial, Maestria
en Derechos Humanos y el Doctorado en Derecho Judicial. Ast mismo, el acuerdo o
resolucion por la que la autoridad administrativa, sea federal o local, en materia de
educacion, concedio dicho permiso. Lo anterior, con fundamento-en los articulos 6°
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 5° de la Constitucion
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Politica del estado Libre y Soberano de México, 1, fraccion II, 2 fraccién VII, 3, 4, 6,
7 fraccion III, 12 fraccion XVII, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios; 1, 2 fraccion VII, 3 fraccién
VI, 4, 6, 23, 24 fraccién IV, 60, 121, 124, 129 y 132, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.”(Sic)

SEGUNDO. En el expediente electrénico SAIMEX, se aprecia que El Sujeto

Obligado en fecha once de marzo del dos mil dieciséis notifico-al recurrente que el
plazo para atender la solicitud se prorrogaba por siete dias mas; sieﬁ_do que el treinta
del mismo mes y afio, emiti6 respuesta a la solicitud de inf'ormacién, en el cual adjuntd
un archivo denominado “Anexo solicitud de infbfﬁadén jpﬁblica 74-2016.pdf” el
cual contiene un oficio suscrito por el Director‘de. Edﬁca:cién Profesional M.R.I. Victor
Maccisse Estefan, dirigido al titular de la Unidad delnf.ormacic’m del Poder Judicial del -

Estado de México, haciendo del conociz;rﬂento que

“1. En cuanto a la "Solicitud de permiso” (sic) que haya realizado cualquiera drea
del Poder Judicial del Estade de México a la Secretaria de Educacién del Estado de
Meéxico, para que la Escwela Judicial del Estado de México pueda impartir los seis
programas académicos de posgrado, me permito exponer a usted lo siguiente:

a. Como tal, no existe ese documento, ni ningiin otro con una denominacion, ya que
no existe dicho tramite ante las autoridades educativas.

b. En dado caso, la peticién pudiera referirse a la solicitud de acuerdo de
Reconocimiento de Validez oficial de Estudios de Tipo Superior, emitido por la
Autoridad Educativa que contiene informacién de caricter confidencial debido a
que en esa solicitud se presenta informacion respecto a docentes, instalaciones y
planes de estudios elaborados exprofeso, por lo que en caso de que se requiera de
marera expresa esa informacion, se recomienda que se reserve.

2. En cuanto a la segunda peticion, que se refiere al acuerdo o resolucién por el que
la autoridad administrativa estatal concede los "permisos” (sic), anexo copia de los
mismos, los cuales pueden ser presentados al solicitante en caso de que asi lo
determine el Comité.” (Sic)
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Anexando a dicho oficio, los acuerdos de reconocimientos de validez oficial de

estudios de las siguientes carreras:

Especialidad en Derecho Judicial.
Especialidad en Mediacién y Conciliacién.
Especialidad en Derecho Familiar.
Maestria en Derechos Humanos.

Maestria en Derecho Judicial.

Doctorado en Derecho Judicial.

g @ s A Ry =

Mismos que no se anexan en su totalidad a la presente resolucién en obvio de

repeticiones innecesarias y por ser de comun al obrar en el sistema electrénico
SAIMEX. g '

TERCERO. No conforme con la respuesta hotifiéada, el siete de abril de dos mil

dieciséis, el recurrente interpuso el recurso de-revisiéon 01155/INFOEM/IP/RR/2016,

aduciendo lo siguiente:

Acto Impugnado:

OFICIO EJEM/DEP/035/2016, EMITIDO POR EL M.R.L VICTOR MACCISE
ESTEFAN, EN' SU ‘CARACTER DE DIRECTOR DE EDUCACION
PROFESIONAL. (Sic)

Razones o Motivos de Ih"conformidad:

El articulo 29 de la Ley De Transparencia Y Acceso A La Informacién Publica Del
Estado De México Y Municipios sefiala que los sujetos obligados establecerdn un
comité de informacion, incluido el Poder Judicial del Estado de México de
conformidad con el iiltimo pdrrafo del citado articulo. Asimismo, el articulo 30, de la
misma ley, sefiala las funciones de dicho comité, entre las que se encuentran: aprobar,
modificar o revocar la clasificacion de la informacién. Respecto de estas mismas
facultades, el articulo 43 de la Ley General De Transparencia Y Acceso A La
Informacién Publica, sefiala que cada sujeto obligado integrard un Comité de
Transparencia colegiado e integrado por un nimero impar; dicho comité tendrd,
entre sus funciones, aguella de : confirmar, modificar o revocar las determinaciones
que en materia de plazo de respuesta, clasificacion de la informacién y declaracién de
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inexistencia o de incompetencia realicen los titulares de las dreas de los sujetos
obligados. Por otro lado, en el numeral segundo del oficio EJEM/DEP/035/2016,
sefiala: La peticion pudiera referirse a la solicitud de acuerdo de Reconocimiento de
Validez oficial de Estudios de Tipo Superior, emitido por la Autorided Educativa,
-que contiene informacion de cardcter confidencial debido a que en esa solicitud se
presenta informacion respecto a docentes, instalaciones y planes de estudios
elaborados exprofeso, por lo que es caso de que se requiera de manera expresa esa
informacion, se recomienda que se reserve. Respecto a lo anterior debe advertirse
diversas situaciones juridicas, a saber:-1. En efecto, el suscrito no cuenta con la
denominacién correcta del documento mediante la cual se inici6-el tramite de
reconocimiento de validez, pues no tengo la informacion ala vista para poder dar el
nombre adecuado de los documentos o tramites realizados por la Escuela Judicial
requerida; no obstante lo anterior, si, requiero al informacion en modo digital, de la
“solicitud de acuerdo de Reconocimiento de Validez oficial de Estudios de Tipo
Superior”, emitido por la Autoridad Educativa’ 2. Al ‘respecto, hago de su
conocimiento, que derivado del andlisis de los articules, 19,20, 21, 25 y 28 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publiea del Estado de México y
Municipios; y el Titulo Sexto de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publice, existen dos tipos de clasificacion de informacion: la reservada
y la confidencial. Del oficio de-mérito-se-observa que el M.R.I. Victor Maccise
Estefan, ubica la informacion solicitada enlas dos hipotesis de clasificacion, por un
lado afirma que lo solicitado contiene informacion de cardcter confidencial debido a
que en esa solicitud se presenta-informacion respecto a docentes, instalaciones y
planes de estudios elaborados exprofeso, y a su vez, recomienda que dicha
informacion se reserve; sin.embargo, el articulo 28 de la Ley local de Transparencia,
y el 116 de la Ley General de Transparencia, sefiala los casos en que debe considerarse
la informacion como_confidencial , de los cuales ninguno se ajusta al supuesto
sefialado por-el oficiante. Ademds, el articulo 20 de la Ley local de Transparencia y
el 113, de la Ley General de Transparencia, indican a su vez, las hipétesis que deben
concurrir para determinar que cierta informacion es reservada. Pero el Director de
Educacion Profesional de la Escuela Judicial, no realiza ni una ni otra cosa, es decir,
no expone las razones por las cuales debe, la informacion requerida, ser reservada, y
tampoco sefiala los motivos por los cuales deba ser confidencial; en cualguiera de los
dos casos, para determinar si se actualiza en alguno de los dos supuesto de excepcion
a la publicidad, debe estar debidamente fundada y motivada, la clasificacién por
reserva o por confidencialidad. Pues la naturaleza de la clasificacion de la excepcion
de publicidad entre confidencialidad y reserva, es distinta. No omito mencionar q'ue
el hecho que dicho oficio, no aclare si la informacion solicitada es confidencial o bien,
reservada, me deja en incertidumbre juridica; toda vez que se advierte que el propio
titular de la Direccion de Educacion Profesional, en su oficio no distingue las causas
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de reserva o de clasificacion de la informacion solicitada. 3. Luego entonces, si el
Director de Educacién Profesional de la Escuela Judicial, sefialé que la informacion
“solicitud de acuerdo de Reconocimiento de Validez oficial de Estudios de Tipo
Superior”, emitido por la Autoridad Educativa, es clasificada o bien reservada, pues
no se sabe ciertamente cudl causa de clasificacion aludid, las constancias originadas
con motivo de este tramite de solicitud de informacion, se debieron de haber remitido
al Comité de I. nformaczon del Poder Judicial del Estado de México, para que resolviera
si asisten causa de reserva o causas de clasificacion, pues es su atribucion tal como
lo cité anteriormente. 4. Habida cuenta lo anterior, solicito se: regularice el
procedimiento de oficio con el fin de no vulnerar el derecho humano-de acceso a la
informacion, ello en virtud de que esta autoridad de transparencia, debié' haber
advertido dicha situacién, y si bien es cierto, dicha autoridad a la-que me dirijo, no
tiene superioridad jerdrquica, o bien facultades para realizar la peticion, lo cierto es
que la ventanilla entre el peticionario y el sujeto obligado es dicho sistema SAIMEX,
por tanto, solicito se regularice el procedimiento, a efecto.de gue se me otorgue la
informacion solicitada por ser de estricta constitucionalidad y convencionalidad. 5.
A Reserva de ejercer las acciones legales conducente, toda vez que el Dr. Heriberto
Benito Lopez Aguilar ( titular de la unidad de Informacion e integrante del Comité
de Informacion) tuvo conocimiento-de la negativa de acceso a la informacion
(clasificacion de reserva o confidencialidad, de hecho no se sabe cudl causa es) y no
instruyd el tramite correspondiente para que el Comité de Informacion del Poder
Judicial de la Informacion resolviera respecto de la negativa, solicito se dé vista al
6rgano garante correspondiente: De lo anteriormente expuesto, solicito, acordar de
conformidad lo pedido. Atentamente C. (Sic).

o Modalidad de entrega a través del SAIMEX.

CUARTO. No'se pasa por alto, que de las constancias que obran en el sistema
electrénico denominado SAIMEX, se advierte que El Sujeto Obligado rindié su
informe de justificacién en fecha siete de abril del dos mil dieciséis, cuyos puntos

torales son los siguientes:

“IL.- En atencion a la solicitud planteada, a través de la respuesta que se entregé a la
particular, esencialmente ésta no sélo guarda congruencia sino también
coincidencia con los planteamientos de la peticién inicial.
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II.- No debe pasar inadvertido que el solicitante aporto las condiciones y
circunstancias para recibir la informacion piiblica que obra en su poder; sin embargo,
al no haber precisado ni puntualizado el nombre o denominacion del
documento que contiene la informacion piblica generada por éste poder
ptiblico conmotivo del ejercicio de las atribuciones conferidas, no fue posible
proporcionar al solicitante la informacion en los términos requeridos.

II1.- En ese sentido, a consideracion de ésta Unidad de Informacion, resulta infundado
el motivo de inconformidad planteado por el recurrente, mds aun gue no se vulnera su
derecho de acceso a la informacion en tanto que recibid la informacién solicitada, en’
términos de lo previsto por el articulo 41 de la Ley de Tr ansparsncm 1y-Acceso a la
Informacion Piblica del Estado de Meéxico y Municipios.

1V .- Bajo ese contexto, como se advierte del presente informe y de la respuesta dada al
peticionario, la misma se encuentra debidamente fundada y motivada.

En consecuencia, a ese Instituto al que 1e<:petuasamente me divijo, atentamente
solicito:

Primero.- Tenerme por presentado en tiempo 'y forma, rindiendo el informe
relacionado con el Recurso de Revision. citado alrubro.

Segundo.- Previos los trdmites de. ley, confirmar la respuesta otorgada al
peticionario.” (Sic)

De conformidad con el articulo 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Piiblica del Estado de México y Municipios, el recurso de revisién niimero
01155/INFOEM/IP/RR/2016 fue turnado a la Comisionada Ponente, a efecto de

presentar al Pleno el proyecto de resolucion correspondiente.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién

Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es

competente para conocer y resolver el presente recurso de revision interpuesto por
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conforme a lo dispuesto en los articulos 6, apartado
A, fraccion IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 5, parrafos
decimoquinto, decimosexto y decimoséptimo, fraccién IV de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de México, 1 fraccién V, 56, 60, fracciones I y VII, 71, 72,
73,74, 75 y 75 Bis de la Ley de Transparencia y Accéso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios, 10, fracciones I, VIII, 16 y 27 del Reglamento Interior
del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y Proteccién de Datos

Personales del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. Oportunidad. Previo al estudio del fondo del asunto, se procede a

analizar los requisitos de oportunidad que deben reunir los recursos de revisién,
previstos en los articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica del Estado de México y Municipios.

El recurso de revisién en estudio, fue interpuesto dentro del plazo de los quince dias
habiles que prevé el articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica del Estado de México y Municipios, toda vez que el Sujeto Obligado dio

respuesta el dia treinta de marzo de dos mil dieciséis, es decir, el plazo que el

recurrente tenia para interponer su recurso transcurrié del dia treinta y uno de marzo

al veinte de abril del dos mil dieciséis, por lo que al haber sido presentado su recurso

de revision el siete de abril de dos mil dieciséis es que se considera que esta dentro

del término legal que prevé el arabigo de referencia.
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TERCERO. Procedibilidad. Tras la revisién del expediente que en electrénico consta

en el sistema denominado  “SAIMEX”, del recurso de. revisién
01155/INFOEM/IP/RR/2016, se advierte que la solicitud de acceso a la informacién
requerida por el particular versa especificamente en lo sefialado en el resultando

primero del presente fallo.

Asl, dentro de la informacién del SAIMEX, se aprecia que El Sujeto. Obligado notificé
respuesta, ya inserta en el resultando especifico, misma del-que el hoy recurrente se
duele, arguyendo dentro de su acto impugnado como. en sus motivos de

inconformidad manifestaciones que refutan lo notificado.

De las manifestaciones antes aludidas y respecto a la procedencia del medio de
impugnacién en materia de transparencia, tenemos que la Ley de la materia, en su
articulo 71 de forma clara establece los'supuestos en que un recurso de revisién puede

ser interpuesto, arabigo que aletrareza:

“Articulo 71.- Los particulares podrdn interponer recurso de revision cuando:

L. Se les niegue la informacfén solicitada
I1. Se le entregue la informacion incompleta 0 no corresponda a la solicitada;
III. Derogada

IV. Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud...”

Es aplicable al caso en estudio la fraccién IV del precepto citado, ya que a criterio de
esta Ponencia y de acuerdo a lo que el propio recurrente aduce, la misma le es
desfavorable, tan es asi que interpone el presente medio de impugnacién en estudio;

por ende se actualiza la fraccion IV del arabigo en cita.
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Asimismo, a criterio de esta Ponencia se consideran satisfechos todos los requisitos
formales exigidos en el arabigo 73, esto debido a que los medios de impugnacién en
solucién fueron interpuestos via electrénica a través SAIMEX, en concordancia con lo

expuesto en el numeral 74 parte in fine de la Ley de la materia:

En tal virtud, en el presente caso, se acredita la procedencia del recurso de revisién
interpuesto por El Recurrente, por las razones ya expuestas y.por encuadrar en los

artl’cu_los de referencia.

CUARTO. Estudio y resolucién del asunto. Ahora bien, se procede al analisis del

presente recurso, asi como al contenido integro dé las actuaciones que obran en el
expédiente electrénico, para asi estar en posibilidad este Organo Colegiado de dictar
el fallo correspondiente conforme a derecho, tomando en consideracién los elementos
aportados por las partes y apegéndbée-en todo momento al principio de mékima
publicidad consagrado en .nuestra Constituciéon Federal, Local y demés leyes
aplicables en la materia, asi como en 165 tratados internacionales en los que el Estado _

Mexicano sea parte.

Primeramente, es necesario hacer referencia que lo solicitado por el hoy recurrente, de

manera sintética se constrifie en:

1. Lasolicitud de permiso que se realizé a la Secretaria de Educacién Ptiblica, para

que la Escuela Judicial del Estado de México! pueda impartir las

 Es necesario precisar que la Escuela Judicial del Estado de México, al ser un 6rgano desconcentrado del Consejo
de la Judicatura Estatal, por crearse mediante Decreto No. 127 de la LIV Legislatura del Estadc de México,
aprobada en |a sesién del 5 de diciembre de 2002 y publicada en el periédico oficial “Gaceta del Gobierno” el 31
de diciembre del mismo afio, para entrar en vigor al siguiente dfa. Es sujeto un obligado en materia de
transparencia y acceso a la informacién publica. (ver articulo 7 fraccién 1l de la Ley de la Materia)
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Especialidades en Derecho Judicial, Derecho Familiar, Mediaciéon y
Conciliacién, Maestrias en Derecho Judicial, Derechos Humanos y Doctorado
en Derecho Judicial.

2. El acuerdo o resolucién por la que la autoridad administrativa en materia de

educacién, sea federal o local concedié dicho permiso.

Si bien es cierto, no existe “la solicitud de permiso”, tal'y-como el Sujeto obligado
acertadamente lo menciona tanto en su respuesta como en su informe de justificacion,
esta autoridad al ser un Organo Garante, tiene la f'acultad_.d.e'suplir la deficiencia del
recurso en términos del articulo 74 dela Ley de Transpar_encia, Acceso a la Informacion
Ptblica y Proteccidn de Datos Personales del Estado de México y Municipios y 14 de
la Ley General de Transparencia y Acceso.a la‘Informacién Publica, lo anterior a efecto

- de garantizar el derecho de acceso a la informacién publica.

En ese sentido, esta aﬁtoridad:toma como denominacién correcta a la pretension del
recurrente, la Solicitud de Acuerdo de Reconocimiento de Validez Oficial de Estudios
de Tipo Superior, 'documento al que el sujeto obligado refiri6é que por contener

informacion confidencial, se recomendaba reservarse.

Bajo esa tesitura, para que el SUJETO OBLIGADO, reserve o niegue la informacién
requerida, la cual asumié poseer, debi6 atender lo que dispone el articulo 19 dela Ley
de la Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica del Estado de México y

Municipios:
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Articulo 19.- EI derecho de acceso a la informacién piblica sélo serd
restringido cuando se trate de informacion clasificada como reservada o

‘confidencial.

Por lo cual se precisa que el derecho de acceso a la informacién publica se encuentra
condicionado a la tutela de un bien juridico superior, como lo es el interés ptiblico o la
proteccién de datos personales, y para abstenerse de dar la Solicitud de acuerdo de
Reconocimiento de Validez bﬁcial de‘Estudios de Tipo Superior, debid emitir el

respectivo acuerdo de clasificacién de la informacién.

Por otro lado, no basta con la simple manifestacién de la Autoridad para negar la
informacion, sino que debe sefialar en caso de que exista un motivo permitido o
previsto en la normatividad aplicable pa.ra'-‘ qﬁe el Estado limite el acceso a la
informacién bajo su poder; ya quela persona que solicita el acceso debe recibir una
respuesta fundada y motivada sobre-la negativa que le permita conocer las razones

precisas por las cuales el acceso no es posible.

En este caso si el Estado niega el acceso a la informacién, éste debe dar explicaciones
suficientes sobre las.normas juridicas y las razones que sustentan tal decisién, -
demostrando que la decisién no fue discrecional o arbitraria, para que las personas
puedan determinar si- tal negativa cumple con los requisitos establecidos en la

Convencion Americana®.

En este mismo sentido, la Corte Interamericana ha precisado que la negativa a proveer

acceso a la informacién que no esta fundada, explicando con claridad los motivos y

2 https://www.scjn.gob.mx/IIbro/instrumentosconvencion/pag0259.pdf
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normas en que se basa, también constitujre una violacién del derecho al debido proceso
- protegido por el articulo 8.1 del Pacto de San José, puesto que las decisiones adoptadas
por las autoridades que puedan afectar derechos humanos deben estar debidamente

justificadas.

Precisado lo anterior, resultan inatendibles los argumentos vertidos por el SUJETO
OLBIGADO tanto en su respuesta como del informe de justificacién respecto a la
reserva de informacion al clasificarse como confidendal, __si_l'i.'méncionar las razones,
motivos o circunstancias para tal efecto, tal y como lo-estipula el articulo 20 de la Ley
de Transparencia ya referida, en virtud de que el su-jetd. obligado, se encuentra
constrefiido a la jurisdiccién de este Organo Colegiado, ya que de conformidad con el
articulo 2, fraccion VII, 11 y 41 el SUJETO OBLIGADO, esta constrefiido a
transparentar sus acciones, como también garantizar y respetar el derecho de Acceso
a la Informacion, proporcionando la informacién que administre en el ejercicio de sus

atribuciones.

Por lo anterior, es de sefialar.que el argumento del SUJETO OBLIGADO, respecto a
que la Solicitud-d.e. acuerdo de Reconocimiento de Validez Oficial de Estudios de Tipo
Superior, es informacion conﬁdencial por presentar informacién de docentes,
instalaciones y planes de estudios elaborados exprofeso; resulta inatendible, en virtud
de que tanto la solicitud, la informacién del claustro académico, instalaciones y planes
de estudios, son cosas distintas, tal y como se explicara més adelante. Ademas dicha
solicitud ya ha causado estado en razén de que los reconocimientos de valides de

estudios ya han sido entregadas por la autoridad administrativa bajo los nimeros de
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acuerdo “2052A0000/320/2009, 2052A0000/322/2009, 2052A0000/170/2006,
2052A0000/430-AC-042/2004, 2052A0000/033-AC-001/2003 y 2052A0000/178/2014"2,

Caso contrario, una solicitud de reconocimiento de valides oficial de estudios (RVOE)*
~que no ha causado estado o se encuéntrala en proceso; resultaria logico que pudiera
tener informacién, opiniones, recomendaciones o puntos de vista que formen parte del
proceso deliberativo de los servidores publicos en materia de educacion, pues hasta en
tanto no se haya adoptado una decisién definitiva, entregar tal solicitud Cdnllevaria un

perjuicio.

Ahora bien, respecto al Otorgamiento del Acuerdo de Reconocimiento de Validez

Ofici‘al de Estudios de Tipo Medio Superior @ Superior, a los particﬁlares que soliciten

pertenecer al Subsistema Educativo Estatal;’ a manera de ilustracién, se anexan las

siguientes impresiones de pantalla‘obtenidas del Portal electrénico del Gobierno del

Estado de México:

=

3 Los nlimeros de acuerdos de reconocimiento de validez oficial de estudios, es informacién publica que puede
consultarse en la pagina oficial de la Secretaria de Educacion Pudblica
http://www.sirvoes.sep.gob.mx/sirvoes/index.jsp

"4 El Reconocimiento de Validez Oficial de Estudios {RVOE) es el acto de |a autoridad educativa en virtud del cual
se determina incorporar un plan y programas de estudio que un particular imparte, o pretende impartir, al
sisterna educativo nacional. (Ver http.//www.sirvoes.sep.gob.mx/sirvoes/jspQueEsRvoe.jsp)
* http://sistemas2.edomex.gob.mx/TramitesyServicios/Tramite?tram=235&cont=0
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Otorgamiento del Acuerdo de Reconocimiento de Validez Oficial de Estudios de Tipa Medio Superior o Superior, a los particulares gue
saoliciten pertenecar al Subsistema Educativo Estatal.

T 08 Reannosinterds e Varde CHoa1 39 Bsuiey e Ve Matho Busericr s Bpuna San par Bt Subtisiee Egucahy

Ledo Poriente No. Exd, 201, Segundo Pisg, Puarta 408,
Edificig Plaza Toluze b Cal Cento, C.R 50000,
“Tolura, Mi ey

Oreginal Copias FUndamenio JUridico-AdminiSrainG
1. 1. Comprobanle de pago. 8 1, Simple Ley de Educacion del Estado de México. Capitulo Séptimo: De
los Farticulares cue Impanan Educacion, articules 159, 160,
. Documeniacion que acredile la idad del p Copia 162 y 163, publicada en el Penddico Oficial “Gacela de
ante notario plblico dal acta canshtutiva y estatutos. cuyo objeto sea fa Gobiarng™, 25 da abrit de 2014,
imparucion de educacidn de tipe Medic Superior o Superiory, en 2u case, poder Codigo Financiere de! Estado de Méxito y Municipios, Capitulo
nolanal de representante o apoderads egal). Segunde: De los Derechaos, Disposiciones Generales, Seccion
4. Propuesta d2 nombre del plante! (lerna y justificacidn de cada une), Tarcara, Du los Derachos per Servicios Prastados pot la
£. Documentacion que acredite i3 propiedad o posesion legal del inmueble, - de , articulo 79, i H By, e
sudiendo ser eseritura publica, contrato de arrendamiants ¢ contrato de publicado en el Perlédico Oficial "Gacela ge Gobiema®, de § de
comedato, ' marzo de 1999, modificacion 2 de Diclembre de 2013,
6. Documentacidn que avale las C de y Cadigo Administrativo del Estado gz fexico, Libro Tercer; De fa
pedagdgicas del inmueble prapuesto. Edi on. Ejercicio P i igacion Cientifica ¢
) Licencas les vigentes, das por la autol <OITEsp a Tecnologica, Cultura, Demne.Juvenm [ngtalaciones
cada municipio, Educativas, y Mérito Chvil; Thule Segunde’ De I Educacion,
b3 Licencia de uso de sualo, expedida por fa autoridad correspandiente a cada Capftulo Séptimo; De los Partitulates que imparten Educacion,
municipio anticulos 3.25y 3.26, publicado en el Periddico Oficial "Gaceta
< Constancia de seguridad estruclural expedida por perito en la materia, ue Goblerno”, 13 de diciembre de 2001, i
debidamente acreditado y con cédula vigenle. General de Senvis Educabvos del
©) Constancia de medidas de segundad, expedida poeria autaridad compelente Esmdo de Méxice, Capitulo Tercero: De la Incorporacion al
de proleccién civil. 3 N Sistema, articulos 12 y 13, publicado en el Perigdico Gficial
) Fotografias del inmuable propuesic. "Gaceta de Gobierne™, de 28 de marzo de 2007,
1) Formato de Datos Generales Acuerdo Especifico por e} que se estadblecen los irdmites y
g} Invenlario de mobiliaric y equips. del inmueble propuesto. procedimientos relacionados con 2l Reconocimiento de Vallgez
n) Comprohame de nnsta wefénma Oficiat de Estudios ge tipo Medio Superinr, Capitula 1V: Del
3 \ Procedimiente para Ovtenar el RVGE y Capilule V: De los
Requisitos para Oblener &) RVOE | publicade en el Periadico
3 : el Cficial “Gaceta de Gobierno™, 3 de agoste de 2007,
preparaciun mfesimzl cumculum vﬁae certificado de smalus, titula Acuerdo Espacilico porel que se establecen los Iramites y
| arofasional y cédula personal con efectos do patente, para gquienes cuentan can proc icnadas con el R imiento da Validez
maestria y d axhibir el . Oficial de Estudios de lipo Supenior, Capitule Iv: Del
5. Horano de clase. Procedimiento para Ootener el RVOE y Capitulo V: De los
10. Carta compromise paca impartir ¢l plan y/o pragramas de eztudio oficial o, en Raquisitos para Cbtaner el RVOE, publicado en el Periadice
5U €aso, el autarizado. Oficial "Gacela de Gebierno™, 3 de agosto de 2007.
E . Fropus @ plan ¥ programas de @s1Ugi0, en su caso.
Igaciones conliaidas en caso de oblener € atuerda ge RVOE.
13. Desglose de Base Econgmicas.
14, Para el ipo Si P daR Escolary de Tiulacion y
Propuestz de Calgndano Escolar.
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De lo anterior, es claro que la Solicitud de Acuerdo de Reconocimiento de Validez
Oficial de Estudios de Tipo Superiot, no se considera como confidencial, ya que no
se encuentra en los supuestos del articulo 20 de la Ley de la materia, por tanto la
manifestacion del sujeto obligado a que .contenga informacién confideﬁcial, no es
fundada ni motivada en los términos de ley; puesto que se advierte que tal solicitud
solo es uno de los tantos requisitos para obtener el Acuerdo de Reconocimiento de

Validez Oficial de Estudios de Tipo Superior.

En este orden de ideas, resultan “parcialmente fundados”¢ los motivos o razones de

inconformidad del recurrente y es procedente la entrega de la Solicitud de Acuerdo

de Reconocimiento de Validez Oficial de Estudios de Tipo Superior; sin embargo

ésta se debera entregar sin la informacidn respecto a docentes, instalaciones y planes

de estudios, ya que como se advierte en la captura de pantalla, son requisitos distintos

de la solicitud en comento para obtener el acuerdo de valides oficial de estudios.

Concatenado a lo anteﬁor, la informacién que se entregue al particular, debera
acompanarse en versién puiblica (en su caso), en razén de que existe incertidumbre en
esta autoridad de los datos que se piden en tal solicitud, sin embargo existir la
posibilidad de contener datos sensibles de una persona juridica colectiva, los mismos
deben salvaguardarse en los términos que se especificaran en el considerando

siguiente.

Por otra parte, respecto al segundo punto de la solicitud de origen, es decir el acuerdo

o resolucidon por el que la autoridad administrativa en materia de educacién, sea

® Resultan parcialmente fundados los motivos o razones de inconformidad, ya que como se verd en ulterior’
momento, el sujetc obligado dio contestacién de manera parcial a la solicitud de origen.
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federal o local concedié permiso para impartir las Especialidades en Derecho
Judicial, Deregho Familiar, Mediacion y Conciliaciéon, Maestrias en Derecho
Judicial, Derechos Humanos y Doctorado en Derecho Judicial, el SUJETO
OBLIGADO a través de la respuesta de treinta de marzo de esta anualidad, dio
contestacion a todos y cada uno de los requerimientos, tal y como se desprende de las

siguientes imagenes.

ASUNTO: SE OTORGA RECONOCIMIENTO DE VALIDEZ OFICIAL DE ESTUDIOS.
TOLUCA DE LERDO, MEXICO; A 30 DE ENERO DE 2003, .

. EN D. MARCO ANTONIC MORALES GOMEZ
DIRECTOR GENERAL DE LA

ESCUELA JUDICIAL DEL ESTADO DE MEXICO
PRESENTE

EN ATENCION A LA SOLICITUD RECIBIDA POR EL DEPARTAMENTO DE ESCUELAS INCORPORADAS, COMUNICO A USTED QUE EN
VIRTUD DE HABER CUBIERTC LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS Y DE ACUERDO CON LO PREVISTO EN LOS ARTICULOS 3° FRACCION VI
INCISO B} ¥ 8° DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOCS MEXICANOS; 1°, 7°, 107, 14 FRACCIONES IV Y XI; 28, 30, 54, 55,
56 SEGUNDO PARRAFO, 57 Y 80 DE LA LEY GENERAL DE EDUCACION; 3. 15 ¥ 19 FRACCION V DE LA LEY ORGAMNICA DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO; 1, 3 FRACCIONES 11 Y ¥I, 4 Y 12 DEL REGLAMENTO INTERIOR DE LA SECRETARIA
DE EDUCACION, CULTURA Y BIENESTAR SOCIAL; 1.1 FRACCION 11, 1.2, 1.4, 3.1 Y 3.4 PARRAFO TERCERQO DEL CODIGO ADMINISTRATIVO
DEL ESTADOC DE MEXICO Y 1 FRACCION I, 2, 8, 10, 11, 14 Y 15 DEL REGLAMENTO PARA LOS SERVICIOS EDUCATIVOS QUE OFRECEN
LOS PARTICULARES SE OTORGA:
RECONOCIMIENTO DE VALIDEZ OFICIAL DE ESTUDIOS

NUMERO DE ACUERDO 2052A0000/033-AC-001/2003
DE TIPO SUPERIOR, NIVEL ESPECIALIDAD, MODALIDAD ESCOLARIZADA, VERTIENTE EDUCACION UNNERSITARIA

ESPECIALIDAD EN DERECHO JUDICIAL

GRADOS CUON LOS QUE INICIARA EL SERVICIO EDUCATIVO: PRIMERO CON DOS GRUPOS
ORGANIZACION CURRICULAR: SEMESTRAL A 1 ANO

A JMPARTIRSE EN EL PLANTEL _ESCUELA JUDICIAL DEL ESTADC DE MEXICO

DOMICILIO JOSEFA ORTIZ DE DOMINGUEZ NORTE No. 306 NORTE  COLDNIA SANTA CLARA
LOCALIDAD TOLUCA MUNICIPIO _TOLUCA
CODIGO POSTAL ‘50050 TURNO VESPERTINO

DIRECTCR GENERAL M. EN 0. MARCO ANTONIC MORALES GOMEZ
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La Subsecretaria de Educacion Media Superior y Superior
otorga el presente

Reconecimiento de Validez Oficial de Estudios

A la Escuela Judicial del Estado de México,
_ Organo Desconcentrado del Consejo de la Judicatura
Plantel: Escuela Judicial del Estado de México
Municipio: Toluca, Estado de México
Para impartir la:
Especialidad en Derecho Familiar

Correspondiente ai Tipo: Superior, Nivel: Posgrado ('Especialidad),
Modalidad: Escolarizada, Turno: Vespertino, Ciclo Escolar: 2009-2010,
Organizacion Curricular: Semestral a dos afios

Resultado del dictamen correspondiente y sustentado en e] Acuerdo 2052A0000/322/’2009
' /'Fahic\a de Lerdo, Estac]ci{ de México; 2 17 de julio de 2009

La Subsecretaria de Educacién Media Superior y Superior
otorga el presente

Reconocimiento de Validez Oficial de Estudios

A la Escuela Judicial del Estado de México,
Organo Desconcentrado del Consejo de la Judicatura
Plantel: Escuela Judicial del Estado de México
Municipio: Toluca, Estado de México

Para impartir la:
Especialidad en Mediacién y Conciliacion

Correspondiente al Tipo: Superior, Nivel: Posgrado (Especialidad),
Modalidad: Escolarizada, Turno: Vespertino, Ciclo Escolar: 2009-2010,
Organizacién Curricular: Semestral a dos afios

Resultado del dictamen correspondiente y sustentado en el Acuerdo 2052A0000/320/2009

}ehisa de Lerdo, Estadp de México; a 17 de julio de 2008
3 !
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ASUNTO: SE OTORGA RECONOCIMIENTO DE VALIDEZ OFICIAL DE
ESTUDIOS. '

TOLUCA DE LERDO, MEXICO: A 13 DE SEPTIEMBRE DE 200¢.

M. EN D. MARCO ANTONIO MORALES GOMEZ
DIRECTOR GENERAL DE LA i
ESCUELA JUDICIAL DEL ESTADO DE MEXICO
PRESENTE :

EN ATENCICN A LA SOLICITUD RECIBIDA POR EL DEPARTAMENTO DE ESCUELAS INCORPORADAS, COMUNICO A USTES QUE EN VIRTUD DE
HABER CUBIERTO LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS Y DE ACUERDO CON LO PREVISTO EN LOS ARTICULOS 3° FRACCION VI INCISO B Y 8 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS; 1°, 7°, 10%, 14 FRACCIONES IV Y X 28, 30, 54, 55, 56 SEGUNDO PARRAFC, 57 Y
80 DE LA LEY GENERAL DE EDUCACION: 3, 15 Y 19 FRACCION V DE LA LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA DEL ESTADO DE
MEXICO: 1. FRACCION I, 1.2, 1.4, 3.7 Y 3.4 PARRAFO TERCERO DEL CODIGO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE MEXICO; 1, 3 FRACCIONES [ ¥
ViL, 4, 8 Y 12 DEL REGLAMENTO INTERIOR DE LA SECRETARIA DE EDUCACION, CULTURA Y BIENESTAR SOCIAL Y 1 FRACCION I, 2, 9, 10, 11, 14 ¥
15 DEL REGLAMENTO PARA LOS SERVICIOS EDUCATIVOS QUE CFRECEN LOS PARTICULARES SE OTQRGA:

RECONOCIMIENTO DE VALIDEZ OFICIAL DE ESTUDIOS
NUMERO DE ACUERDO 2052A0000/430-AC-042/2004

DE TIPQ SUPERIOR, NIVEL MAESTRIA, MODALIDAD ESCOLARIZADA, MAESTRIA EN DERECHO JUDICIAL
GRADOS CON LOS QUE INICIARA EL SERVICIO EDUCATIVO: PRIMERO CON DOS GRUPOS

A IMPARTIRSE EN EL PLANTEL ESCUELA JUDICIAL DEL ESTADO DE MEXICO

DOMICILIO JOSEFA ORTIZ DE DOMINGUEZ NORTE No. 306 NORTE COLONIA SANTA CLARA
LOCALIDAD TOLUCA MUNICIPIO. TOLUCA
CODIGO POSTAL 50060 TURNO VESPERTINO

DIRECTOR GENERAL M, EN D. MARCO ANTONIC MORALES GOMEZ

La Subsecrelaria de Educacion Media Superior y Superior
otorga el presente

Reconocimiento de Validez Oficial de Estudios
A ,
Escuela Judicial del Estado de México,
Organo Desconcentrado del Consejo de la Judicatura
Plantel: Escuela Judicial del Estado de México
Municipio: Toluca, Estado de México
Para impartir estudios de:
Tipo: Superior Nivel: Maestria Vertiente: Universitaria

Carrera: Maestria en Derechos Humanos
Modalidad: Escolarizada = Turno: Vespertino Ciclo escolar: 2014-2015

Organizacidn Curricular; 0s Anos)
el Acuerdo 2052A0000/178/2014

Resultado del dictamen corresjwn
” dlad
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ESTUDIOS IMPARTIDOS POR LOS PARTICULARES, PUBLICADO EN LA GACETA DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE
MEXICO EL 31 DE MAYO DE 2008, SE OTORGA:
RECONOCIMIENTO DE VALIDEZ OFICIAL DE ESTUDIOS
NUMERO DE ACUERDO 2052A0000/170/2006

DE TIPO SUPERIOR, NIVEL DOCTORADO MODALIDAD ESCOLARIZADA,
DOCTORADO EN DERECHOQ JUDICIAL, CICLO ESCOLAR 2006 - 2007

GRADOS CON LOS QUE INICIARA EL SERVICIO EDUCATIVO: PRIMERO CON UN GRUPO
ORGANIZACION CURRICULAR: SEMESTRAL A TRES ANOS

A IMPARTIRSE EN EL PLANTEL _ESCUELA JUDICIAL DEL ESTADO DE MEXICO

DOMICILIO CALLE JOSEFA ORTIZ DE DOMINGUEZ NORTE No. 306 ;
COLONIA SANTA CLARA MUNICIPIO  TOLUCA, ESTADO DE MEXICO
CODIGO POSTAL 50060 TURNO  VESPERTINO

DIRECTOR GENERAL M. EN D. MARCO ANTONIC MORALES GOMEZ

Imégenes que solo se insertan en la parte conducents; en razdn de que obran en el
expediente electrénico contenido en el SAIMEX y. es decomun conocimiento de las
partes. Sin embargo de la informacién que contienen las mismas, se advierte que
colman lo requerido por el ahora recurrenteen su solicitud de origen. Por tanto resulta
innecesario entrar al fondo del asunto, resp.ec't.o a este supuesto, en razén de que el

sujeto obligado proporciona la informacion solicitada.

Méaxime que es informacién publica que puede ser consultada en la pagina de la
Subsecretaria de Educacion Superior, perteneciente a la Secretaria de Educacién

Publica, tal y como'se observa de la siguiente imagen:
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=0 |[] wnwisitvoes.sep.gob.m/sirvoes/ServietinstProg ) ‘ W

‘ » Inicy » Clecng Cantactn siapa de Sito.

SUBSECRETARIA DE EDUCACION SUPERIOR

Generales [l pesultados de la bissqueda

+ MARCO ; - . Datos delainstitucion
KORMATIVO Hambre: ESCUELA JUDICTAL DEL ESTADD DE MEXICO
. ?;gdm:n: %ﬁéﬂsm ORTIZ NC. 305 NORTE,
RVOE? i
Municipio o ciudad: ToLUCA
> INSPECCIONY  Localidad o colomia: SANTA CLARA
SANCION Persona moral: ORGANG DESCONCENTRADO DEL CONSEIO DE LA JUDICATURA
Ficha tcnica de la institucion: Ld
[l consutas  Listade programas
R, Ficha temica Programa o carmera Nivel Estatus Hodalidzd Acuerdo Fecha remn:c'i’:\iento
 dowmEDe = =N MEDIACIGN ¥ CONCILIACION ESPECIALIOAD  RVOE [Escouarizaoa [a05240000/320/20080200-07-17 EsTaTAL
™ EN DERECHO FAMILIAR ESPECIALIDAD  RVOE ESCOLARIZADA . [2052A0000/322/20092003-07-17 ESTATAL
1 Euosmecounian bocTorso0 voE Escouzavh  fusmonminaoosporosr Fstaal
Reservade | e pereono surcraL aEsTRIA RvoE ESCOURIZADS Rt UANAC b, %STATAL
para =
Autoridades  [~] EN DERECHS JUDICIAL speciuos o EscoLsRizans Egﬁ,’;&?“m"‘* borora AL
Educativas =
) [EN DERECHOS HUMANDS MAESTRIA Jevoe SSCOLARIZADA 2052400007178/20142014-05-15 ESTATAL
ol EEN DERECHD NOTARIAL ‘ HAESTRIA kvoe [ESCOLARIZADA 2052A00001150/2014p014-08-15 lesTamaL
=
. Avisos : ‘
» ALERTADE
PUBLICIOAD

QUINTO. Versién Priblica. Como fe debidamente apuntado en el Considerando
que antecede, el Sujeto Ob,l.igad.o debe satisfacer el derecho de acceso a la informacién,
por cuanto hace a 1’a Sohqtud de Acuerdo de Reconocimiento de Validez Oficial de
Estudios de Tipo -Sup_e'rio‘r, tal y como se preciso, puecie eﬁsﬁr datos personales tanto
de personas fisicas o morales y en consecuencia la entrega se debe hacer en versién

publica, atento a lo siguiente:

El derecho de acceso a la informacién publica tiene como limitante el respeto a la
intimidad y a la vida privada de las personas, es por ello que este 6rgano garante debe
cuidar que los datos personales que obren en poder de los Sujetos Obligados sean

protegidos y unicamente se den a conocer aquéllos que abonen a la rendicién de
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cuentas y a la transparencia en el ejercicio de las atribuciones que tienen conferidas.
De este modo,- en armonia entre los principios constitucionales de méxima publicidad
y de proteccion de datos personales, en términos de los articulos 2, fracciones II, V, VI,
VIIy XVI; 19, 25, 33 y 49 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de México y Municipios, dicho ordenamiento legal permite la elaboracién
de versiones publicas en las que se suprima aquella informacion relacionada con la

vida privada de los particulares o servidores publicos.

Asi también los datos personales que obren en poder de los Sujetbs Obligados deben
estar protegidos, adoptando las medidas de seguridAd .administrativas, fisicas y
técnicas necesarias para garantizar la integridad, confidencialidad y disponibilidad de
los datos personales, considerando a@eniés,' que conforme al principio de finalidad
todo tratamiento de datos personalesj.que efectien debera estar justificédo en la Ley,
lo anterior en términos de 10_dispuegto pbr el articul.o 14 con relacién con el 58 de la
Ley de Proteccion de Datos Personales del Estado de Meéxico, los cuales se transcriben

para mayor referencia:

“Articulo 14. Todo tratamiento de datos personales que efectiien los sujetos
obligados debert estar justificado en la Ley.

No se considerard como una finalidad distinta a aguélla para la que fueron
obtenidos, el tratamiento de los datos con fines estadisticos o cientificos.

Articulo 58. Los sujetos obligados deberan adoptar, mantener y documentar
las medidas de seguridad administrativa, tecnologica, fisica y técnica
necesarias para garantizar la integridad, confidencialidad y disponibilidad de
los datos personales, mediante acciones que eviten su dafio, alteracion,
pérdida, destruccion, o el uso, transmision y acceso no autorizado, de
conformidad con lo dispuesto en los lineamientos que al efecto se expidan

s (Bi) '
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Lo anterior se robustece con los “Criterios para la Clasificacién de la Informacién
Puablica de las Dependencias, Organismos Auxiliares y Fideicomisos Publicos de la
Administracion Publica del Estado de México”, expedidos por este Instituto y
publicados en el Periédico Oficial del Gobierno del Estado Libre y Soberano de México
“Gaceta del Gobierno” de fecha treinta y uno de enero de dos mil cinco, sefialan con
claridad cuales son aquellos datos personales que deben ser c}asificados al momento

de la elaboracidn de las versiones ptblicas:

“Trigésimo.- Serd confidencial la informacion que contenga datos personales de una
persona fisica identificada relativos a: .
L. Origen étnico o racial;
II. Caracteristicas fisicas;
1. Caracteristicas morales;
IV. Caracteristicas emocionales;
V. Vida afectiva;
VL. Vida familiar;
VIL. Domicilio particular;
VIIIL. Numero telefonico partzcular, puoh
IX. Patrimonio
X. Ideologia;
XI. Opinion politica; .
XIL. Creenciao.conviccion religiosa;
XII1. Creencia o.conviccion filosofica;
X1V. Estado de salud fisica;
XV. Estado de salud mental;
XVI. Preferencia sexual;
XVIL EL nombre, en aquellos casos en que se pueda identificar a la persona identificable
relaciondndola con alguno de los elementos sefialados en las fracciones anteriores.
Se entiende para efecto de los servidores puiblicos del Estado de México que éstos ya
se encuentran identificados al cumplir los sujetos obligados con las obligaciones
establecidas en la fraccién II del Articulo 12 de la Ley y;
XVIIL Otras analogas que afecten su intimidad, como la informacién genética.”
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En el caso especifico, la informacién solicitada si bien puede contener informacién de
acceso publico, tal como quedo acotado en el cuerpo de la presente Resolucidn,
también puede contener datos personales, que de hacerse publicos afectarian la
intimidad y vida privada de los titulares; por ello, es criterio reiterado en las
resoluciones de este Pleno que ademas de los datos especificados en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Péblica del Estado de México y Municipios,
se consideran confidenciales y por tanto deben testarse al momerito-de la elaboracién
de versiones publicas de manera enunciativa mas no limitativa el'Registro Federal de
Contribuyentes (RFC), la Clave Unica de Registro de Pobl’acién (CURP), asf como el

domicilio.

En cuanto al RFC constituye un dato personal, ya que para su obtencién es necesario
acreditar ante la autoridad fiscal previamente la identidad de la persona, su fecha de

nacimiento, entre otros aspectos.

Ahora bien, tanto las personas fisicas tramitan su inscripcién en el registro con el
propdsito de realizar —mediante esa clave de identificacién— operaciones o
actividades de naturaleza fiscal, la cual, les permite hacerse identificables respecto de

una situacion fiscal determinada.

Lo anterior, es compartido por el entonces Instituto Federal de Acceso a la Informacién
Proteccién de Datos (IFAI) a través del Criterio 09/2009, el cual es del tenor literal

siguiente:

“Registro Federal de Contribuyentes (RFC) de las personas fisicas es
un dato personal confidencial. De conformidad con lo establecido en el
articulo 18, fraccion II de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién  Publica- Gubernamental se conmsidera informacién
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confidencial los datos personales que requieren el consentimiento de
los individuos para su difusion, distribucion o comercializacion en los

términos de esta Ley. Por su parte, segiin dispone el articulo 3, fraccion

IT de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacidn
Prblica Gubernamental, dato personal es toda aquella informacién
concerniente a una persona fisica identificada o identificable. Para
obtener el RFC es necesario acreditar previamente mediante documentos
oficiales (pasaporte, acta de nacimiento, etc.) la identidad de la persona, su
fecha y lugar de nacimiento, entre otros. De acuerdo con la-legislacion
tributaria, las personas fisicas tramitan su inscripcion en el Registro Federal
de Contribuyentes con el tinico propésito de realizar mediante esa clave de
identificacion, operaciones o actividades de naturaleza #ributaria. En este
sentido, el articulo 79 del Cédigo Fiscal de la Federacion prevé que la
utilizacion de una clave de registro no asignada por la autoridad constituye
como una infraccion en materia fiscal. De acuerdo con lo gntes apuntado, el
RFC vinculado al nombre de su titular, permite identificar la edad de la
persona, asi como su homoclave, siendo. esta ultimainica e irrepetible, por lo
gue es posible concluir que el RFC constituye un dato personal y, por tanto,
informacion confidencial, de conformidad con los previsto en el articulo 18,

 fraccién II de la Ley Federal-de Transparencia y Acceso a la Informacion
Piiblica Gubernamental. (Sic) '

(Enfasis afiadido)’
Asi, el RFC se vincula al nbmbre de su titular y permite identificar la edad de la
persona, su fecha de naciiﬁiéhto, asi como su homoclave, la cuél es Unica e irrepetible
y determina la identificacién de dicha persona para efectos fiscales, por lo que
constituye un dato personal que concierne a una persona fisica identificada e
identificable en términos de los articulos 2, fraccién I de la Ley de Transparencia y
Acceso ala Informacic’m Publica del Estado de México y Municipios y 4 fraccién VII de

la Ley de Proteccién de Datos Personales del Estado de México.

En cuanto a la CURP en virtud de que éste se integra por datos personales que

unicamente le conciernen a un particular como son su fecha de nacimiento, su nombre,
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“sus apellidos y su lugar de nacimiento; informacién que permite distinguirlo del resto

de los habitantes, se considera que es de caracter confidencial.

- Argumento que es compartido por el entonces Instituto Federal de Acceso ‘a la
Informacién y Proteccién de Datos (IFAI) ahora Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales (INAT), conforme al criterio

numero 0003-10, el ;ual refiere:

“Criterio 003-10 -

Clave Unica de Registro dé Poblacién (CURP) es un dato personal
confidencial. De conformidad con lo establecido en el articulo 3, fraccién I
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a lg Informacion Piblica
Gubernamental, dato personal es toda aquella informacion concerniente a una
persona fisica identificada o identificable. Por su parte, el articulo 18, fraccion
II de la Ley considera informacion confidencial los datos personales que
requieren el consentimiento de los individuos para su difusion, distribucion o
comercializacién en los términos de esta’Ley. En este sentido, la CURP se
integra por datos personales que:inicamente le conciernen a un particular
como son su fecha de nacimiento, su nombre, sus apellidos y su lugar de
nacimiento, y esta es informacion que lo distingue plenamente del resto de los
habitantes, por lo que es.de cardcter confidencial, en términos de lo dispuesto
en el articulos anteriormente sefialados” (Sic)

Ahora bien, el domicilio de una persona fisica —domicilio particular-, conforme a lo
dispuesto por el articulo 2.17 del Cédigo Civil del Estado de México, éste “es el lugar

donde reside con el propésito de establecerse en él; a falta de éste, el lugar en que tiene el principal

asiento de sus negocios; y a falta de uno y otro, el lugar en que se halle”.

En ese sentido, el dato sobre el domicilio particular es informacidn de caracter
confidencial, en términos de lo dispuesto por la fraccion I del articulo 25 de la Ley de la

materia, asi como el articulo 4, fracciones VII y VIII de la Ley de Proteccién de Datos
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Personales del Estado de México, en virtud de que constituye informacién que incide

enla intimidad de un individuo identificado.

De igual manera es necesario hacer énfasis que si en la informacién que se ponga a
disposicion del sujeto obligado se advierte datos personales de las personas juridicas
colectivas, deberd realizarse la versién publica acompafiada. del acuerdo de
clasificacion, en términos del cuerpo normativo aplicable; esto.es-asi, yaquela Ley de
Transparencia en concordancia con lo expuesto en la Ley-de Protéc.d.én de Datos

locales senalan:

Articulo 2.- Para los efectos de esta Ley, se entenderd por:

L. N

IL. Datos Personales: a cualquier informacion concerniente a una
persona fisica o juridica colectiva identificada o identificable, establecida
en cualguier formato o modalidad y que esté almacenada en bases de datos,
conforme a lo establecido en esta Ley. =~

fasat

Glosario e

Articulo 4.- Para los efectos de esta Ley se entiende por:

Loesl N Ay

VIL Datos. personales: Cualquier informacion concerniente a una
persona - fisica. o0 juridica colectiva identificada o identificable,
establecida.en cualquier formato o modalidad y que esté almacenada en bases
de datos, conforme a lo establecido en esta Ley.

Losal

Sirviendo de .sustento la tesis aislada numero P.II/2014 (10%.) Décima época,
sustentada por la contradiccion de tesis entre la Primera y Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn, visible en la pagina 274, libro 3, tomo I, de la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién, del mes de febrero de 2014, cuyo rubro y texto

esgrimen:
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PERSONAS MORALES. TIENEN DERECHO A LA PROTECCION
DE L1LOS DATOS QUE PUEDAN EQUIPARARSE A LOS
PERSONALES, AUN CUANDO DICHA INFORMACION HAYA
SIDO ENTREGADA A UNA AUTORIDAD.
El articulo 16, pdrrafo segundo, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos reconoce.el derecho a la proteccién de datos personales,
consistente en el control de cada individuo sobre el acceso y uso de la
informacion personal en aras de preservar la vida privada de las personas. En
ese sentido, el derecho a la proteccion de datos personales podria entenderse,
en primera instancia, como una prerrogativa de las personas fisicas, ante la
imposibilidad de afirmar que las morales son titulares del derecho a la
intimidad y/o a la vida privada; sin embargo, el contenido de este derecho
puede extenderse a cierta informacion de las personas juridicas colectivas, en
tanto que también cuentan con determinados espacios de proteccién ante
cualquier intromision arbitraria por parte de terceros respecto' de cierta
informacion econémica, comercial o relatioa a su identidad gue, de revelarse,
pudiera anular o menoscabar su libre y buen desarrollo. Por tanto, los bienes
protegidos por el derecho a la privacidad y de proteccion de datos de las
‘ personas morales, comprenden aguellos documentos e informacion que les son
inherentes, que deben pezfmmiécer gjenos al conocimiento de terceros,
independientemente de que, en materia de transparencia e informacion
puiblica, opere el principio de maxima publicidad y disponibilidad, conforme al
cual, toda informacion enposesion de las autoridades es publica, sin importar
la fuente o la forma en que se haya obtenido, pues, acorde con el articulo Go.,
en relacion con.el 16, pdrrafo segundo, constitucionales, la informacion
entregadaalas autoridades por parte de las personas morales, serd confidencial
cuando ‘tenga el cardcter de privada por contener datos que pudieran
equipararse a los personales, 0 bien, reservada temporalmente, si se actualiza
alguno de los supuestos previstos legalmente. '
Contradiccion de tesis 56/2011. Entre las sustentadas por la Primera y la Segunda
Salas de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion. 30 de mayo de 2013. Mayoria de
siete votos de los Ministros Margarita Beatriz Luna Ramos, José Fernando Franco
Gonzilex Salas, Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Sergio
A. Valls Herndandez, Olga Sénchez Cordero de Garcia Villegas y Alberto Pérez Dayan;
votaron en contra: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, José Ramén Cossio Diaz, Luis
Maria Aguilar Morales y Juan N. Silva Meza. Ponente: Sergio A. Valls Herndndez.
Secretarios: Laura Garcia Velasco y José Alvaro Vargas Ornelas.
El Trz'bunal Pleno, el veintitrés de enero en curso, aprobd, con el nimero 11/2014
(10a.), 1a tesis aislada que antecede. México, Distrito Federal, a veintitrés de enero de

dos mil catorce.
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Como ha quedado establecido, el derecho de acceso a la informacién ptiblica puede
ser restringido cuando se trate de informacién clasificada como reservada,
delimitando una serie de hip'étesis de hecho en las cuales descansa la posibilidad de

reserva de informacidn.

Al respecto, es importante mencionar, que de acuerdo con el articulo 21 de la precitada
Ley, el Sujeto Obligado debera emitir un Acuerdo de Clasificacién de Informacién en
el cual no solo debe invocar preceptos legales y repétir las hipétesis juridicas, siﬁo que
esta obligado a desarrollar y acreditar con elementos objetivos que el publicar la
informacién causaria un dafic a los interese_s' juridicos protegidos por los
ordenamientos legales, el cual no puede ser un supuesto o posibilidad, sino un hecho

especifico; es decir, establecer a quién se le generara el dafio y en qué consiste éste.

Por las razones antes expuestas, es de suﬁ'ta importancia sefialar que derivado de los
datos personales que pudiefa contterter la solicitud en comento, el Sujeto Obligado
debe tomar en cuenta que,de estimarlo pertinente y de ser legalmente procedente, se
encuentra en posib.ilidadés'de- clasificar parte de esa informacién; en términos de lo
dispuesto en el artfcﬁlo‘ QO de la Ley Sustantiva. Lo anterior, mediante Acuerdo
debidamente fundado y motivado, tal y como lo establece el procedimiento contenido

en los articulos 21 y 30, fraccién Il de la Ley de la Materia.

Asi las cosas, es claro que la solicitud de acceso a la informacidén versa sobre
informacién publica y que ante la reserva del sujeto obligado de entregar la misma al
solicitante, es procedente ordenar la entrega de la misma en versidn ptiblica, con las

salvedades ya expuestas en el presente estudio.
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En ese tenor y de acuerdo a la interpretacion en el orden administrativo que le da la
Ley de la materia a este Instituto, en términos de su articulo 60, fraccion I, esta
Autoridad, a efecto de salvaguardar el derecho de acceso a la informacién publica

consignado a favor del recurrente se:

RESUELVE

PRIMERO. Resultan parcialmente fundadas las razones o motivos de

inconformidad hechos valer por | en el recurso de
revisién 01155/INFOEM/IP/RR/2016 en ‘términos del considerando CUARTO y

QUINTO de la presente resoluciéon. . -

SEGUNDO. Se MODIFICA la respuesta proporcionada por el PODER JUDICIAL

y se ORDENA hacer entrega en versién publica en su caso, en términos de los

considerandos Cuarto y Qu‘in"cade la presente resolucion, via SAIMEX de:
1. La Solicitud de Acuerdo de Reconocimiento de Validez Oficial de Estudios de
Tipo Superior.

Para lo cual se debera emitir el Acuerdo del Comité de Informacién en términos del

articulo 30 fraccion III de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptblica CB\
del Estado de México y Municipios, en el que funde y motive las razones sobre los
datos que se supriman o eliminen dentro del soporte documental respectivo objeto de

las versiones publicas que se formulen y se ponga a disposicion de la recurrente.
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TERCERO. REMITASE la presente resolucién al Titular de la Unidad de

Informacién del SUJETO OBLIGADO, para que conforme al articulo 76 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puiblica del Estado de México y Municipios,
y numerales SETENTA y SETENTA Y UNO de los “LINEAMIENTOS PARA LA
RECEPCION, TRAMITE Y RESOLUCION DE LAS SOLICITUDES DE ACCESO A
LA INFORMACIéN, ASf COMO DE LOS RECURSOS DE REVISION, QUE
DEBERAN OBSERVAR LOS SUJETOS OBLIGADOS POR LA LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO
DE MEXICO Y MUNICIPIOS”, dé cumplimiento a ld ofc_:lenado dentro del plazo de
quince (15) dias hébiles e informe a este Institutowdentrc; de un término de tres (3) dias

habiles respecto del cumplimiento de la presente resolucién.

CUARTO. Notifiquese a , la presente resolucion
e informe de justificacion, asi como, ‘que de conformidad con lo establecido en el
articulo 78 dela Ley de Transpéreﬁcia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

México y Municipios, podraimpugnarla via Juicio de Amparo en los términos de las

leyes aplicables. . @
AS[ LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS DE LOS PRESENTES DEL

PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION |
PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN
VERGARA (AUSENTE EN LA VOTACION); EVA ABAID YAPUR; JOSE
GUADALUPE LUNA HERNANDEZ, JAVIER MARTINEZ CRUZ Y ZULEMA
MARTINEZ SANCHEZ, EN LA DECIMA SEPTIMA SESION ORDINARI
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CELEBRADA EL ONCE DE MAYO DE DOS MIL DIECISEIS, ANTE LA
SECRETARIA TECNICA DEL PLENO, CATALINA CAMARILLO ROSAS.

Ausente en la votaciéon

Josefina Roman Vergara

Comisionada Presidenta

Eva Abaid Yapur

misionada

| 1 5y Iy :' :

)

Javier Martinez Cruz

Comisionado

foem

Catalina Camarillo Rosas
by ety ¥ MuICH
Secretari ’cnica del Pleno T JCA P SSTADG OF MEWCO

PLENO

Esta hoja corresponde a la resolucién de fecha once de mayo de dos mil dieciséis, emitida en
el recurso {e revision 01155/INFOEM/IP/RR/2016.

OSAM/DNG

v
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