Recurso de Revisién: 01968/INFOEM/IP/RR/2016

d
Sujeto obligado: Trarmento de Naucalpan de

Juarez
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en Metepec,

Estado de México, de fecha diecisiete de agosto de dos mil dieciséis.

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revisién 01968/INFOEM/IP/RR/2016,
promovido por ¢! C. || - ' < civo EL RECURRENTE, en
contra de la respuesta emitida por el Ayuntamiento de Naucalpan de Juirez, en lo sucesivo

EL SUJETO OBLIGADO, se procede a dictar Ia presente resolucién con base en lo siguiente:
RESULTANDO

1. En veintiuno de junio de dos mil dieci'séi.s, EL RECURRENTE presentd a través del Sistema

“de Acceso a la Informacién Mexiquensé,'en lo subsecuente EL. SAIMEX ante EL SUJETO
OBLIGADO, la solicitud de acceso a la informacién publica, a la que se le asigné el niimero de

expediente 01459/NAUCALI_’A/IP/2016, mediante la cual solicité 1o siguiente:

“DESCRIPCION DE LA Y/O LAS ACTIVIDADES REALIZADAS POR EL INGENIERO

EN LA OBRA Y ELECTRIFICACION DEL POZO
DE AGUA UBICADO EN ZOMEYUCAN, NAUCALPAN DE JUAREZ EN EL ARNO

2014, ASI COMO LA CANTIDAD QUE LE FUE PAGADA POR DICHO TRABAJO”
(sic)

Advirtiendo que de dicha solicitud, que EL RECURRENTE acompafié el archivo electrénico
denominado SAIMEX ACTA ENTREGA-RECEPCION .pdf, el cual contiene el acta de entrega

Pigina 1 de 16




Recurso de Revision:  01968/INFOEM/IP/RR/2016
: w : w Sujeto obligado: Ayuntamiento de Naucalpan de

" -
Proweaion do Datos Puronales dof Catads do MexXICo y Munltipios ]uarez

Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

recepcién de la obra denominada “Contruccién, perforacién, aforo de pozo para agua potable

Colonia Zemeyucan” y “Equipamiento y comunicacion de pozo profundo para agua potable

Colonia Zemeyucan”, el cual no se inserta por ser del conocimiento de las partes.

MODALIDAD DE ENTREGA: via SAIMEX.

IL. De las constancias que obran en EL SAIMEX, se desprendgqﬁé €l dia treinta de junio de

dos mil dieciséis, el Responsable de la Unidad de Transparencia del SUJETO OBLIGADO dio

respuesta a la solicitud de informacién, en los siguientes térmirios:

"NAUCALPAN DE JUAREZ, México a 30 de Junio de 2016

Nembre del solicitan e |

- Folio de la solicitud: 01459/NAUCALPA/IP/2016
En respuesta a la solicitud recibida, rios permitimos hacer de su conocimiento gue con

fundamento en el articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del
Estado de México y Municipios, le contestamos que:

Se citq textualmente Ia'ré'spuesta otorgada por el Servidor Publico Habilitado responsable de
dar atencién a su solicitud de informacién. Adjunto documento con respuesta

ATENTAMENTE

MTRO. JORGE CAJIGA CALDERON” (sic)

Advirtiendo de dicha respuesta, que EL SUJETO OBLIGADO acompafia el archivo electrénico

SAIMEX 01459.pdf, el cual contiene lo siguiente:
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: 4 formacion
ei numero de folio: OMSQJNAUCA_ MP/2016 med:ante eicual
“Descripcion de fa ¥/o fas actividades reaiizad r '
en fa obra y electrificacion def, Pozo ‘de Agua bicado. en Zomeyu (
Naucalpan de Judrez en ‘el afio 2074, asi como Ia CSantidad que !e fue pagad fole
zrabajo te- comento qz,.e : P

Esa pet:c:on fue atendlda en la sol cstud con, m,,mero de folio O?234fNAUCALPNIP!201
reglstrada 2 través del SAIMEX y aclarada pusitualmente en respuesta ai recurso de rew

con. numero de folic o»zswmmsrmpmmzow

En estos dos. docum mfomamas que no se nene reg:stro del: 1NGEN!ERO
ﬂea €S8 obra, por parte de este Orgamsmo :
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III. Inconforme con la respuesta, el cuatro de julio de dos mil dieciséis, EL RECURRENTE
interpuso el recurso de revisién sujeto del presente estudio, el cual fue registrado en EL

SAIMEX y se le asigné el niimero de expediente 01968/INFOEM/IP/RR/2016, en el que sefiald

como acto impugnado el siguiente:

- “RESPUESTA A SOLICITUD DE INFORMACION 01459/NA_UCALPAJIP/2015. " (sic)

Asimismo, EL RECURRENTE sefial4 como razones o mQﬁvos de inconformidad, lo siguiente:

“DE CONSTANCIAS ANEXAS A LA PRESENTE SOLICITUD, NO SE ADVIERTE EL
PRONUNCIAMIENTO DE PARTE DE LA CONTRATISTA QUIEN NO MANIFESTO
QUE INGENIERO FUE EL ENCARGADO DE REALIZAR LA OBRA Y
ELECTRIFICACION DEL POZO 'DE AGUA UBICADO EN ZOMEYUCAN,
NAUCALPAN DE JUAREZ EN EL ANO 2014 Y LAS ACTIVIDADES REALIZADAS

PR ELING. | - 'CHi4 OBRA” (sic)

Advirtiendo de dicho recﬁrso, que EL RECURRENTE acompafia el archivo electrdnico
SAIMEX 01459 RR.pdf, el cual corresponde a la respuesta emitida por EL SUJETO

OBLIGADO; archivo que se omite su insercién en virtud de que es del conocimiento de las

partes.

IV. DeJas constancias del expediente electrénico del SAIMEX, se desprende que en fecha ocho
de julio de dos mil dieciséis, se acordé la admisién a tramite del recurso de revisién que nos
ocupa, asi como la integracién del expediente respectivo, mismo que se puso a disposicién de

las partes, para que en un plazo maximo de siete dfas habiles conforme a lo dispuesto por el
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articulo 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pblica del Estado de México
y Municipios, manifestaran lo que a su derecho conviniera, a efecto de presentar pruebas y

alegatos; asi como para que EL SUJETO OBLIGADO rindiera su informe justificado.

V. En cumplimiento a lo anterior, de las constancias del expediente electrénico del SAIMEX,

se observa que el veinticinco de julio de dos mil dieciséis EL SU]ETO OBLIGADO envi6 el

informe justificado; como se desprende de la siguiente imagen:

Sluterna de Accont o la Informasitn Maoxiqustse

i

’M“s

agal S Sole MOSVIGHEAY]

Bienvenido: Vigilancia EAY . 3

i

[

CAdiuntar archivo de Intorme, Ala BGETCE, Fruahas ¢ Manifestacionas

Foho Sd:cntud: ST

Archivosenviados por el RecUrrente i s

Nomibre R
e
P Archive]

Comentarios

; ;Archlvos env:ados por la Umdad de: Informacxon

Comentanos

S Con fundamenzo en _!o dlspuesto por e! amculo 18:3 fracmon i cle la Lev de : Sl
: T_Transpa réndiay Accesoa la Informadion Piblica del Estado de MéXico ¥ Mumcmios en
Jérminos del nurieral D!ECISEIS inciso @) 67 v 68 de los’ LINEAMIENTOS PARA LAC
IRECEPCION: TRAMITE Y RESOLUCION DE LAS SOLICITUDES DE- ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA ACCESO, MODIFICACION; SSUSTITUCION, it
{RECTIFICACION-O'SUPRESION. PARCIAL O TOTAL DE- DATOS PERSONALES ASI
HCOMO DE LOS RECURSOS DE REVISION QUE DEBERAN OBSERVAR LOS RIS
FSUJETOS OBLIGADOS POR LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA B EEOS R |
INFORMACION PUBLICA DEL ESTADODE MEXICOY MUNICIPIOS  s& anexa a! e B
Jpresente INFORME JUSTIFICADO por parte del Servidor Pablico Hapilitado
{responsable de dar atencson'a_ !a sohcuud de mformac:ion de Ia cual derwa el presente
JRecurso de Revision, v : P RNt i : :

25‘10?;20%6 '
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Advirtiendo de dicho informe que EL SUJETO OBLIGADO anex6 el archivo denominado IJ-
1968-2016.docx, el cual se omite su reproduccién dada su extensién y méxime que se haran del

conocimiento del RECURRENTE al notificarle la presente resolucion.

VLI. En fecha tres de agosto de dos mil dieciséis, este Instituto notifics a las partes el acuerdo

de cierre de instruccién en los siguientes términos: - - - - - - - - - - - e T

Py o
nreem
et e

N

Acuerdoe de Cierre de Ins;truccién

Recurso de revision 01968/TNFOEM/IP/RR/2016

En Metepec, Estado de México, a 03 de agosto de 2016

Visto el estado que guarda & Recurso de Revisidn con niimero al rubro anotado, con
fundamento en el articulo 185 fracciones VI y VI de'laLey. de Transparendia y

Acceso a la Informacién Pablica del Estade de \{Lx:co y Munlmpxo:y, se ACUERDA:

PRIMEROQ. SE DECI,ARA CERRADA LA INSTRUCCION para los efectos legales
a qu¢ haya Iugar -

EVA ABAID YAPUR
COMISIONADA DEL INFOEM
(RUBRICA)
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VIL. Con fundamento en el articulo 185 fraccidn VIII de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de México y Municipios, se remitié el expediente a efecto de
que la Comisionada EVA ABAID YAPUR formule y presente al Pleno el proyecto de

resolucion correspondiente; y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparén.csié;':Aéééso a la Informacion Piblica
y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es competente para
conocer y resolver el presente recurso conforme a lo dispuesto en los articulos 6, Letra A de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexi.c.z.anos; 5, parrafos décimo séptimo, décimo
octavo y décimo noveno, fracciones IV y V de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de México: 1, 2 fraccidn 1L, 13, '2§, 36 fracciones I y 11, 176, 178, 179, 181 pérrafo tercero
y 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y
Municipios; y 10, fracciones I y VII; 16 y 27 del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso ala Mormacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de
Meéxico y Municipios; toda vez de que se trata de un recurso de revisién interpuesto por un

ciudadano en ejercicio de su derecho de acceso a la informacién ptblica, en términos de la Ley

de la materia.
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SEGUNDO. Interés. El Recurso de Revisién fue Interpuesto por la parte legitima, en atencién

a que fue presentado por EL RECURRENTE, quien fue la misma que formulé la solicitud de
acceso a la informacién pblica al SUJETO OBLIGADO.

TERCERO. Oportunidad. El recurso de revisién fue interpuesto dentro del plazo de quince

dias hébiles, contados a partir del dfa siguiente del que tuvo conoc'm;ii_ént_o EL RECURRENTE

de la respuesta impugnada, plazo que establece el articulo 178 de Iéniey' de Transparencia y

Acceso a la Informacién Priblica del Estado de México v Municipios.

En efecto, en atencién a que la respuesta impugnadé,' fue notificada al RECURRENTE, el
treinta de junio de dos mil dieciséis; por consiguiente, el plazo para presentar el recurso de
revision transcurrié del primero de julio ai cuatro de agosto del presente afio; sin contemplar
en dichos computos el dias dos, tres, nueve, diez, dieciséis, diecisiete, veintitrés, veinticuatro,
treinta y treinta y uno de julio de doé m11 dieciséis, por corresponder a sdbados y domingos;
los cuales son considerados-cofho 'c.h’.as inhabiles; asi como los dias dieciocho, diecinueve,
veinte, veintiuno, veintidés, veinticinco, veintiséis, veintisiete, veintiocho vy veintinueve de
julio del presente afio, por corresponder al periodo vacacional; en términos del articulo 3
fraccién X de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México
y Municipios y del Calendario Oficial en materia de Transparencia, Acceso a la Informacidn
Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, publicado en el

Periodico Oficial del Estado Libre y Soberano de México “Gaceta del Gobierno”, el diecisiete

de diciembre de dos mil quince.
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Consecuentemente, si el recurso que nos ocupa fue presentado el cuatro de julio de dos mil

dieciséis, éste se encuentra dentro de los margenes temporales previstos en el citado precepto

legal y por tanto se considera oportuno.

CUARTO. Procedibilidad. Del analisis efectuado, se advierte que resulta procedente la

interposicién del recurso y se concluye la acreditacion plena de todos y cada uno de los
elementos formales exigidos por el articulo 180 de la Ley de Transparenma y Acceso a la

Informacién Piblica del Estado de México y Mumc1plos en a’cenc1on a que fue presentado

mediante el formato visible en EL SAIMEX.

QUINTO. Anilisis de causal de sobreseimiento, En este contexto este Organo Colegiado

advierte que en el caso, se actualiza Ja causal de sobreseimiento prevista en la fraccién V del

articulo 192 dela Ley de Transparenc1a y Acceso alaInformacién Pablica del Estado de México

y Municipios, que dispone lo s1gu1ente

“Articulo 192. El recurso serd sobreseldo en todo o en parte, cuando una vez admitido, se
actualicen alguno de los siguientes Supuestos:

(...0

V. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso.”

Luego, conforme a la transcripcién que antecede se advierte como causal de sobreseimiento
una vez admitido el recurso de revisién, cuando por cualquier causa o motivo quede sin
materia el mismo. Es decir, el presente recurso de revisién ha quedado sin materia debido a

que, conforme al andlisis efectuado por este Organo Auténomo, se advierte lo siguiente:
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Primeramente, debemos recordar que en la solicitud de informacidn planteada, por EL
RECURRENTE requirié del SUJETO OBLIGADO, la descripcién de la y/o las actividades
realizadas por el Ingeniero Leonardo Hernindez Diaz en la obra y electrificacién del pozo de
agua ubicado en Zomeyucan, Naucalpan de Judrez en el afio 2014, asf como la cantidad que le

fue pagada por dicho trabajo; atento a ello EL SUJETO OBLIGADO sefialé en lo conducente

de su respuesta que no se tenia registro del Ingeniero _en esa obra,

motivo por el cual el hoy RECURRENTE se inconformd.

Atento a lo anterior, EL SUJETO OBLIGADO en su mforme j’tiSﬁficado reiterd su respuesta,
manifestdndole que la misma, fue atendida otorgandose la informacién que de acuerdo a sus
facultades y atribuciones poseia; sin embargo, rea_li"z.é' fhzimfestaciones incompletas derivadas
de las razones o motivos de inconformidad seﬁalados por EL RECURRENTE, consistentes en
“al respecto se informa que no existié parficfpabién de forma directa ante el QAPAS del Ing. IR
_mds sin embargo se éontacté al superintendente de obra de la empresa constructora
Ing. —, solicitando referencia de participacion en los trabajos en cuestion del Ing.

_, indicando que trabajan con el cémo asesor por proyecto, siendo el caso de

dicha obra, por lo que para cualguier aclaracién se encuentra su oficing ubicada en”.

De lo anterior se advierte, que dicho argumento fue incompleto, en razén de no haber referido
la ubicacién de las oficinas; motivo por el cual ésta Ponencia considero no poner a la vista del
RECURRENTE, en razén de que dicho argumento no modifica la respuesta otorgada pues se
insistié que la persona de la que desea conocer la informacién la parte RECURRENTE no labora
en dicho Municipio y por lo tanto tampoco se tiene registro en la obra de referencia, por lo que

la Ponencia resolutora acttio conforme al articulo 185 fraccion I1T de la Ley de Transparencia y
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Acceso a la Informacién Peblica del Estado de Meéxico y Municipios, el cual dispone lo

siguiente:

“Articulo 185. El Instituto resolverd el recurso de revision conforme a lo siguiente:

II. Recibido el informe justificado, cuando se modifique la respuesta, este se pondri a

disposicion del recurrente para gue en un plazo de tres dias hdbiles, manifieste lo gue a su
derecho convengua;

Asi pues, del articulo descrito, se desprende que una vez que el Instituto reciba el Informe
justificado, éste pondri a disposicidén del RECURR'I‘Z‘NTE,.'_;;.(;)IIIO en el supuesto de que se

modifique la respuesta, y en el presente asunto no fue modificada, pues se ratificé la misma.

Ahora bien, es de sefialar si bien es _c:iei'td que EL SUJETO OBLIGADO en su informe

justificado refiere que no existié participacién de forma directa ante el OAPAS del Ing.

_ arguyehdo que trabajé como asesor de proyecto de la empresa

constructora; también lo es que EL SUJETO OBLIGADO no se encuentra constrenido a
proporcionar informacic')h-que no obre en sus archivos, a realizar investigaciones y a procesar

la informacién, pues como se advirtié en lineas anteriores dicha informacién no se encuentra

ni obra en los archivos del SUJETO OBLIGADO.

Lo anterior, es asf toda vez que de conformidad con el articulo 12 de Ia Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios, los Sujetos
Obligados sélo proporcionaran la informacién que generen, recopilen, administren,

manejen, procesen, archiven o conserven, que se les requiera y que obre en sus archivos
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y en el estado en el que se encuentre, sin que haya obligacién de generarla, resumirla,

efectuar calculos o practicar investigaciones; tal y como se sefiala a continuacién:

“Articulo 12. Quienes generen, recopilen, administren, manejen, procesen, archiven o

conserven informacién piblica serdn responsables de la misma en los términos de las
disposiciones juridicas aplicables.

Los sujetos obligados sélo proporcionarén la informacidn piblica que se les requiera Y que obre
en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La -obligacién: de proporcionar
informacién no comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés

del solicitante; no estardn obligados a generarla, resumirla, efectuar cilculos o practicar
investigaciones.” '

En sintesis, el derecho de acceso a la informacién fpﬁ_blica se satisface en aquellos casos en que
se entregue el soporte documental en que c.onste. la informacién publica, toda vez que los
Sujetos Obligados no tienen el deber de generar, poseer o administrar la informacién publica
con el grado de detalle que se sefiala en la solicitud de informacién publica; esto es, que no

tenen el deber de generar un documento ad hoc, para satisfacer el derecho de acceso a la

informacién ptiblica.

Atento a lo anterior, este érgano Garante no puede ordenar que EL SUEJTO OBLIGADO

requiera al Contratista a efecto de que le propordione lo solicitado por EL RECURRENTE,

debido a que esta fuera del 4mbito de sus atribuciones,
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Asimismo, es menester sefialar que, este Organo Garante conforme al articulo 36 que otorga la
Ley de la Materia, no se encuentra facultado para pronunciarse acerca de la veracidad de la

informacién remitida por los Sujetos Obligados.

Sirve de sustento a lo anterior, el criterio 31/10 emitido por el entonces Instituto Federal de
Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos, ahora Instituto Nacional de Acceso a la

Informacién y Proteccién de Datos, que enuncia lo siguiente:

El Instituto Federal de Acceso g la Informacién y Proteccién de Datos no cuenta con
facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de los documentos proporcionados por
los sujetos obligados. El Instituto Federal de Acceso g la Informacion y Proteccién de Datos
es un organo de la Administracion Piblica Federal cori autonomia operativa, presupuestaria
Y de decision, encargado de promover y difundir el ejercicio del derecho de acceso a la
informacién; resolver sobre la negativa de las solicitudes de acceso a In informacion; y
proteger los datos personales en poder de las dependencias y entidades. Sin embargo, no esti
facultado para pronunciarse sobre la veracidad de la informacién proporcionada por las
autoridades en respuesta a las solicitudes de informacion que les presentan los particulares,
en virtud de que en los articulos 49 Yy 50 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso g la
Informacién Piiblica Gubernamental no se prevé una causal que permita al Instituto Federal
de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos conocer, via recurso revision, al respecto.
Expedientes: 2440/07 Comisién Federal de Electricidad - Alonso Lujambio Irazibal 0113/09
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado — Alonso
Lujambio Irazibal 1624/09 Instituto Nacional para la Educacion de los Adultos - Maria
Marvin Laborde 2395/09 Secretaria de Ecomomig - Maria Marvin Laborde 0837/10

Administracién Portuaria Integral de Veracruz, 5.A. de C.V. — Maria Marvin Laborde
Criterio 31/10
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Finalmente, cabe precisar que esta Ponencia no se pronuncia acerca del acto impugnado o

razones o motivos de inconformidad, pues como quedd asentado en lineas anteriores, el

presente ocurso ha quedado sin materia, lo que impide estudiar y pronunciarse al respecto.

Por analogfa, se cita 1a Tesis emitida por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civil del

Primer Circuito que en su literalidad, establece 1o siguiente:

SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO. IMPIDE EL ESTUDIO
DE LAS VIOLACIONES PROCESALES PLANTEADAS EN.10OS CONCEPTOS DE
VIOLACION. )

El sobreseimiento en el juicio de amparo directo provoca la terminacion de la controversia
planteada por el quejoso en la demanda de armparo, sin hacer un pronunciamiento de fondo
sobre la legalidad o ilegalidad de la sentencin reclamada, Por consiguiente, si al sobreseerse en
el juicio de amparo no se pueden estudiar los planteamientos que se hacen valer en contra del
fallo reclamado, tampoco se deben analizar las violaciones procesales propuestas en los
conceptos de violacidn, dado que, la principal consecuencia del sobreseimiento es poner fin al
juicio de amparo sin resolver In controversia en sus méritos.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 699/2008. Mariana Leticia Gonzdlex Steele. 13 de noviembre de 2008.

Unanimidad de votos. Ponente: Sara Judith Montalvo Trejo. Secretario: Arnulfo Mateos
Garcia. N

Atento a lo anterior, este Instituto determina que, de conformidad con los articulos 186 fraccidn
L'y 192 fraccién V de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Péiblica del Estado de
México y Municipios, se SOBRESEA el presente recurso de revisién, al quedar sin materia el
presente recurso de revisidn, pues se insiste, no hay fuente obligacional hacia EL SUJETO

OBLIGADO para que obre la informacién en sus archivos, por 1o que el presente recurso ha

quedado sin materia.
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Recurso de Revisién: 01968/INFOEM/IP/RR/2016
Ayuntamiento de Naucalpan de
Juarez

Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Sujeto obligado:

Asi, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5 parrafos décimo séptimo, décimo octavo
y décimo noveno de la Constitucién Politica de] Estado Libre y Soberano de México; 2 fraccién
I1, 29, 36 fracciones I y 1L, 176, 178, 179, 181, 185 fraccién [, 186y 188 dela Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de Meéxico y Municipios, este Pleno:

RESUELVE

PRIMERO. Se SOBRESEE el presente recurso de revisién, por Tos motivos y fundamentos

senalados en el Considerando QUINTO de esta resoluc:lon

SEGUNDO. Notifiquese al Tltular de 1a Unidad de Transparencia del SUJETO
OBLIGADO, para su conocimiento. |

TERCERO. Notifiquese al. RECURRENTE, la presente resolucién, asi como, que de

conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Piiblica del Estado de México ¥ Municipios, podrd impugnarla via Juicio de

Amparo en los términos de las leyes aplicables.

Al momento de notificar la presente resolucién, se deberd adjuntar el informe justificado

remitido por EL SUJETO OBLIGADO.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL. PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
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Recurso de Revisién: = 01968/INFOEM/IP/RR/2016
Ayuntamiento de Naucalpan de
Judrez

Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Sujeto obligado:

PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS
COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN VERGARA; EVA ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE
LUNA HERNANDEZ, EMITIENDO OPINION PARTICULAR; JAVIER MARTINEZ CRUZ Y
ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ ; EN LA VIGESIMA NOVENA SESION ORDINARIA
CELEBRADA EL DIECISIETE DE AGOSTO DE DOS MIL DIECISEIS, ANTE LA SECRETARIA
TECNICA DEL PLENO, CATALINA CAMARILLO ROSAS.

Josefina Roman Vergara
Comisionada Presidenta - .~ -

(RUBRICA) -
Eva Abaid Yapur -  José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada e Comisionado
(RUBRICA) T (RUBRICA)
Javier Maﬁinez Cruz Zulema Martinez Sanchez
Comisionado Comisionada
(RUBRICA) (RUBRICA)
e®
Catalina Camarillo Rosas \\ \ nf Qﬂ?‘ ——
Secretaria Técnica del Pleno MMWM
(RUBRICA)

pLEN

Egta hoja corresponde a la resolucién de diecisiete de agosto de dos mil dieciséis, emitida en el recurso

evisgén namero 01968/ INFOEM/IP/RR/2016.
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