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@ < m Recurso de Revision N°: 01865/INFOEM/IP/RR/2016

Recurrente:
Sujeto Obligado: Servicios Educativos Integrados al Estado
de México
Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

Resoluciéon del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con

domicilio Metepec, Estado de México, a nueve de agosto de dos mil dieciséis.

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revisién
numero 01865/INFOEM/IP/RR/2016, interpuesto por en lo
sucesivo la Recurrente, en contra de la respuesta de Servicios Educativos
Integrados al Estado de México en lo subsecuente El Sujeto Obligado, se procede

a dictar la presente resolucién.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Con fecha siete de junio de dos mil dieciséis, la Recurrente, presento

a través del Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense (SAIMEX) ante El
Sujeto Obligado, solicitud de acceso a la informacién publica, registrada bajo el
numero de expediente 00077/SEIEM/IP/2016, mediante la cual solicité informacién
en el tenor siguiente:
“Solicito también informacién detallada de la creacion y evolucién de la plaza
151324.0 E0963100001 asi como del centro de trabajo y la persona a quien 1 estin

adjudicada en la actualidad. Solicito informacion de todas las autorizaciones y
disposiciones con nombres y apellidos con respecto a la misma. Gracias” [Sic]

Modalidad de entrega: a través de SAIMEX.

SEGUNDO. En el expediente electrénico SAIMEX, se aprecia que el dia

veinticuatro de junio del afio dos mil dieciséis, el Sujeto Obligado emitié su

respuesta, bajo el siguiente tenor:

Toluca, México a 24 de Junio de 2016
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Recurso de Revision N°: 01865/INFOEM/IP/RR/2016
Sujeto Obligado: Secretaria de Finanzas

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

Nowmbre del solicitante:
Folio de la solicitud: 00077/SEIEM/IP/2016

En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento que
con fundamento en el articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, le contestamos que:

En términos de lo dispuesto por los articulos 12 segundo pdrrafo, 53 fracciones I, V
y V1, 163, 164 y 166 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica
del Estado de México y Municipios, se adjunta oficio de respuesta a su solicitud.

ATENTAMENTE
Lic. Israel Salazar Castafieda
Responsable de la Unidad de Informacion

SERVICIOS EDUCATIVOS INTEGRADOS AL ESTADO DE MEXICO

Se destaca también, que junto con la respuesta anterior se anexa archivo electrénico

denominado SOL 000771P2016.pdf, donde se especifica lo

siguiente:
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GORERMO DEL

[STADO DE MEXICO GRANDE | SETEM
2B, afio ol Comteners de bs instalacise del Congreso Consttinents®
Oficio Mo. 20823000,/ UT/O727/2016
Toluca de Lerdo, Méxice, & 23 d= junio de 2015
CIUDADANA
PRESENTE

Me refiere a su zolicitud de Informacion Publica, precentads =l dia 07 de junio dal 2096,
2 traveos del Sictema de Accezo a |3 Infermacién Mexiquense (SAIMEX), cus opara =l
Insttuto de Tranzparsnciz, Scoeso 2 |z Informacion Piblics ¥ Protsccion o= Datos
Perconales del Estade d= México y Municipios, peficidn regiztrada econ folic o
sxpadients  ODOT77/SEIEMAIP/2016. mediante la cual pids:  “Soficitc zambidn
informacidn detallsds o'z 3 creacitn i evolucion de fa iaze 151324.0 EQQ63I0CG00T 557
como def cantee de trabsjo i iz persons & guisn f estén sgjudicads en /s scruaiidad.
Soliciro informscidn de tedss laz surerizacionas ¥ dicposicionss con nombres y
spelidss can respecre & la mizma. Gracias” (il

Con furdamenta en loz articulos 12 22gundo pdrrafo, 85 fraccionss I, W y VI, 163 w166
de la Ley d= Transparansis y Accazo a s Informacicn Pablics del Estado d= México v
Municipios, v conforms a |3 respuscta proporcionada por 2 Servidar Péblico
Habilitade d= |3 Dirsceién d2 Administracion ¥ Desarrclic de Parzonal. me parmito
infarmarle cus |z plazs 151324 DEQSEIIC000T, 2o creade lz compactacidnde lzs claves
ZTEI2.0E0063002008 v 275112 ECOSZOGISI6.

Azimiamo, 12 comunico que la dlave en comento, no 3= shcusntra =n &l regiztro ds
Flszaz dzl Fondo de Aportacionsc para lz Némins Educstiva ¥ Gaztoc Operativa
(FONED, v que &l ditime mavimisnts ragistrado d= |2 mizma, = la baja por términe de
nombramiento de la Dra. en Clencias Ma, de Lourdes Mardicuti Navarrs,

En términos de oz articulos 172 v 179 dela bey dela mataris, fiene derscho zintsrponar
recurio de revision dentro <=l plazo de 15 dias hébiles cortasos = partir da ls fecha en
qus & raalice la notificacidon vis slectrénics, de ecta respussta.

Sin obro particular, raiterc & usted miconziderasion ¥ respeto.
ATENTAMENTE

LIC. ISRAEL BALAZAR CASTANEDA
JEFE DE LA UNIDAD DE ASUNTCS JURIDICOS
¥ TITULAR DE LA UN|DAD DE TRANSPARENCIA
(RUBRICA: -

LK S ANTOMO AL UARLE MURSLIR, - Coatraloe baer i Eraeidusts Hal Comiza de Trarazarsnsin.
ISR Wt

SECRETARIA DE EDUCACION
SERVICIOS EDUCATIVIOS INTEGRADOS AL ESTADD DE MEXICH

UNIDED DE ABUNTOS MuRio
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Recurso de Revision N°: 01865/INFOEM/IP/RR/2016
Sujeto Obligado: Secretaria de Finanzas

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

TERCEROQ. No conforme con la respuesta notificada por el sujeto obligado, la

Recurrente en fecha veinticuatro de junio de dos mil dieciséis, interpuso el recurso
de revisidn, el cual fue registrado en el sistema electronico con el expediente numero

01865/ INFOEM/IP/RR/2016, en el cual aduce, las siguientes manifestaciones:

Acto Impugnado:

“solicito todos los documentos que justifiquen la respuesta dada, al igual que
solicito documentacin que acredite el destino del presupuesto asignado a la plaza
gue causo baja, en el entendido de que las claves presupuestarias de origen eran
recursos transferidos del df asignadas a la persona mencionada en el escrito de
respuesta, con mas de veinte afios de antigiledad (plazas en propiedad).
Igualmente hago notar que en el escrito de respuesta se esta haciendo uso de datos
personales sin autorizacién de la persona.”[sic]

Razones o Motivos de Inconformidad:

“Considero que el SEIEM esta ocultando informacion importante porque utilizo
el presupuesto asignado para otros fines u otra persona. Igualmente , de ninguna
manera estin explicando las razones por las cuales se dio de baja la plaza con
recursos de veinte aflos de antiguedad, afectando derechos laborales y robando
aiios de derechos.” [sic]

Donde ademaés, la Recurrente adjunta en archivo electrénico, la respuesta que fue
dada por el Sujeto Obligado, omitiendo su insercion, con la finalidad de evitar

repeticiones innecesarias.

CUARTO. Medio de impugnacién que le fue tumado a la Comisionada Zulema
Martinez Sanchez, por medio del sistema electrénico en términos del arabigo 185
fraccién I de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Piblica del Estado
de México y Municipios, del cual recay6 acuerdo de admisién en fecha treinta de

junio de la presente anualidad, determindndose en él, un plazo de siete dias para

Pagina 4 de 20



Recurso de Revision N°; 01865/INFOEM/IP/RR/2016
Sujeto Obligado: Secretaria de Finanzas

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

que las partes manifestaran lo que a su derecho corresponda en términos del

numeral ya citado.

QUINTO. Una vez transcurrido el término legal referido, se destaca que al
expediente electrénico se agrego el informe justificado en fecha once de julio de los
corrientes, el cual no se puso ala vista de la recurrente dado que ratifica la respuesta
inicial del sujeto obligado; por tanto en términos del articulo 185 Fraccién VI de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptblica del Estado de Meéxico y
Municipios, se decret6 en fecha doce de julio de los corrientes el cierre de instruccién

iniciando el término legal para dictar resolucién definitiva del asunto.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la

Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y
Municipios, es competente para conocer y resolver el presente recurso de revision
interpuesto por la recurrente conforme a lo dispuesto en los articulos 6, apartado A,
fraccién IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 5, pérrafos
decimoséptimo, decimoctavo y decimonoveno fraccién IV de la Constituciéon
Politica del Estado Libre y Soberano de México, 1, 2 fraccién I1, 13, 29 fracciones I y
II, 36 fracciones II y III, 176, 178, 179 fraccién I, 181 parrafo tercero, 182, 185, 188 y
194 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptiblica del Estado de
Meéxico y Municipios, 10, fracciones I, VIII, 16 y 27 del Reglamento Interior del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pblica y Proteccién de Datos

Personales del Estado de México y Municipios.
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Recurso de Revision N°: 01865/INFOEM/IP/RR/2016
Sujeto Obligado: Secretaria de Finanzas

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

SEGUNDO. Alcances del Recurso de Revision. Anterior a todo debe destacarse

que el recurso de revisién tiene el fin y alcance que sefialan los numerales 176, 179,
181 péarrafo cuarto, 194 y 195 y demaés aplicables de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Piiblica del Estado de México y Municipios vigente y sera
analizado conforme a las actuaciones que obren en el expediente electrénico con la
finalidad de reparar cualquier posible afectacion al derecho de acceso a la

informacién publica y garantizando el principio rector de maxima publicidad.

TERCERO. Estudio de las causas de improcedencia. El estudio de las causas de

improcedencia que se hagan valer por las partes o que se advierta de oficio por este
Resolutor debe ser objeto de analisis previo al estudio de fondo del asunto ya que
el estudio de los presupuestos procesales sobre el inicio o tramite de un proceso
genera eficacia juridica de las resoluciones, mas aun que se trata de una figura
procesal adoptada en la ley de la materia la cual impide su estudio y resolucion
cuando una vez admitido el recurso de revisién se advierta una causa de
improcedencia que permita sobreseer el recurso de revisién sin estudiar el fondo
del asunto; circunstancias anteriores que no son incompatibles con el derecho de
acceso a la justicia, ya que éste no se coarta por regular causas de improcedencia y

sobreseimiento con tales finesl.

1 IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO. LAS CAUSAS
PREVISTAS EN LOS ARTICULOS 73 Y 74 DE LA LEY DE LA MATERIA, RESPECTIVAMENTE,
NO SON INCOMPATIBLES CON EL ARTICULO 25.1 DE LA CONVENCION AMERICANA
SOBRE DERECHOS HUMANOS.

Del examen de compatibilidad de los articulos 73 y 74 dela Ley de Ammaro con el articulo 25.1 de la Convencidn

Americana sobre Derechos Humanos no se advierte gue el derecho interno desatienda lgs estdndares
gue pretenden proteger los derechos humanos en dicho tratado. por regular causas de improcedencig
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Sujeto Obligado: Secretaria de Finanzas

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

Asi las cosas, no debe soslayarse que el nombre de los solicitantes y recurrentes no
es requisito indispensable para la tramitacién del acto procesal especifico en materia
de acceso a la informacién, ello en estricto apego al numeral 155 parrafo tercero de

la Ley de la materia, en concatenacién con el 180 del mismo ordenamiento.

Por lo que el mismo no puede ser considerado un requisito indispensable de
procedibilidad del recurso de revisién que nos ocupa, ya que el acceso a la
informacién no esta condicionado a acreditar algiin interés ya sea juridico o

legitimo, maxime que es un elemento subsanable por este Organo Resolutor.

Asi las cosas, al no existir causas de improcedencia invocadas por las partes ni
advertidas de oficio por este Resolutor, se procede al an4lisis del fondo del asunto

en los siguientes términos.

CUARTO. Estudio y resolucién del asunto. Tomando en consideracién los
elementos aportados por las partes y apegandose en todo momento al principio de
maxima publicidad consagrado en nuestra Constitucién Federal, Local y demés

leyes aplicables en la materia, asi como en los tratados internacionales en los que el

Yy sobreseimiento que impiden abordar el estudio de fondo del asunto en el juicio de amparo, en virtud
de que el propdsito de condicionar el acceso a los tribunales para evitar un sobrecargo de casos sin mérito, es en
st legitimo, por lo que esa compatibilidad, en cuanto a los requisitos para la admisibilidad de los recursos
dependerd, en principio, de los siguientes criterios: no pueden ser irracionales ni de tal naturaleza que despajen
al derecho de su esencia, ni discriminatorios Y, en el caso, la razonabilidad de esas causas se Jjustifica por la
viabilidad de que una eventual sentencia concesoria tenga un dmbito de proteccion concreto y no entre en
conflicto con el orden juridico, no son de tal naturaleza que despojen al derecho de su esencia ni tampoco son
discriminatorias, pues no existe alguna condicionante para su aplicabilidad, en funcién de cuestiones

personales o particulares del quejoso. Por tanto, las indicadas causas de improcedencia y sobreseimiento no son
incompatibles con el citado precepto 25.1, pues no impiden decidir sencilla, rdpida y efectivamente sobre los
derechos fundamentales reclamados como violados dentro del Juicio de garantias.
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Recurso de Revision N°: 01865/INFOEM/IP/RR/2016
Sujeto Obligado: Secretaria de Finanzas

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

Estado Mexicano es parte, este Organo Colegiado se encuentra en posibilidad de

dictar el fallo correspondiente en los siguientes términos:
La hoy recurrente de manera sintética solicito del sujeto obligado:

1. La informacién detallada de la creacion y evolucidn de la plaza 151324.0

E0963100001. Asi como del centro de trabajo, lo persona a quien estd adjudicada en

la actualidad, la informacion de todas las autorizaciones, disposiciones con nombres

y apellidos respecto a la misma.

Por su parte, el sujeto obligado dio contestacion al requerimiento solicitado
mediante el oficio No. 205C13000/UT/072/2016, de fecha veintitrés de junio del
presente afio, suscrito y firmado por el Lic. Israel Salazar Castafieda Jefe de la
Unidad de Asuntos Juridicos y Titular de la Unidad de Transparencia, en el cual se
hace del conocimiento a la recurrente que la plaza 151324.0E0963100001, se cred de
la compactacién de las claves 275112.0E0963002098 y 275112.E0963002316. Aunado
a que la clave referida no se encuenira en el registro de plazas del Fondo de
Aportaciones para la Némina Educativa y Gasto Operativo (FONE), siendo el
ltimo movimiento registrado la baja por término de nombramiento de la Dra. en

Ciencias Ma. de Lourdes Mendicuti Navarro.

Ante tal respuesta se considera que el sujeto obligado dio contestacién a todos los
requerimientos realizados por la hoy recurrente en la solicitud de origen, pues de
manera oportuna hizo llegar la informacién a la misma; lo cual se ajusta al principio
rector de méxima publicidad contemplado el articulo 6 de la Constitucién Politica

de los Estados Unidos Mexicanos.
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Recurso de Revision N°: 01865/INFOEM/IP/RR/2016
Sujeto Obligado: Secretaria de Finanzas

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

Para dar claridad a lo anterior, el articulo 8 fraccién VI de la Ley General de acceso

a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales, se establece lo siguiente:

Mixima Publicidad: Toda la informacion en posesion de los sujetos
obligados serd puiblica, completa, oportuna y accesible, sujeta a un
claro régimen de excepciones que deberdn estar definidas y ser
ademds legitimas y estrictamente necesarias en una sociedad

democrdtica;

Bajo esa tesitura, el sujeto obligado confirma su respuesta inicial con el informe
justificado rendido en fecha once de julio de la presente anualidad, el cual consta en
los archivos electrénicos denominados “anexo 01865INFOEMIPRR2016.pdf” y
“INFORME DE JUSTIFICACION RECURSO 01865IN FOEMIPRR2016.pdf” los
cuales no fueron puestos a la vista del recurrente dado que los mismos no modifican
la respuesta inicial, tal y como lo indica el numeral 185 fraccién III de la Ley en la
materia. Por el contrario el sujeto obligado refiere que de manera toral que el recurso
interpuesto por la hoy recurrente constituye una nueva solicitud de informacién por
lo cual se debe desechar conforme al articulo 191 fraccién VII de la Ley en la Materia;
incluso agrego un oficio de fecha 22 de junio de 1992 por medio del cual informa un
movimiento de en la plaza perteneciente a la servidor ptiblico que refirié en su
respuesta inicial es decir Ma. de Lourdes Mendicuti Navarro, tal y como se observa

en las - siguientes imagenes:
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|

GOSIERNG DEL

ESTADO DE MEXICO ZﬁﬁﬁA%DE SE] EM
“2CH. Al dol Centenario dela Instalacon dat Corareso Lonstituyente”
Oficio No. 205C13C00/UTA101/2018
Toluca de Lerdo, Estado de México, a OR de julio de 2016
MAESTRA
ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ

COMISIONADA DEL INSTITUTC DE TRANSPARENCIA,

ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS
PRESENTE

En atencidn al recurso de revisidn identificade con el folio numero
01885/INFOEM/IP/RR/2076. interpuesto por 1a C. L en contra de la
respuesta otorgada por la Unidad de Transparencia de Servicios Educativos
integrados al Estado de México (SEEM), respecto a la solicitud de informacien
pubiica nimero COO77/SEIEM/IP/2016, de fecha siete de Junio del presente ano,
mediante la cual solicitdr “Solicito también informacion detaliada de la creacidn y
evolucion de ja piaza 151324.0 E0963100007 asi como del centro de trabajo v ia
persona a quien J estan adiudicads en fa actuatidac, Soficito informa cion de todas fas
autorizaciones y disposiciones con nombres ¥ apelliidos con respecto a la misma.
Gracias” {Sicj, y con fundamento en el articulo 185 fracciones 1l ¥ 1V de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios,
me dirijo & usted para rendir el INFORME DE JUSTIFICACION correspondiente,
conforme a lo siguignte:

ACTO IMPUGNADC

ENC.  senalt como acto impugnado lo siguiente: “soficito todes ios
documentos que justifiquen la respueste decl, ai fgual que soficito documentacion
que acredite el destine del presupuesto asionado & 1a plaza que causo baja, en ¢f
entendide de que ias ciaves presupuestarias de Qrigen eran recursos transfericos dei
df asignadias a fa persona mencionada en ef escrito de IeSRUEsa, Con mas de veints
afos ¢e antigvedad (plazes en propiedad). iguaimente hago notar gue en el escrito
de respuesta se esta haciendo uso de datos personales sin autorizacidn de la persona.”
£5icy.

Al respecto me permito manifestar, que en fecha veinticuatro de junio del afo en
curso, se le notificd a la peticionaria via electronica a través del SAIMEX, el oficio de
.. respussta a su solicitud, donde se le informé, que Ia plaza 151324.0E09631C0007, se
trea de [z compactacion de las claves 275112,0E0963002068 y 275112.ECS63002316.

ismo, se le comunict gue la dave en comento, no se encuentra en el registro e
2as, del Fondo de Aportaciones para fa Némina Educativa vy Gasto OCpearativo
INE), v el Gltimo movimiento registrado de la misma, corresponde a la baja por
termino de nombramiento de la C. Ma. de Lourdes Mendicut: Navarro,

SECRETARIA DE EDUCACION
SERYICIOS EDUCATIVOS INTEGRADOS AL ESTADO DE MEXICO
UNIDAD DE ASUNTOS URIDICOS

UNIDAD DE
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GOBIEANG DL
ESTADO DE MEXICO

HGRANGE SEIEM

=BG AR de! Dontecana de ta Instalacidn del Congrese Constituyents”

En consecuencia. 2 clave presupuesial 151324.CEQEE3I00C0N no se encuentra
agiudicada en la actualided a ningun servidor puklico de este Crganismo,

Sobre ef pardcular, es de M interés agregar gue madiante el oficio nimero 224-1-7-
AFAEF205, ge focha 22 de junio de 1992, signado por ¢ Lic. Salvador Rocha Gonzdlez,
Coordinader Sectorial de la Secretaria de Educacion Plblics (SER). mismo que se
adjunta al presente. se comunicd a Servicios Educativos Integracdos & Estado de
México (SEIEM), que dichas claves presupusstaies fueron renumeradas a ta clave 1313
ECSE524.0100001, 2 faver de la C. Ma. Lourdes Mendicuti Navarro, con efectos al 22
de mayo de 1992,

En relacion a la baja por térming de nombramiento antes referids, esta se encuentra
registrada con efecios 2 partir de s guincena 08/84 vy fue autorizada por el Ing.
Manuel Garze Czballero, entonces Diregior General de Servicios EBoucalivos
integrados & Estago de México, en fecha 13 de abril de 1994,

Por lo anterior, se considers que se han satisfecho (08 requerimientos planteados por
B recurronte en su peicion inicial ¥ que (o docurmenios @ mformacion que ahora
solicita a traves del recurss de revision gue nos ocups, constiluyen uns nueva
solicitud de informacion publice, motive por el cual, no corresponde realizar su
analisis, conforme a Jo establecido por el articylo 181, fraccion VH, de la Ley de
Transparencia y Acceso ala Informacian Publica de! Estado de México y Municipies:

“Articuto 19i. B recurso serd desechado por improcedents cuandio;

Vi ET recurrente ampiie su Solicitud en gl recurso de revisidn, anicamente
respecto oe los nuevos conteniins.”

Finalmente, por o gue hace a ja observacion de ia C. sobre 12
mencitn te datos personales en 1as respuestas 2 sus sobciiudes de informacion con
folios OCO7S/SEIEMS IR/ 2016 v OCO7S/SEIEM/IP/20T6, me permilo comentar cue
efectivarmente se hizo referencia delf nombre del servidor publico gue ostento ia clave
presupuestal 131324.0809563100001, sobre este aspecio, & articulo 3, fraccidn X de
is Ley ce Transparencia y Acceso 2 i informacion Publica del Estado de México y
Municipios refiere: '

IX. Datos personaies: La informacicn concerniente & una persona, identificada

o identificable segun fo dispuesto por la Ley de Proteccion de Datos Personaies
ool Estado de MeéxicoL..

Mpargo. aun cuande ¢ “nombra” coma atribute de la persona, que wentifica a
(Gividuo, en este caso, guisn ocupd 1a referida clave presupuestal. es un dato

al, se trata de informacion con walor publico, en w@nio que interess a la
Beisdad conocer e nombre de tas personas que se desempefaron en 2l Cargo, es
ast, gue NO siIvMpre cuenta con € caracter de confidencaal,

SECRETARIA DE EDUCACION
LD B E MENICG

il
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GOBERNG B2 B U tnasa e ok |
ESTADO DE MEXICO #TIGRANDE | SEI.E‘*M’
TZOW. Aro del Cantenario dela Instalacien det Congreso Constituyente”

Asirnismo, &l articulo 92 fracciones Vil ¥ Vil de la Ley de Transparencia v Acceso a
la Informacion Pablica del Esraco de México ¥ Municipios, hacen referencia &l nombre
delos servidores publicos en 1os términos siguientes:

“Argculo 92, Los sujetos obligados deberén ponera disposicién del pablico dge
manera permanente y actualizada de forma sencilla, precisa ¥ entendible, en
fos respectivos medios electronicos, de acuerde con sus  facultades,
atribuciones, funciones u objero social segun corresponda, 1a nformacion por
fomenos. de los temas, documentos v politicas quea continuacion se sefalan:

Vil. El directorio de todos los servidores publicos, a partir del nivel de jefe de
departamento o su equivalente o de menor nivel, cuando se brinde atencidn ai
pablico. manejen o apliguen recursos publicos, realicen actos de autoridad o
presten servicios profesionales bajo ef régimen de confianza u honorarios y
personal de base. Ei directorio debers inchiir. al menos el nombre, carge o
nombramiento oficial asignade, nivel del puesto en Ja eslructura organica,
fecha de aita en e carge, numerc telefonico, domicitic para recibir
correspondencia y direccidn de correo electrénico oficia les, datos que deberdn
sefalarse de forma independiente por dependencis ¥ entidad publica de cada
sujeto obligado,

Vil La remuneracion bruta v neta de todos fos Servidores publicos de base o
de confianza, de todas fas percepciones incliyendo sueldos, prestaciones,
gratificaciones, primas comisiones, dietas, boneos, estimulos, ingresos y
sisternas  de  compensacion  sedalando iz periodicidad  de  dicha
remuneracién:..”

Por lo anterior, se evidenca el criterio del legislador en el sentido de no considerar al
nombre y a ta remuneracion de un servidor publico come informacion confidencial,
toda vez que la Ley. permite 2 publicidad del nombre de los funcionarios pablicos y
surernuneracion mensual 1o que demuestra que dichos datos tienen un valor publico,
motivo per el cual, no s& requiere e consentimiento de su tiwlar para su divulgacion,
de acuerdo al articulo 148 fraccion |l de la Ley invocada, ia cual refiere;

“Articulo 142 No se requerira ef consentimiento del fitujar de fa informacidn
confidencial cuando:

il Por Ley tenga ef caracter de publica:”

Ahora bien, no obstante gue la C. Maria de Lourdes Mendicuti Navarro, actualmente

no es servidor publico de este Crganismo, lo cierto %, gue se Irata de una persona
pOUE OSIENTS en cierto periodo claves presupuestales, en consecuerncia, involucra el
ErCicio de recursos provenientes del erario publice v por tanto, ante la ausencia
ifica de una norma que regule el caso concreto, debe privilegiarse el principio
xima Publicidad”, contemplado por el articulo 4, segundo pérrafo de la Ley de
arencia y Acceso a la informacion Pubiica del Estado de México y Municipios,
establece que toda la informacidn generada, obtenida, adquirida,
ansforreada, administrada o en posesidn de los sujetos obligados es publica v

SECRETARIA DE EDUCACION
SERVICIOS EDUCATIVOS INTEGRADOS AL ESTADD DE MEXICO

UNIDAD DE ASUNTOS JURIBICOS
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GORERNG OFL
ESTADO DE MEXICO

hGRaNDE | SETEM

20, ARG e Tertenann dula bstaacon g Congrosl Conptauyents”

accesibie de Maners Permanente 8 cualguier persona, en 108 TEIMINes ¥ CONGitiones
Gue se establezean en ios fratadeos internacionales ce ios gue ¢ Estado mexicano sed
marre, en la Ley General, la presente Ley v dernds disposiciones de fa materia.
privilegiando ¢l principio de maxima publicidad de ia informacion,

RAZONES © MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD

Sisolicitante. sefiald come acto impugnado o siguienter "Considero gue ef SEIEM esta
oculranda informacion mportante porque Wi ef Dresunuesin 25ignado para 0ros
fines u otra persona. iguaimente, de ningUna manaera estan explicanda fag razones por
las cuales se die de bajs Ia plaza con recursos de veinte afivsde an tiguedhad, afectandc
derachos faboraies y robanto afios e cerechos.” [5ic].

Respedcto a las ragones ¢ motivos de nconformidad, se reitera gue & motive de baja
de la ¢ Ma. de Lourdes Mendicuti Mavarre, fug por Término de Nombramignto
(cédige 353 v en relacion al resto de sus argumectos, astes, corresponden a
consideraciones ¥ opiniones personaies de l recurrente vy algunas de elias
constituyen una nueva solicitud de informacion publica. porto gue no procede realizar
su gnalisis en of presente récurso de revision,

Sin otro particuiar, reitero a usted Ml consideracion y respetn,

ATENTAMENTE

LIC, [SRAEL SALAZAR CASTANEDA
JEFE DE LA UNIDAD DE ASUNTOS JURIDICOS
¥ TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
(RUBRICAY

HCLABE Mt

SECRETARIA DE EDUCATION
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Bajo esa tesitura, lo solicitado por el sujeto obligado entorno a que el recurso de
revision que nos ocupa constituye una ampliaciéon de informacién y por ende deba
desecharse el mismo, no es procedente, dado que el momento procesal para tal fin
ya transcurrio; maxime que mediante acuerdo de fecha treinta de junio de los
corrientes se admitio el mismo al cumplir con los requisitos de procedencia

establecidos en el numeral 179 de la ley en la materia.

Bajo esas consideraciones, este Organo Garante considera que la solicitud de
informacion fue colmada por parte del sujeto obligado al momento de dar

respuesta, lo cual ocurrio en fecha veinticuatro de junio del presente afio.

Por lo que hace al acto impugnado y a los motivos y o razones de inconformidad,

se desprende de manera toral los siguientes puntos petitorios y alegatos:

1. Todos los documentos que justifiquen la respuesta dada.

2. Documentacién que acredite el destino del presupuesto asignado a la plaza que causo
baja, en el entendido de que las claves presupuestarias de origen eran recursos
transferidos del DF asignadas a la persona mencionada en el escrito de respuesta,
con mas de veinte afios de antigiiedad (plazas en propiedad).

3. Haciendo notar que en el escrito de respuesta se estd haciendo uso de datos personales
sin autorizacion de la persona.

4. Considero que el SEIEM estd ocultando informacion importante porque utilizo el
presupuesto asignado para otros fines u otra persona.

5. Deninguna manera estdn explicando las razones por las cuales se dio de baja la plaza
con recursos de veinte afios de antigiiedad, afectando derechos laborales y robando

afios de derechos.
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En tal virtud, los puntos sefialados con los numerales “1 y 2”, constituyen aspectos
novedosos, que en la solicitud inicial la recurrente no solicitd, es decir la
documentacion que sustentara la respuesta dada y la documentacion que acreditara

el destino del presupuesto asignado a la plaza laboral aludida.

En ese sentido, se deben desechar tinicamente las solicitudes referidas dado que
constituyen una ampliacién de solicitud de informacidn dentro del recurso de
revisién lo cual no es posible en esta etapa procesal de resolucién; por lo tanto, en
términos de la fraccién VII del articulo 191 de la Ley en la materia, no son de
atenderse por el momento. Sin embargo, se dejan a salvo sus derechos para que los
haga valer en ulterior momento en un nueva solicitud de informacidn, si es que ast

lo desea la recurrente.

Por lo que respecta al numeral “3”, y contrario a lo manifestado por la recurrente,
esta autoridad considera que el sujeto obligado no hace uso de datos personales sin
conocimiento de la persona, entendiendo por estos: cualguier informacion concerniente
a una persona identificada o identificable.? Pues del contenido de la informacién que
proporciono en su respuesta, no se advierte CURP, RFC, estado de salud o andlogo
y si bien aparece el nombre de un servidor publico®, éste se considera informacién
publica en términos del articulo 92 fraccién VII de la ley en la materia. En ese sentido

el actuar del sujeto obligado se cifie al marco legal en materia de transparencia.

En cuando a los restantes puntos, los mismos, se consideran afirmaciones subjetivas

y ajenas al caso que nos ocupa, pues esta autoridad no esta facultada para

2 Fraceion IX del articulo 3 de la Ley en la Materia
% Servidor Plblico al momento de generarse el documento en donde aparece su nombre.
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pronunciarse sobre la veracidad de la informacion que los sujetos obligados ponen
a disposicion de los solicitantes; dado que al momento que la ponen a disposicién,
ésta tiene el caracter oficial y se presume veraz por ser expedida por servidores
publicos en ejercicios de sus funciones. Sirve de apoyo a lo anterior el criterio 31-10
emitido por el entonces IFAI, ahora Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a

la Informacién y Proteccién de Datos Personales, que a la letra dice:

“El Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos no
cuenta con facultades para pronunciarse respecto de la veracidad
de los documentos proporcionados por los sujetos obligados. El
Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos es un
organo de la Administracién Publica Federal con autonomia operativa,
presupuestaria y de decision, encargado de promover y difundir el ejercicio
del derecho de acceso a la informacion; resolver sobre la negativa de las
solicitudes de acceso a la informacién; y proteger los datos personales en
poder de las dependencias y entidades. Sin embargo, no estd facultado para
pronunciarse sobre la veracidad de la informacién proporcionada por las
autoridades en respuesta a las solicitudes de informacion que les presentan
los particulares, en virtud de que en los articulos 49 y 50 de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica Gubernamental no se
prevé una causal que permita al Instituto Federal de Acceso a la
Informacion y Proteccién de Datos conocer, via recurso revision, al
respecto.”

En conclusidn, ante lo infundado de las razones o motivos de inconformidad
planteados por la recurrente y al no actualizarse ninguno de los supuestos de
procedencia contemplados en el articulo 179 de la de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios, publicada el

cuatro de mayo de dos mil dieciséis, en el Peridédico Oficial del Gobierno del Estado

de México “Gaceta del Gobierno”.
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Con fundamento en los articulos 5 parrafos décimo séptimo, décimo octavo y
décimo noveno de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México;
181 parrafo tercero, 185 fraccion VIII y 186 fraccién Il de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios, se
CONFIRMA la respuesta a la solicitud de informacién 00077/SEIEM/IP/2016 que

ha sido materia del presente failo.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se:

RESUELVE

PRIMERQO. Resultan infundadas las razones 0 motivos de inconformidad hechos

valer por la recurrente, por lo que se CONFIRMA la respuesta emitida por el Sujeto

Obligado, en términos del Considerando Cuarto de la presente determinacidn.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE al sujeto obligado la presente resolucidn via

SAIMEX, de conformidad con el articulo 189 de 1a Ley de Transparencia y Acceso a

la Informacidn Puablica del Estado de México y Municipios.

TERCERO. NOTIFIQUESE a la recurrente la presente resolucién e informe
justificado, asi como que de conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, podra promover el Juicio de Amparo en los términos de las leyes

aplicables.
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ASILO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN
VERGARA, EVA ABAID YAPUR, JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ,
JAVIER MARTINEZ CRUZ Y ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ, EN LA
VIGESIMA OCTAVA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL NUEVE DE
AGOSTO DE DOS MIL DIECISEIS, ANTE LA SECRETARIA TECNICA DEL
PLENO, CATALINA CAMARILLO
ROSAS.

Josefina Roman Vergara

Comisionada Presidenta
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Esta hoja corresponde a la resolucion de fecha nueve de agosto de dos mil dieciséis, emitida
en el recurso de revision 01865/ INFOEM/IP/RR/2016.
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