Recurso de Revisidn: 03526/INFOEM/IP/RR/2016

:% : . » Recurrente:
SR & IO AR ‘ Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Chalco
AR AN e T Comisionada Ponente: Josefina Roman Vergara

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Ptblica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, de dieciocho de enero de dos mil diecisiete.

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revisidn

03526/INFOEM/IP/RR/2016 interpuesto por el C. _ en contra

de la respuesta del Ayuntamiento de Chalco, se procede a d1ctar la presente

Resolucién; y,
RESULTANDO

PRIMERGO. Con fecha uno de noviembre de dosmﬂ dieciséis, el C._
- presentd, a través del Sistema deAcceso a la Informacién Mexiquense
(SAIMEX), ante el Ayuntamiento de Cﬁé.iéq,- Sﬁjeto Obligado, solicitud de acceso a la
informacién pablica, registrada bﬂa;j(; el numero de expediente 00154/CHALCO/IP/2016
mediante la cual solicit$ le fuese ééﬁifegédo, a través del SAIMEX, lo siguiente:
“Con respecto a la solzcztud E‘de':z:'n_-f.(.)rmacz’én publica nimero 00153/CHALCO/IP/2016, emitide por su
servidor el dia priméro de noviembre de 2016, se emite el presente fe de erratas: ;Cudntos elementos cuentan

actualmente In Policia Municipal de Chalco, asi como el total de unidades vehiculares que se cuenta
{actualizada)?” (Sic) .

SEGUNDO. De las constancias que obran en el expediente electrénico del SAIMEX,

se advierte que en fecha veinticinco de noviembre de dos mil dieciséis, el Sujeto

Obligado dio respuesta a la solicitud de informacién en los siguientes términos;

“En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento que con fundamento en el
articulo 53, Fracciones: I, V y VI de Ia Ley de Transparencia y Acceso a la Informacisn Piblica del Estado
de México y Municipios, le contestamos que:
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ESTIMADO USUARIO EN RESPUESTA A SU SOLICITUD CON FOLIO 00154/CHALCO/IP/2016,
EN LA CUAL SOLICITA LO SIGUIENTE:” (5ic) |

Asimismo, no se advierte que haya remitido algtn documento adjunto a dicha

respuesta.

TERCERO. Con fecha veintiocho de noviembre de dos mil dieciséis, el ahora

recurrente interpuso el recurso de revision, al que se le asigné el nimero de expediente

al rubro indicado, en contra de los actos y con base en las razones o motivos de

inconformidad siguientes:

Acto Impugnado.

“Falta de respuesta por parte del sujeto obligado” (Sic) el

Razones o0 motivos de inconformidad.

“El primero de noviembre del presente afio, el éolicﬁtﬁﬁte emite una solicitud de informacién publica con el
niimero '00154/CHALCO/IP/2016, ciya rep?oduccién se hace integra: "Con respecto a la solicitud de
informacion publica niimero 00153/CHALCO/IP/2016 emitido por su servidor el dia primero de noviembre
de 2016, se emite el presente fe de erratas: ; Cudntos elementos cuentan actualmente la Policia Municipal de
Chalco, asi como el fotal de unidades vehiculares que se cuenta (actualizada)?” El viernes 25 del presente
mes, el sujeto obligado emite una respuesta, al parecer se le olvido enviar al solicitante la respuesta
correspondiente.” (Sic) .

CUARTO. De conformidad con el articulo 185, fraccién I de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, ¢l recurso de
revision numero 03526/INFOEM/IP/RR/2016 fue turnado a la Comisionada Ponente, a

efecto de presentar al Pleno el proyecto de resolucion correspondiente.

QUINTO. Con fecha dos de diciembre de dos mil dieciséis, este Instituto, con

fundamento en el articulo 185, fraccién II de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Pagina 2 de 10




Recurso de Revision: 03526/INFOEM/IP/RR/2016
Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Chalco

Comisionada Ponente: Josefina Roman Vergara

Informacion Publica del Estado de México y Municipios admiti6 el recursos de revisién
que nos ocupa, a fin de integrar el expediente respectivo y ponerlo a disposicion de las
partes para que en un plazo maximo de siete dias habiles manifestaran lo que a su
derecho correspondiera, ofrecieran pruebas, el Sujeto Obligado rindiera su respectivo

Informe Justificado y se formularan alegatos.

SEXTO. De las constancias que obran en el expediente electrénico del SAIMEX se
advierte que tanto el Sujeto Obligado no presentd su respectivo k_I.nférnie Justificado,

como el recurrente no presenté manifestaciones.

SEPTIMO. En fecha nueve de enero de dos mﬂgdiéc:is;iété; se decretd el Cierre de
Instruccion del expediente electrénico formado. con motivo de la interposicion del
presente recurso de revisidén, a fin de que :le:i"-CbIhisionada Ponente presentara el

proyecto de Resolucién corresponc_l-ienkté'._'iu‘:‘ L
CONSIDERANDO

PRIMERO. Comp_gt:éﬁéi;.' 'E‘stlé Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Piablica y ProteCciéﬁ..‘de.' Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver del recurso seflalado, de conformidad con los
articulos 6, apartado A, fraccién IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 5, parrafos décimo séptimo, décimo octavo y décimo noveno, fracciones IV
y V de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1, 2, fraccién II,
13, 29, 36, fracciones I y II, 176, 178, 179, 180, 181 parrafo tercero, 185, 186, 188, 189, 194
y 195 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Meéxico y Municipios; 9, fracciones I y XXIV y 11 del Reglamento Interior del Instituto
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de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Proteccién de Datos Personales del

Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. Oportunidad y procedibilidad. Previo al estudio del fondo del asunto,
se procede a analizar los requisitos de oportunidad y procedibilidad que debe reunir

el recurso de revisidn interpuesto, previstos en los articulos 178 y 180 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de México y Municipios.

El recurso de revision fue interpuesto dentro del plazo de q.uincz‘e_di.e.l:sﬁl‘xéb.iles, previsto
en el articulo 178 de la Ley de Transparencia y Acceso a.' la Inférfnacién Pablica del
Estado de México y Municipios, toda vez quela respueéta a ia:sd.lﬂicitud de informacion
fue pronunciada el veinticinco de noviemb;‘e" de dosumﬂ dieciséis, mientras que el
recurrente interpuso el recurso de revisién el veinfiocho de noviembre de dos mil
dieciséis; esto es, al primer dia habil sigui__ent_e, __de.s‘contando del computo del plazo los
dias veintiséis y veintisiete de novierr.lb'r_é:‘de dos mil dieciséis, por haber sido sabado y

domingo, respectivamente.

En ese sentido, al considerar la fecha en que se formulé la solicitud y la fecha en que
respondié a ésta el Sujeto Obligado; asi como la fecha en que se interpuso el recurso de
revisién, se concluye que éste se encuentra dentro de los margenes temporales previstos

en el citado precepto legal.

Asimismo, tras la revision del escrito de interposicion, se concluye la acreditacién plena
de todos y cada uno de los elementos formales exigidos por el articulo 180 de Ia Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y Municipios.
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TERCERO. Anilisis de las causales de sobreseimiento. Tal ¥ como se apuntd al
inicio del presente instrumento revisor, el particular solicitd que el Sujeto Obligado le
indicara via SAIMEX, con cuéntos elementos cuenta la Policia Municipal de Chalco, asi
como el total de unidades vehiculares que se cuenta; informacién que solicita

actualizada.

Ante tal situacion, el Sujeto Obligado si bien indicé dar una respuesta a la solicitud de
informacién, dicha situacién no se aprecia; es decir, nohubo.como tal un

pronunciamiento directo tendiente a dar atencién a lo requerido por el particular.

Inconforme con la respuesta, el recurrente interpuso el presente recurso de revisién, en
el que expuso de manera medular como razones o motivos de inconformidad

precisamente la falta de respuesta por p_arte:de'l_' Sujé_to Obligado.

En este sentido y atendiendo a la matena de la soI1c1tud de informacién, este Organo

Garante senala lo s:1gu1ente e

Primeramente, este Ins‘ﬁﬁitb,."o'béérvé en los archivos que obran en el expediente
electronico del SAIMEX que existe un pronunciamiento por parte del Sujeto Obligado,
mismo que no fue hecho del conocimiento del recurrente en la respuesta, mismo que

contiene la informacién requerida por éste.

Bajo este panorama, este Instituto, ante los argumentos plasmados en lineas anteriores,
puede afirmar la existencia de la informacién y obviar el estudio de tales documentales,
para garantizar el derecho fundamental de acceso a la informacién del recurrente, en
virtud de que resultarfa ocioso estudiar la fuente obligacional que constrifie al Sujeto

Obligado, a contar con lo solicitado, toda vez que, el Sujeto Obligado acept6 tenerla en
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su poder, tan es asi, que de las constancias que obran en el SAIMEX se puede apreciar
el pronunciamiento respecto al ntmero de elementos con que cuenta la Policia

Municipal de Chalco, asi como el de unidades vehiculares.

En esta razdn, considerando que la materia de la solicitud fue conocer el numero de
tales elementos y unidades vehiculares y que esto fue precisamente lo pronunciado por

el Sujeto Obligado, al referir de manera textual lo siguiente:

“ESTIMADO USUARIO EN RESPUESTA A SU SOLICITUD CON FOLIO 00154/CHALCO/IP/201‘6
EN LA CUAL SOLICITA LO SIGUIENTE: " ; CUANTOS ELEMENTOS CUENTAN ACTUALMENTE
LA POLICIA MUNICIPAL DE CHALCO, ASI COMO EL TOTAL DE-UNIDADES VEHICULARES

QUE SE CUENTA (ACTUALIZADA)?; LE INFORMO QUE EL NO DE ELEMENTOSESDE 383, Y
EN NO. DE VEHICULOS ES DE 78.” (Sic)

(Enfasis aftadido)

En tal virtud, se advierte que el Su}eto Obhgado claramente informo el namero de
elementos con los que cuenta la Pol1c1a Mun1c1pa1 de Chalco (383), asi como el de
unidades vehiculares (78) motlvo por el cual, este Instituto estima que se da

cumplimiento a lo sohc1tad0 por el hoy recurrente.

Por ende, con el pronunc1am1ento realizado por el Sujeto Obligado, se deja sin materia
la inconformidad .‘.planteada, por lo que este Organo Garante considera que resulta
procedente la causal de sobreseimiento prevista en la fraccion IIf del articulo 192 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y

Municipios, que a la letra dispone:

“Articulo 192, El recurso serd sobreseido cuando, en todo o en parte, cuando una vez admitide, se actualicen
alguno de los siguientes supuestos:
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V. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso.” ( Sic)

(Enfasis anadido)
Esto es ast, ya que se advierte que si bien al recurrente le asiste la razén en cuanto a que
existio informacion faltante a su respuesta, también lo es que con un hecho posterior,
esto es, con la informacidn a la que este Instituto tuvo acceso a través del SAIMEX, se
aprecia el pronunciamiento del Sujeto Obligado .que contiene directamente una
respuesta a la solicitud de informacién inicial del recurrente; por eil.é,_ se determina el
sobreseimiento en el presente recurso, ya que con dicha:-i_ﬁfoijm_ag:_i:c_’_)ﬁ; el medio de

impugnacion queda sin materia.

Ademas, cabe precisar que al haber existido un pf@ﬁpnc;iﬁﬁﬁénto por parte del Sujeto
Obligado, para dar respuesta a la solicitud planteada, este Instituto no esta facultado
para manifestarse sobre la veracidad de la ihfb;hiacién proporcionada, pues no existe
precépto legal alguno en la Ley de_l_a:.M;féf_igi'_fi'u‘e permita que, via recurso de revisién,
se pr?onuncie al respecto. Sirve de 'apo_yé a lo anterior por analogia el criterio 31-10
emitido por el entonces InstltutoFederal de Acceso a la Informacién y Proteccién de

Datos, que a la letra dice: " - S

“El Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos no cuenta con facultades para
pronunciarse respecto de la veracidad de los documentos proporcionados por los sujetos obligados. El
Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos es un drgano de la Administracién
Publica Federal con autonomia operativa, presupuestaria y de decision, encargado de promover y difundiy el
gjercicio del derecho de acceso a la informacién; resolver sobre la negativa de las solicitudes de acceso a la
nformacién, y proteger los datos personales en poder de las dependencias y entidades. Sin embargo, no estd
facultado para pronunciarse sobre la veracidad de la informacion proporcionada por las autoridades en
respuesta  las solicitudes de informacion que les presentan los particulares, en virtud de que en los articulos
49 y 50 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica Gubernamental no se prevé
una causal que permita al Instituto Federal de Acceso a la Informacion vy Proteccion de Datos conocer, via
recurso revision, af respecto. (Sic)
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Por otra parte, este Organismo Garante no omite seflalar que al momento de dar
atencidn a las solicitudes de acceso a la informacién, las Unidades de Transparencia de
los Sujetos Obligados deben cerciorarse de poner la informacion a disposicion de los
solicitantes por cualquier medio que facilite su acceso, dando preferencia a los sistemas
computacionales y a las tecnologias de informacién; obligando asi a los Sujetos
Obligados a poner a disposicién de las personas los medios necesarios para que éstas
puedan obtener la informacién ptiblica de manera directa y sencillé. Sirven de apoyo a
lo anterior los articulos 88 y 89 de la Ley de Transparencié"Y'AéCGS_.Q.?l'la Informacion
Pablica del Estado de México y Municipios, que dicen:

“Articulo 88. La informacion referente a las obligaciones d{; f}&;sparéﬁ&ia serd puesta a disposicion de los

particulares por cualquier medio que facilite su acceso, dando preferencm al uso de sistemas computacionales
y las nuevas tecnologias de informacion. : :

Articulo 89. Los sujetos obligndos pondrin.a d:spos:czon de las personas interesadas los medios necesarios
a su alcance para que estas puedan obtener la znformaczon de manera divecta y sencilla. Los unidades de
transparencia deberdn proporczonar apoyo a los usuarios que lo requieran y dar asistencia respecto de los
tramites y servicios que presten

Siendo ademas 1mportante senalar que, las Unidades de Transparencia, de conformidad
con los articulos 53, fracc1ones II IV V, VI, 162 y 163 de la citada Ley de Transparencia,
tienen la obhgacmn de tran_utar adecuadamente las solicitudes de informacién que ante
ellos se presenten, daf respuesta dentro de los plazos previstos y notificar la misma al

solicitante.

Por todo lo anterior, este Organismo Garante apunta que si bien al recurrente le asiste
la razén en cuanto a que no hubo una respuesta a su solicitud de informacién, también
lo es que con la informacién que obra en el SAIMEX, lo procedente es determinar el

sobreseimiento del presente recurso.
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En ese tenor y de acuerdo a la interpretacién en el orden administrativo queledalaLey
de la materia a este Instituto, en términos de su articulo 36, fraccion I, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios, a
efecto de salvaguardar el derecho de acceso a la informacién publica consignado a favor

del recurrente; resuelve:

PRIMERQ. Se SOBRESEE ¢l presente recurso de revisién, por las razones y

fundamentos plasmados en el Considerando TERCERO de esta resolucion.
SEGUNDO. NOTIFIQUESE via SAIMEX Ia pre_s_'eﬁ_te resolﬁcién a las partes.

';?TERCERO. NOTIFIQUESE al recurrerjte’} _que- podré impugnar Ia presente
resolucion, via Juicio de Amparo en los térmiﬁbs delas leyes aplicables, de conformidad

con o establecido en el artlculo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de Mex1co y Mun1c1p1os

AST LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN VERGARA: EVA
ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ; JAVIER MARTINEZ
[CRUZY. ZULEMAWRTINEZ SANCHEZ EN LA SEGUNDA SESION ORDINARIA
. CELEBRADA EL I%TECIOCI—IO DE ENERO DE DOS MIL DIECISIETE, ANTE LA
SECREMR@MEQ&CA DEL PLENO CATALINA CAMARILLO ROSAS.

Josefina Romdn Vergara
Comisionada Presidenta
(Rabrica)
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Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada Comisionado
(Rabrica) (Rubrica)

Javier Martinez Cruz
Comisionado
(Ribrica)

e j‘:-lzﬁl'ema Martinez Sinchez
: Comisionada
(Rubrica)

Catalina Camarillo Rosas
Secretaria Técnica del Pleno
(Rubrica)

Esta hoja corresponde a la resolucién de fecha dieciocho de enero de dos mil diecisiete, emitida en el recurse de revisidon
03526/INFOEM/IP/RR/2016. BCM/IGHD
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