Recurse de Revisién: 02630/INFOEM/IP/RR/2016

] . cion Kegistral del
‘ Sujeto obligado: &

o Datan Parscnaies 305 ntado do Maxlco y Municipms ESfadO de México
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pdblica y

Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en Metepec,

Estado de México, de fecha veintisiete de septiembre de dos mil dieciséis.

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revisién 02630/INFOEM/IP/RR/2016,

promovido por el C-_ en lo sucesivo EL’ RECURRENTE, en contra

de la respuesta emitida por el Instituto de a Funcién Reg'i:ét'rél del Estado de Meéxico, en lo

sucesivo EL SUJETO OBLIGADO, se procede a dictar la 'pr'e'sente resolucién con base en lo

siguiente:

RESULTANDO

I. El ocho de agosto de dos mil dieciséis, EL RECURRENTE presenté a través del Sistema de

Acceso a la Informacién Mexiquensé‘,”--“:en lo subsecuente EL SAIMEX ante EL SUJETO

OBLIGADO, la solicitud de acceso a Ia informacién ptiblica, a la que se le asigné el niamero de

expediente 00048/IFR/IP/2916; mediante Ia cual solicité lo siguiente:

“Respecto de una sentencia ejecutoriada dictada en un juicio de usucapién (prescripcion
adquisitiva) que adjudique un bien inmueble no mayor a 200m2, solicito lo siguiente: a) Los
requisitos para inscribir la mencionada sentencia en el Registro Piblcio de la Propiedad b)
Que me informe si para inscribir la sentencia debe llenarse un formato, o debe presentarse un
oficio del fuez de conocimiento, y en su caso el formato que debe presentarse, c) Que me informe
si para inscribir la sentencia, debe presentarse la declaracién de pago del Impuesto sobre la
renta, d) Que me informe si para inscribir la sentencia, debe presentarse el pago del impuesto
sobre la venta, e) Que me informe si para inscribir la sentencia, debe presentarse la declaracion
/0 pago del Impuesto sobre adquisicién de bienes inmuebles..” (sic)
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Recurso de Revision: 02630/INFOEM/IP/RR/2016
Instituto de la Funcién Registral del
Estado de México

Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Sujeto obligado:

MODALIDAD DE ENTREGA: via SAIMEX.

IL De las constancias que obran en EL SAIMEX, se advierte que en fecha veintitrés de agosto

de dos mil dieciséis, el Responsable de la Unidad de Transparencia del SUTETO OBLIGADO

dio respuesta a la solicitud de informacién, en los siguientes términos:

“Toluca, Méxicb é 23 de Agosto de 2016

Nombre del solicitante: |

Folip de la solicitud: 00048/TFR/TP/2016

POR MEDIO DEL PRESENTE ESTA UNIDAD. DE TRANSPARENCIA CON
FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 172 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, HACE DE SU CONOCIMIENTO LA FORMA Y LOS TERMINOS EN
QUE PODRA OBTENER LO SOLICITADO,ESPERANDO SEA DE SU COMPLETA
UTILIDAD Y AGRADECIENDO DE ANTEMANO LA CONFIANZA DE USAR ESTE
SISTEMA WEB ATENTAMENTE ING. ESMERALDA COLIN GONZALEZ TITULAR

DEL UNIDAD DE TRANSPARENCIA INSTITUTO DE LA FUNCION REGISTRAL
DEL ESTADO DE MEXICO

ATENTAMENTE "

ING. ESMERALDA COLIN GONZALEZ" (sic)

Advirtiendo de dicha respuesta, que EL SUJETO OBLIGADO acompafié el archlvo 0048 IFR

IP 2016.doc, el cual se omite su insercién por ser del conocimiento de las partes.
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Sujeto obligado: . .
T : 5 Estado de México
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

HI. Inconforme con la respuesta, el veinticinco de agosto de dos mil dieciséis, EL
RECURRENTE interpuso el recurso de revisidn sujeto del presente estudio, el cual fue

regisirado en EL SAIMEX y se le asigné el nimero de expediente 02630/INFOEM/IP/RR/2016,

en el que sefialé como acto impugnado el siguiente:

“La respuesta del sujeto obligado. “(sic)

Asimismo, EL RECURRENTE manifestd como razones o.ziﬁo&rbs &e inconformidad, lo

siguiente:

“La autoridad es omisa en pronunciarse respecto al punto e} de mi solicitud, consistente en
4

que "que me informe si para inscribir la sentencia, debe presentarse la declaracién y/o pago del
Impuesto sobre adquisicién de bienes inmuebles,” (sic)

IV. De las constancias del expediente electrénico del SAIMEX, se desprende que en fecha
treinta y uno de agosto de d'czis._rrﬁl;;dieciséis, se acordo la admisién a tramite del recurso de
revisién que nos ocupa, .asf co_zrﬂno. Ia integracién del expediente respectivo, mismo que se puso
a disposicién de las pa.'rtés:',':.para que en un plazo maximo de siete dfas hébiles conforme a Io
dispuesto por el articulo 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién, Phblica del
Estado de México ¥ Municipios, manifestaran lo que a su derecho conviniera, a efecto de

presentar pruebas y alegatos; asi como para que EL SUJETO OBLIGADO rindiera su informe

justificado.
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V. En cumplimiento a o anterior, de las constancias del expediente electrénico del SAIMEX,

se observa que el uno de septiembre de dos mil dieciséis EL SUJETO OBLIGADO envid el

informe justificado; como se desprende de la siguiente Imagen:

Sistema deAocese a 1o Informactin Mexlquensa

Bienvenido: Rocio Popoca Garcia R Bincio &) saur [comzars)

Adiuntar archive de informe, Alegatos, Prusbas o Manifestaciones =

: Fo!ioSor-cmud-' SEnesL ';E_;iaoaaenmzmmg

L CREECUNFOEMAPIRRIZN G

. Cierre de &y instruccién

Arch:vos enviados por_e! Recurrente

‘Fecha |

, Noa' Achzos a[untos

oo [OE REMITE ANEXO EL COMPLEMENTO ATARESSUESTA PREVIAWERTE —

arosie. [ENVIADA, CON LO CUAL ESTA UNIDAD DE TRANSPARENCIA AMPLIA LA 01/08/2016§
2SS NFORMACION PROPORCIONADA INICIALMENTE, |

Se adjuma &l Acuerdc que otorga e! plazo de tres dlas hablles a? Récufrente pai‘é q"u'e'

L PEeteat manifieste lo que a su derecho convenga respecto al Informe Justificado presentado  02/06/2018 i
; cor el Sujeto Obligado.

- Regresar:
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Advirtiendo de dicho informe que, EL SUJETO OBLIGADO anexo el archivo 02630-INFOEM-
IP-RR-2016.pdf, el cual no se inserta, en razén de que fue puesto a disposicién del
RECURRENTE el dia dos de septiembre de dos mil diecisiés, para que en el plazo de tres dfas
habiles manifestara lo que a su derecho conviniera; sin embargo, EL RECURRENTE no realizé

manifiestacion alguna, ni presenté pruebas o alegatos, tal y como se aprecia en la imagen que

antecede.

V1. En fecha trece de septiembre de dos mil dieciséis, este Instituto notifico a las partes el

acuerdo de cierre de instruccidn en los siguientes términos:
)

nftoerm

Acuerdoe de Cierre de Imstruccidn

Recurse de revisidn 02630/IN FOEM/IP/RR/2016
CEn Metcrpec, Estado de México, a 13 de septiembre do 2016

Visto el estado que guarda <! Recursoe de Revisidn con nurntz-ro al rubro anotado, con
fundamento en el articulo 185 fracciones Vi v VIIT de’ Ta he_y de Transparencia y
Acceso a la Informadidn Pablics del Estado de \dn..xa.co y Munxc.xpaos, se ACIUTERD .M

L

st

PRIMERO. SE DECLARA CERRADA LA INSTRUCCION para los efectos legales
o que hayva lugar. p -

EVA ABAID YAPLR
COMISIONADA DEL INEOENM
(RUOBRICA)
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ujeto obligado: .

e e T At vy J 8 Estado de México

Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

VII. Con fundamento en el articulo 185 fraccién VIII de 1a Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Ptiblica del Estado de México y Municipios, se remitié el expediente a efecto de
que la Comisionada EVA ABAID YAPUR formule ¥ presente al Pleno el proyecto de

resolucién correspondiente; y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia;, Acceso 2 la Informacién Publica
y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y__'Mﬁnicipios, es competente para
conocer y resolver el presente recurso conforme a 1o dispuestb en los artfculos 6, Letra A de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Méxicainos 5, parrafos décimo séptimo, décimo
octavo y décimo noveno, fracciones V. y V de la Constitucién Politica del Estado Libre v
Soberano de México; 1, 2 fraccién 11, 13, 29 36 fracciones Iy I1, 176, 178, 179, 181 parrafo tercero
v 185 de la Ley de Transparenaa- y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y
Municipios; y 10, fracc1ones Iy VIII 16 y 27 del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a Ia Informacmn Ptblica y Proteccidn de Datos Personales del Estado de
México y Municipios; toda vez de que se trata de un recurso de revisién interpuesto por un

ciudadano en ejercicio de su derecho de acceso a la informacién ptblica, en términos de la Ley

de Ia materia.

SEGUNDO. Interés. El Recurso de Revisién fue interpuesto por la parte legftima, en atencién

a que fue presentado por EL. RECURRENTE, quien fue Ja misma persona que formulé la
solicitud de acceso a la informacidn publica al SUJETO OBLIGADO.
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TERCERO. Oportunidad. E] recurso de revisién fue interpuesto dentro del plazo de quince

dias hébiles, contados a partir del dia siguiente del que tuvo conocimiento EL RECURRENTE

de la respuesta impugnada, plazo que establece el articulo 178 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Pablica del Bstado de México y Municipios.

En efecto, en atencién a que la respuesta impugnada, fue noﬁﬁb'édé al RECURRENTE, el
veintitrés de agosto de dos mil dieciséis; por consiguiente, el plézo j_:)éra presentar el recurso
de revisién transcurrié del veinticuatro de agosto al trece de_féépﬁ.embre del presente afio; sin
contemplar en dicho cémputo los dias veintisiete y veintiocho de agosto, asi como los dias tres,
Cuatro, diez y once de septiembre del presente aﬁo, por corresponder a sabados y domingos;
los cuales son considerados como dias inhébiles; en términos del articulo 3 fraccidn X delaLey
de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptiblica del Estado de México y Municipios y del -
Calendario Oficial en materia de 'Ti*aihspai"encia, Acceso a la Informacién Prblica v Proteccién
de Datos Personales del Estado de 'México ¥ Municipios, publicado en el Periddico Oficial del

Estado Libre y Soberano d'e.M'éxico “Gaceta del Gobierno”, el diecisiete de diciembre de dos

mil quince.

Consecuentemente, si el recurso que nos ocupa fue presentado el veinticineo de agosto de dos
mil dieciséis, éste se encuentra dentro de los margenes temporales previstos en el citado

precepto legal y por tanto se considera oportuno.
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. . Instituto de la Funcién Registral del
o e e e A Sujeto obligado: Estado de México
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

CUARTO. Procedibilidad. Del analisis efectuado se advierte que resulta procedente la

interposicién del recurso y se concluye la acreditacién plena de todos y cada uno de los
elementos formales exigidos por el articulo 180 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de México y Municipios, en atencién a que fue presentado

mediante el formato visible en EL SAIMEX.

QUINTO. Andlisis de causal de sobreseimiento. Se procede al estud1o de la causal de

sobreseimiento que se actualiza en este asunto.

En este contexto este Organo Colegiado advierte qﬁe en el caso se actualiza la causa de
sobreseimiento prevista en la fraccién III del artlculo 192 de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacién Publica del Estado de Mex1c0 y Mumc1p1os que a la letra dice:

Articulo 192. El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando una vez admitido, se
actualicen alguno de los szguzentes supuestos:

(...

II1. El sujeto obltgado responsable del acto lo modifique o revoque de tal manera que
el recurso de remszon quede sin materia;

( )If

Luego, conforme a la transcripcién que antecede conviene desglosar los elementos de la
disposicién enunciada, de manera tal que procede el sobreseimiento del recurso de revisién de

manera enunciativa més no lmitativa cuando EL SUJETO OBLIGADO modifique el acto
impugnado.
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Instituto de la Funcién Registral del
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Sujeto obligado:

1.- El sujeto obligado responsable,
2.~ Acto,

3.~ Que se modifique o revoque, y

4.- De tal manera que el medio de impugnacién quede sin efecto o materia.

El primer elemento normativo se actualiza va que EL SUJETC OBLIGADO responsable, es el
Instituto de la Funcién Registral del Estado de México. '

Elsegundo elemento normativo es la existencia de un acto; .en__eil."éa'so en concreto que nos ocupa
se actualiza con la existencia de la respuesta del SUJETO OBLIGADO, la cual precisamente es

la que se impugna porque es la que a su decir le negé el derecho de acceso a la informacién.

Cabe destac_:ar que de la respuesta qu"e. entrega EL SUJETO OBLIGADO, se desprende el
precepto normativo en estudio, el ciial‘éé"considera como “acto”, esto es asi, ya que Ia respuesta
que emiten los Sujetos Obhgados son considerados, (en el contexto que la propia Ley establece),
como “actos”, sin los cuales no ex1shr1a certeza de la existencia o inexistencia de informacién
publica, porque prec1samente la evidencia notoria y especifica del actuar del SUJETO

OBLIGADO se observa a través de sus actos que necesariamente ejecuta y ejerce al realizar sus

atribuciones legalmente conferidas.

La naturaleza juridica de los actos que emiten los Sujetos Obligados est4n delimitados por la
misma Ley antes aludida, ya que el hecho de emitir actos no previstos en el marco normativo
que en transparencia rige su actuar, serfan ilegales de estricto derecho, por lo que los “actos” a

que se refiere esta fraccién estan contenidos en la Ley en cita, en especifico:
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“Articulo 53. Las Unidades de Transparencia tendrin Ias'siguientes funciones:
L. Recabar, difundir y actualizar la informacion relativa a las obligaciones de transparencia
comunes y especificas a la que se refiere I Ley General, esta Ley, I que determine el Instituto
Y las demds disposiciones de la materia, asi como propiciar que las dreas la actualicen
periddicamente conforme a la normatividad aplicable;
{1 Recibir, tramitar y dar respuesta a las solicitudes de acceso a la informacién;
II. Auxiliar a los particulares en la elaboracion de solicitudes de acceso a la informacicn Y, en
Su caso, orientarlos sobre los sujetos obligados competentes conforme a la normatividad
aplicable; S o
1V Realizar, con efectividad, los tramites internos necesarios para la atencién de las solicitudes
de acceso a la informacion; e
V. Entregar, en su caso, a los particulares la informacién solicitada;
VL. Efectuar las notificaciones a los solicitantes; e
VIL Proponer al Comité de Transparencia, los procedimientos internos que aseguren la mayor
eficiencia en la gestion de las solicitudes de acceso a I informacion, conforme a la normatividad
aplicable; e
VIIL. Proponer a quien preside el Coniité de Transparencia, personal habilitado que seq
necesario para recibir y dar trimite las solicitudes de acceso a la informacion;
IX. Llevar un registro de las solicitudes de acceso a la informacion, sus respuestas, resultados,

costos de reproduccion vy envio, resolucién a los recursos de revisién que se hayan emitido en
contra de sus respuestas y 'del cumplimiento de las mismas;

X. Presentar ante el Cowmité, el proyecto de clasificacion de informacién;

XI. Promover e implementar politicas de transparencia proactiva procurando su accesibilidad;
XI. Fomentar la transparencia y accesibilidad al interior del sujeto obligado;

XIII. Hacer del conocimiento de la instancia competente la probable responsabilidad por el
incumplimiento de las obligaciones previstas en la presente Ley; y

XIV. Las demis que resulten necesarins para facilitar el acceso a la informacion y aquellas que
se despreﬁden de la presente Ley y demis disposiciones juridicas aplicables.”
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Es decir, la impugnacién del RECURRENTE debe ser sobre la emisién de un “Acto” contenido

en la misma Ley o la omisidn en la emisién de ésta, lo que en el presente caso se actualiza con

la respuesta dada por EL SUJETO OBLIGADO.

Luego entonces, el segundo elemento se actualiza al haber existido una respuesta; ahora bien,
por cuanto hace al tercer elemento normativo, es en esencia una cond1c1ona1 consistente en que

la dependencia o entidad responsable del acto o resoluqon lmpugnada la_modifique o

Ievoque; en cuanto hace a la modificacidn, ocurre cuando’ qulen emitié su respuesta (acto o
resolucion), con posterioridad cambia la informacién. propormonada en un principio, cuyos

resultados no dejan sin efectos la respuesta dada, sino que tiene por objeto afladir, suprimir, o

sustituir datos, lo cual puede ser de forma paraal

Por cuanto hace a la revocacién, a d1ferenc1a de la modificacién, ocurre cuando Ia dependencia
o entidad responsable (SU]ETO OBLIGADO) del acto o resolucién impugnada, suprime,

elimina o cancela la totalidad de su_:_espuesta y emite otra en su lugar dejando sin efecto lo que

en un principio respondié.

En ese tenor, un acto impﬁgnado queda sin efectos, cuando aun existiendo juridicamente (esto

es, que no se ha modificado, ni revocado) ya no genera ninguna consecuencia legal.

En tanto que, un acto impugnado queda sin materia, cuando ha sido satisfecha la pretensién
de lo pedido o exigido por EL RECURRENTE de manera que EL SUJETO OBLIGADO enirega

una respuesta que aunque sea posterior a los términos previstos en la ley y mediante ésta

concede la informacién solicitada.
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Sujeto obligado:

Bajo esas consideraciones, se afirma que en el recurso de revisién sujeto a estudio se actualiza
la hipdtesis juridica citada en primer término, toda vez que quedd probado que EL SUJETO

OBLIGADO mediante un acto posterior a su respuesta, remitié informacién con lo cual dejo

sin materia el presente recurso.

A fin de corroborar lo anterior, es preciso sefialar que EL RECURREN_TE_pidié en su solicitud
al SUJETO OBLIGADO lo siguiente: Ll

“Respecto de una sentencia ejecutoriada dictada en un juicio de usucapion (prescripcion
adquisitivn) que adjudique un bien inmueble no mdydr 2-200m2, solicito lo siguiente: a) Los
requisitos para inscribir la mencionada sentencia en el Registro Piblcio de la Propiedad b)
Que me informe si para inscribir la sentencia debe Tlenarse un formato, o debe presentarse un
oficio del juez de conocimiento, yensucaso el formato gque debe presentarse, c) Que me informe
si para inscribir la sentencia, debe presentarse la declaracién de pago del Impuesto sobre Iy
renta, d) Que me informe si parr;'z'iinscf.ibir la sentencia, debe presentarse el pago del impuesto
sobre la renta, e) Que me iniforme.si para inscrivir I sentencia, debe presentarse la declaracion
Yo pago del Impuesto sobre 'Lz-dqu'isicién de bienes inmuebles..” (sic)

Por su parte EL SUJETO OBLIGADO dio contestacién en fecha veintitrés de agosto del afio

en curso, en los términos sefialados en el antecedente segundo de la presente resolucién. No

obstante el hoy RECURRENTE sélo se inconformé respecto de o siguiente:

“La autoridad es omisa en pronunciarse respecto al punto e) de mi solicitud, consistente en
que "que me informe si para inscribir la sentencia, debe presentarse la declaracién
Yy/o pago del Impuesto sobre adquisicién de bienes immuebles.” (sic)
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Trane e, ACLmRo a la
o Dator Peruonates dnl Extad

Infarmacion Publica y
la o Mexiges ¢ Municiplos.

Bajo esa tesitura, dste Organo Colegiado considera que ante la falta de impugnacién respecto a
los requerimientos sefialados con los incisos a), b), ¢) y d); se deben entender por consentidos,
y& que no existe inconformidad por parte del particular, ni medio de Impugnacién eficaz para
modificar o revocar la respuesta del SUJETO OBLIGADO. De ahi que en el presente asunto
ésta Autoridad no pueda suplir la deficiencia de la queja a favor del recurrente, en términos
del pentiltimo pérrafo del articulo 181 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México v '_Mﬁhicipiosl, dado que EL
SUJETO OBLIGADO contest6. dichos requerimientos. Slrve ..de' apoyo a lo anterior (por

analogia), en el siguiente criterio jurisprudencial:

ACTOS CONSENTIDOS. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN MEDIANTE EL
RECURSO IDONEO. o

Debe reputarse como consentido el acto cj”ue_“nq se impugné por el medio establecido por lg ley,
Yya gue si se hizo uso de otro no previsto pbr ella o si se hace una simple manifestacion de
nconformidad, tales actuaciones no producen efectos juridicos tendientes u revocar, confirmar

0 modificar el acto reclamado en amparo, lo gue significa consentimiento del mismo por falta
de impugnacion eficaz? = - 4

TERCER TRIBUNAL _COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO.
Amparo en revision 2/90. Germgn Miguel Niifiez Rivera. 13 de noviembre de 1990.

Unanimidad de votos. Ponente: Juan Manuel Brito Veldzquez. Secretaria: Luz del Carmen
Herrera Calderén.,

T Articulo 181...
(peniiltimo pérrafo)
Durante el procedimiento debera aplicarse la suplencia de Ia queja a favor del recurrente,
aseguréndose de que las partes puedan presentar, de manera oral o escrita, los argum
pretensiones.

2Epoca: Novena Epoca; Registro: 176608; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Ti

Semanario Judicial de la Federacién ¥ su Gaceta; Tomo X1, Diciembre de 2005;
Pagina: 2363

sin cambiar los hechos expuestos,
entos que funden y motiven sus

po de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Materia(s): Comtin; Tesis: VI.30.C. J/60;
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Sujeto oblicado Instituto de la Funcién Registral del
eto obligado: (o
T T ey ™ 5 Estado de México
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Amparo en revisién 393/90. Amparo Naylor Herndndez Y otros. 6 de diciembre de 1990.
Unanimidad de votos. Ponente: Juan Manuel Brito Velizquez. Secretaria: Maria Dolores
Olarte Ruvalcaba.

Amparo directo 352/2000. Omar Gonzélez Morales. lo. de septiembre de 2000. Unanimidad
de votos. Ponente: Teresa Munguia Sinchez. Secretaria: Julieta Esiher Fernindez Gaona.
Amparo directo 366/2005, Virginia Quixihuit] Burgos y otra. 14 de octubre de 2005.

Unanimidad de votos. Ponente: Norma Fiallega Sinchez. Secretario: Horacio Oscar Rosete
Mentado.

Por lo que respecta al requerimiento del particular sefialado con el inciso e), ya precisado en
parrafos anteriores; EL SUJETO OBLIGADO en fecha uno de septiembre del presente afio,
mediante informe justificado dio contestacién puntuaI"él miémo, tal y como se observa en la

parte conducente de la siguiente captura de pantalla: .

: L | @
GOBIERNG DEL S e  entesmoesevm | mfr%m
ESTADG DE MEXICO C ENGRANDE

Lt A S s
L AR S g
i

3.~ Como es de observarse, esta Unidad ge Transparencia atendie la solicitud del usuario
en tiempo, sin ambargo, POr UNa.omisiodn no se cio respuesta al inciso e, por o que £n este
acto, en términes del articulo 185 fraccidn lil de g Ley de Transparancia Y Accesc a la
Informacidn Plbilca dal Estado de México ¥ Municizies, doy puntual respuesta a (o
salicitado que a fa letra refierer “..Que me nforme i p&re inscribie le sentencia, debe
presentarse la declaracitn y/o. Lago del impuesto sehre SEGUISICIGN of 3 BMienes inmuebies, ™,
ante lo cual es de manifestar que ce ACULrdo con al marco Jurfdice registral vigente, no es
necesario se presente la. constancia de! pago dal impuests sobre adquisiciones de
inmuebles v otras operaciones traglativas de Sorninic para inscribir dicha sentencia.

Como es de apreciarse por parte de los CC. Co

misionados Revisores, esta Unidad de
Transparencla adicionz por este medio la informac

i6r omitida inicialmente.
Por 1o antes expuests, fundado v motivago:
CC. Comisionados del Ingtituts de Transparescia, Accass a

Proteccidn de Datos Personales del Estado de  México
restgeruosamentes, se solicitar :

l2 Infermacidn Pablica y
¥ Municipios, atenta y

PRIMERQ.- Tenerme RO prosentads enr tHempe v forrma, en térrninas del presente eserite
con el cardcter que acudo anta esta instancia de Transparencia.

SEGUNDO.- Poner a dispozicidn del recurronte ot or

J esente informe justificado, a fin [-1°%
ampliar la respussta rreviamente remitidza,

‘I‘ER_CERO‘- Dictar la resolucisn que conforme al marce juridico due rige ia actuacion del
Institute de Transparencia, Accoso a la Informacgidn Publica Y Proteccidn de Datos
Personales del Estado de México v Municipios COrrgspanda., e

ING. ESMERADDA Cot] G-fNZA ' ,
TITULAR DE-LA UNIDAD DETE. NSPARERC) i
DEL INSTITUTO DE LA FUNCION REGISTRAL DEL ESTADD BE #
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Comisionada ponente:

Es decir,

(efecutoriada dictada en un Juicio de usucapion “prescripcion adguisitiva”

02630/INFOEM/IP/RR/2016
Instituto de la Funcién Registral del
Estado de México

Eva Abaid Yapur

EL SUJETO OBLIGADO contests concretamente que para inscribir la sentencia

que adjudigue un bien

inmueble no mayor a 200 m2), no es necesario que el particular presente Ia constancia del pago

del impuesto sobre adquisiciones de inmuebles y otras operaciones traslativas de domino para

inscribir la misma.

Por lo tanto, éste C)rgano Garante considera que EL SUJETO O'BI.JI.CA'DO satisface el Derecho
de Acceso a la Informacién del hoy RECURRENTE, pués'_el '_Ihétituto de la Funcién Registral
del Estado de México dio contestacién al requerimiento que nos Ocupa en etapa de instruccién,
Por su parte el RECURRENTE no realizé alguna maﬁifésfacién respecto a la informacién que

le fue puesta a disposicién en informe -justifica’d‘o' tal y como se advierte del expediente

electrénico en estudio:

_-‘:'.'is;f;mma O ALCBIS e L ARG T TSI Haaiin g

inroem -
é;ienVenIdo-: \ﬁgiianciaZMS .
T

W mise 59 sonr LA
i des A o e T ‘

SRRREEY durcrieiurgs ofo 'Js:’ﬁ'cnm@, ST 0 T s,

Fold Soticitue’ 000 DA F RN R O o
Folio Becuies oo Ravisis RTINS A R e
Puede adiyotar aahy)
[ : LrArCNIvos enviados por el Recurrerte . EEER e D
T Comontatios | — v | Fecha -
No hay Archivos Sdjiuntos
L e Amhko&:enviado&-mr_la Tinidad de. In: : :
mbre dol] - O A Rt e _ _ o
iAdehive o] w—_omentarios L ] Feehe
T 5 S L COMPLEMENTO A LA RESPUESTA PREVIAMEMNTE
g ENVIADA, CON LO CUAL ESTA UNIDAD DE TRANSPARENCLA AMPL LA LA 01/09/2016
[NFORMACION PROPORCIONADA, INICIALMENTE.
A R e CiArchivos emviados, Por: ela] Comisionada Pomweriter o R
Nombore:del [ . . - o e P
Jo e |l SR _-_-_;_Co_mgntang_s LT e - Fecha -'
S adiunta of AcGerdo que otorga &l plazo de tres dias habites &l Reocurrente para
T, gy [que manifieste lo que a sy Cerecho convenga respecto al Infornme Justificado 02/09/201 6]
resentado por ol Sujeto Oblicado.
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Sujeto obligado:

Por tanto, se tiene que precluy6 el derecho del RECURRENTE para realizar manifestaciones
entorno al informe justificado rendido por EL SUJETO OBLIGADO, Ya que transcurrié el
plazo de tres dfas otorgado en el acuerdo de fecha dos de septiembre del presente afio, sin que

éste ejercitara su derecho. Sirve de apoyo a lo anterior la siguiente tesis de Jurisprudencia:

“PRECLUSION. ES UNA FIGURA JURIDICA QUE EXTINGUE O CONSUMA T.A
OPORTUNIDAD PROCESAL DE REALIZAR UN ACTO. o

La preclusién es uno de los principios que rigen el proceso Y se funda en el hecho de que las
diversas etapas del proceso se desarrollan en forma sucesiva, mediante 1a clausura definitiva
de cada una de ellas, impidiéndose el regreso g momentos procesales ya extinguidos y
consumados, esto es, en virtud del principio de Ia preclusion, extinguida o consumada la
oportunidad procesal para realizar yn acto, éste ya no podrd ejecutarse nuevamente, Ademis

doctrinariamente, la_preclusion se define generglmente como |la pérdida, extincién o

consymacién de una facultad procesal, que resi.:lfa"_;jt_ormalmente, de tres situaciones: a) de no
haber observado el orden u oportum’_dad'dada_ por'lh ley para Ia realizacién de un acto; b) de
haber cumplido una actividad incompatible con el ejercicio de otra; y c) de haber ejercitado ya
una vez, vilidamente, esa facultad (consumacién propiamente dicha). Estas tres posibilidades
significan gue la mencionada mstztuczon 1o es, en verdad, vinica y distinta, sino més bien ung
circunstancia atinente a la mi.s.md estructura del juicio.”

Amparo directo 43§8{/87..Agustfn Gonzédlez Godinez y otra. 15 de diciembre de 1987. Cinco
votos. Ponente: Mariano Azuela Gilitron. Secretaria: Maria Estela Ferrer Mac Gregor Poisot,

Inconformidad 60/2000. Contralor General del Distrito Federal. 26 de abril de 2000. Cinco
votos. Ponente: Juan N. Silva Meza, Secretario: Roberto Javier Sinchez Rosas.
Inconformidad 339/99. Fausto Rafael Pérez Rosas. 17 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente:
Juventino V. Castro y Castro. Secretario: Roberto Javier Sinchez Rosas.

% Epoca: Novena Epoca; Registro: 187149; Instancia: Primera Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudendia; Fuente: Semanario Judicial
de la Federacién ¥ su Gaceta; Tomo XV, Abril de 2002; Materia(s): Cormiin; Tesis: Ta./]. 21/2002; Pégina: 314
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Prtcaon o S Poeson oo o Estado de México

Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Reclamacién 2/2000. Luis Ignacio Ayala Medina Morg Yy otra. 17 de noviembre de 2000,

Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Juventino V. Castro y Castro. Ponente: Juan N. Silva
Meza. Secretario: Manuel Gonzdlez Diaz,

Contradiccién de tesis 92/2000-PS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Segundo, Tercero, Séptimo y Décimo Segundo, todos en Materia Civil del Primer Circuito, 19
de septiembre de 2001, Mayoria de cuatro votos. Disidente: Juventino V. Castro y Castro.
Ponente: Olga Sénchez Cordero de Gareis Villegas. Secretario: Heriberto Pérex Reyes.

Tesis de jurisprudencia 21/2002. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en
sesibn de veinte de marzo de dos mil dos, por unanimidad de cinco_"tjotos de los sefipres
Ministros: presidente Juan N. Siloa Meza, Juventino V. Castro y Castro, .'Hﬁmberto Roman
Palacios, José de Jestls Gudisio Pelayo y Olga Sinchez Cordero de Gareia Villegas.

En ese tenor, la informacién enviada por EL SUJETO dBLIGAbO en informe justificado, se
considera una prueba documental publica, ya qué cumple con los requisitos establecidos er el
articulo 57 del Cddigo de Procedimientos Adminiﬁrétivos’*, lo que se demuestra con las firmas
y signos de la dependencia que los emi_t_é;'aunado a que no existe prueba o indicio alguno

tendiente a restarle valor probatorio. e

Maxime que esta Autoridad--.n’o. se encuentra facultada para pronunciarse sobre la veracidad
de la informacién que-lo.s'_ Su}etos Obligados ponen a disposicién de los solicitantes; situacién
que se aleja de las atribu‘doues de éste Organo Resolutor dado que al momento que se pone a
disposicién ésta a través de los medios electrénicos oficiales, la misma adquiere dicho caricter
Y $€ presume veraz por ser expedida por servidores ptiblicos en ejercicio de sus funciones.

Sustento de lo anterior Yy por analogia, es el criterio 31-10 emitido por el ahora Instituto

¢ Articulo 57.- Son documentos—pﬁblicos aquéllos cuya formulacién estd encomendada por ley, dentro de los limites de sus
facultades, a las personas dotadas de fe piblica y los expedidos por servidores publicos en el cjercicio de sus funciones.

La calidad de publicos se demuestra por la existencia regular, sobre log documentos, de sellos, firmas u otros signos exteriores
que, en su caso, prevengan las leyes, salvo prueba en contrario.
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Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales, que a

la letra dice:

Jacultades para pronunciarse respecto de la veracidad de los documentos
proporcionados por los sujetos obligados. El Instituto Federal de Acceso alg Informacion
Y Proteccion de Datos es un organo de la Administracién Piblica Federal con autonomia
operativa, presupuestaria y de decisién, encargado de promover y difundir el ejercicio del
derecho de acceso g la informacion; resolver sobre g negativa de las solicitudes de acceso a la
informacion; y proteger los datos personales en poder de las depeﬁdenbz‘as Yy entidades. Sin
embargo, no esti facultado para pronunciarse sobre la veracidad de Ia mformacion

proporcionada por las autoridades en respuesta a las solicitudes de mnformacion que les

presentan los particulares, en virtud de que en los ar?:tfculos 49 y 50 de la Ley Federal de

Finalmente,

Tazones o motivos de inconformidad, pues como quedd asentado en ifneas anteriores, el

presente ocurso ha quedﬂa'd.c') sﬁiiriéteria, lo que impide estudiar ¥ pronunciarse al respecto.
Por analogia, se cita la Tesis emitida por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civil del

Primer Circuito que en su literalidad, establece lo siguiente:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO. IMPIDE EL

ESTUDIO DE 1AS VIOLACIONES PROCESALES PLANTEADAS EN LOS -
CONCEPTOS DE VIGLACION.

El sobreseimiento en el Juicio de amparo directo provoca la terminacién de la controversiy

planteada por el quejoso en la demanda de amparo, sin hacer un pronunciamiento de fondo
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o Tr
52N do Dates Porsan,

fallo reclamado, tampoco se deben analizar Ins violaciones procesales propuestas en los

conceptos de violacion, dado que, 1a principal consecuencia del sobreseimiento es poner fin al
Juicio de amparo sin resolver I controversia en sus méritos,

SEPTIMO TRIB UNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

RESUELVE
por los motivos y fundamentos

PRIMERO. Se SOBRESEE el_pré_éerite recurso de revisidn,

sefialados en el Considerando QUINTO de esta resolucidn.

SEGUNDO. Notifiqu'e.se al Titular de la Unidad de Transparencia del SUJETO
OBLIGADO, para su conocimiento.

TERCERO. Notifiquese al RECURRENTE, Ia presente resolucién, asi como, que de

conformidad con lo establecido en el articulo 196 de Ja Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de Meéxico ¥ Municipios, podra impugnarla via Juicio de

Amparo en los términos de las leyes aplicables.
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TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS
COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN VERGARA; EVA ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE
LUNA HERNANDEZ; JAVIER MARTINEZ CRUZ Y ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ; EN
LA TRIGESIMA QUINTA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL VEINTISIETE DE

SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS, ANTE LA SECRETA_RiA' TECNICA DEL PLENOQ,
CATALINA CAMARILLO ROSAS. DR

Josefina Romaén _Vergafa :
Comisionada Presidenta

(RUBRICA)
Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada e Comisionado
(RUBRICA) (RUBRICA)
Javier Martinez Cruz Zulema Martinez Sinchez
Comisionado Comisionada
(RUBRICA) (RUBRICA)
| o
Catalina Camarillo Rosas
Secretaria Técnica del Pleno ! n f@e m
(RUBRICA) AR AR Ao

revigion niimero 02630/INFOEM/IP/RR/2016.
s
N
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