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Recurrente:
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- Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso ala Informacmn Pubhca
y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Mumc1plos, con dom1c1110 en
Toluca de Lerdo, México y en funciones en su sede auxiliar en Metepec, Estado de

México, de veintidds de junio de dos mil dieciséis.
VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revisién
01556/INFOEM/IP/RR/2016, interpuesto por el C. _ en
contra de la respuesta del Ayuntamiento de Aculco, se procede a :'ai;far 1a presente

Resolucidn; y,

RESULTANDO

PRIMERO. Con fecha dieciocho de abril dé’dos"fhil dieciséis, el C. -
-presento a través del S1stema de Acceso a la Informacién Mexiquense
(SAIMEX), ante el Ayuntamiento. de Aculco, Su]eto Obligado, solicitud de acceso a la

informacién  publica, reg1strada ~bajo el numero de expediente

OOOSB/ACULCO/IP/ZOIG medlante la cual solicité le fuese entregado, a través del

SAIMEX, lo 81gu1ente

”Solicito'los' primeﬁis '-cinco oficios-firmados-por-la-presidenta-en-enero-de 2016 -de-acuerdo-gl-— - wvvnei:
numero consecutzvo LOb solicito escaneados , con ﬁrma J acuse de recibido.” ( Szc)

SEGUNDO En fecha dlez de ‘mayo de dos mil dleC1se1s, _el Su}eto Obhgado d10:'

respuesta a la solicitud de informacién de Ja S1gu1ente manera:

“Buenas TardeS' Por eqte medio le envio lrz informacién solicitada haciéndole mencion que los
oficios estan en version publica ya que se contzenen _datos. personales Quedo de Usted_._. S
MUNICIPIO DE ACULCO.” (Sic) -
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Asimismo, adjunté a su respuesta cinco oficios, firmados por la Presidenta del
Ayuntamiento de Aculco, los cuales no se plasman, en atenciéon a que ya obranen

poder del particular.

TERCEROQ. Con fecha once de mayo de dos mil dieciséis, el ahora recurrente
interpuso el recurso de revisidn, al que se le asignd el numerd de expedierite que al
epigrafe se indica, en contra del acto y con base en las razones o motivos de

inconformidad siguientes:

Acto Impugnado.

“Respuesta del Ayuntamiento de Aculco” (Sic)

Razones o motivos de inconformidad.

“Solicité los oficios con acuse de recepcidn, y los tres primeros no lo tienen, toda vez que es logico
suponer que si se giraron debieron entregarse y por tanto contar con sello de recepczon a menos
claro, que los falsificaran” ( Szc) -

CUARTO. De conformidad con él articulo 185, fraccion I de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informac1on Pubhca del Estado de México y Municipios, el recurso de
revision namero 01556/INFOEM/IP/RR/2016 fue turnado a la Comisionada Ponente,

—a-efecto-de pre_seletar_‘.alrE‘Ieno_'el'proyec_to de resolucion: correspondiente: e — ;

Sis-de mayo ae aos mn “alec18els, _este mstrtuto, con__-_; T

_'_'fundamento en el artlculo 185, fraccion II de'la Ley de Transparencia y Accesoala =~ 7
~ Informacion Pablica del Estado de México y Municipios admitié el recurso de revisién

que nos ocupa, a fin de integrar el expediente respectivo y ponerlo a disposicion de las

partes para que en un plazo maximo de siete dias habiles manifestaran lo que a su
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derecho correspondiera, ofrecieran pruebas, el Sujeto Obligado rindiera su respectlvo

..~.:,Informe»]ust1f1cado y-se for-mu-laran alegatos

~SEXTO. Con fecha dieciséis de mayo de dos mil dieciséis, el Sujeto Obligado rindid -

su respectivo Informe Iustiflcado para manifestar lo que a derecho le a31st1era y

conviniera, en los términos siguientes: -
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Aculco, Estado de México a 18 de Mayo de 20156
No. Oficio: QU7IUPPEIZ01S
ASUNTO: INFORNME DE JUSTIFICADO
JOSEFINA ROMAN VERGARA
COMISIONADA DEL. INFOEM
CPRESENTE

For medio dal proserie me permito anviarle un cordial saludo asi mismo hacerls
de. su conouimiente que oon base @ la Solicitud DOOIMACULCCAPIZOIE del
Recurerte |GG - soicita expresaments: “Solicits los
pnmﬁres cinoo oficiog firmados par iz presidents on energ de 2018 de aouerdo o
nimers consecutivo. Los solicto escaneados. con firma vy acuse de recibido’
donde interpuso recurso de Revisidn D1S5GANFOENMAPIRRIZ04S donde manciona
expresaments "SUlicte los oficios con atuse de recepcitn, v oS tres primenns no
k2 ienen, oda ver que es gico suponer que si se giraron debieron entregarse v
por tano contar con selic de recepcidn, a mencs clare, que los hisificaran™, con al
dabido respelo comparszco o Usted parm exponer 1o sigubents

#) Los oficios fueron entregados de manera normal, es decir de forma rutingria

. como saorealizan iz entregas de lodos vy cads uno.de gllos] adiunio 2.oste

se encuentran 0% 05 oficios solicitados con su acuse tal v como io salicita o
Recurante.

Enatencion s o am&zmr a Ustfed G Gamrsmmada sai:c;:ta

P RNE RO aen&rme par ps‘es&mada IE mmes{acsan ey tiamos Ty Torre xa
sekoiud anles mancionada.

s BREUHNDO T amerne mr Hweniacia S ar"pu ¥ fornE e m.ar'ne Fustificads

R T R

o soliciadas,

AL;C‘ ‘Bcam:a Paoia Saarezif_z.ma
Unidact daéﬁ{nrmacté%,?iaﬂeac(éi’ . Pregramacxon ¥ Evaluacidn

Pégina 3 de13. ...




Recurso de Revision: (01556/INFOEM/IP/RR/2016
Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Aculco

Comisionada Ponente: Josefina Roman Vergara

Bthnie de Franpaancha, ATCoad & i infsrmacitn Peblizo y
Proseouion s Duley Personalien gvi Trlnda oh Mbaice ¢ Muisiplos

Asimismo, adjunto a su Informe Justificado los cinco oficios remitidos en su respuesta;
presente Resultando en atenczon a que seran debldamente descrltos en eI

Con51derando de Estucho

SEPTIMO. En fecha catorce de junio de dos mil dieciséis, se decreté el Cierrede |
Instruccion del expediente electrénico formado con motivo de la interposicién del
presente recurso de revisién, a fin de que la Comisionada Ponente presentard el

proyecto de Resolucion correspondiente.
CONSIDERANDO

| 4PRIMERO, Competencia. Este Instituto de TranSparenC1a, Acceso a la Informaci(’)n o
Pablica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y MUHICIPIOS, es
competente para conocer y resolver. de los recursos senalados, de conformidad con los
articulos 6, apartado A, fracaon IV de Ia Const1tuc10n Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 5, parrafos dec1m0 septlmo, dec1mo octavo y décimo noveno, fracciones
IVyVdela Const1tu(:10n PoI1t1ca del Estado Libre y.Soberano de México; 1, 2, fraccidn
I, 13, 29, 36, fracc:lones I y 1, 36 fracc:lones Iyl 56 176, 178 179, 180 181 parrafo

8;""189; 192, fraccién 111,194 y-195 de la Ley de-Transparenciay -~ -

- tercero, 185, 18 __

VI, 16y 27 del Reglamento Tnterior del Tnstituto :ci'é"'Tféﬂéﬁaféhéié;"':Aééé'é'o" ala
" Informacién Priblica y Proteccién de Datos Personales del Estado de ‘México y -

Mumapms
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SEGUNI?O-_ QPO_ﬂ_un_ida_d_ y procedibilidad. Previo al estudio del fondo del
deben reunir los recursos de revision interpuestos, previstos en los articulos 178y 180
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y

~Municipios. ... . ... .-

El recurso de revision fue interpuesto dentro del plazo de quince d1as habﬂes, prev1st0

en el articulo 178 de la Ley de Transparenaa y Acceso a Ia Inforrnacmn Publica del

Estado de México y Municipios, toda vez que ésta fue pronunc1ada el d1a d1ez de mayo
de dos mil dieciséis, mientras que el recurrente mterpuso el recurso de revision el once

de mayo de dos mil dieciséis; esto es, al dia habil 51gu1ente

En ese sentido, al considerar la fecha en que se formulo la solicitud y la fecha enla que

e S

respondio a ésta el Sujeto Obligado; asi como la fecha en que se interpuso el recurso
de revision, se concluye que éste se eqcuept_ra dentro de los margenes temporales

previstos en el citado precepto legal.

Asimismo, tras la revision del escrito de interposicion, se concluye la acreditacién

plena de todos y cadé’ uno ".de. .los.element.os formales exigidos por el articulo 180 de la

_de Transpa_ 'enc1a ¥ Acceso a la Informaaon Pubhca del Estado de MEXICO y

Municipios, - - - ' A

TERCERO Estudm y resolucmn del asunto Tal y como fue senalado en Ios.::--
'Resultandos de Ia presente resoluaon el partlcular requirié del Su}eto Obhgado, log

primeros 5 oficios firmados por la Presidenta del Ayuntamiento de Aculco, en el mes

de enero de dos m11 dzecmexs en ios cuales se 1nc1uyera la flrma 'y eI acuse de recepaon R
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Al respecto, el Sujeto Obligado remitié al particular el Oficio Vsrin_r;némero,_'de fecha

~cuatro de “enero de dos mil ~dieciséis; signado por la~ Presidenta ""Mu"ri‘i‘éipal' S
Constitucional de Aculco, en supuesta version ptiblica; los Oficios nimeros 002, 003 y

004/PM/01/2016%, de fechas cuatro y seis de enero de dos mil dieciséis, signados por la

Presidenta Mumclpal Constitucional de Aculco _asi_como, eI OflClo nuamero; . .
O4BIS/PM/01/2016 en supuesta version pubhca de fecha cinco de enero de dos mil I ;
d1ec1sels 51gnados por Ia Pre51denta Mun1c1pa1 Constltucmnal de Aculco y el Tesorero |
Municipal. Cabe mencionar que no ad}unto el Acuerdo de ClaSIflcaCIOl‘L en 1 que se basé

para la realizacion de las versiones publicas aducidas.

Inconforme con la respuesta, el particular interpuso el medio de defensa de mérito, en

e1 cual argumento, en lo que mteresa, que tres de los of1c1os remltldos no conteman el

el e g

acuse de recepc1on

Posteriormente, el Sujeto Obligado rindié su Informe Justificado en el cual remiti6 los
Oficios mencionados en el parrafo que antecede, todos ellos con el acuse de recepcion

aducido por el particular. -

Bajo.ese contexto, este InstItuto analizo el expedlente electronlco del SAIMEX y ambo

a Ias conclusmnes SIgulentes

. Primeramente, es de sefialar que si bien es cierto el Sujeto Obligado, via Informe
 Justificado, remiti¢ la informacion solicitada al nivel de detalle requerido por.el =

particular, dicha circunstancia no es suficiente para tener por satisfecho el derecho de

. 1 En supuesta versidn pablica.
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acceso a la informacion ejercitado, puesto que ni en la respuesta ni en el Informe
. remitio. el Acuerdo. de Clasificacién emitido-por su Comité de Transparencia-en que- -}

funda y motiva las razones sobre los datos que se suprimieron o eliminaron dentro de

las supuestas versiones publicas de los Oficios en mencidn.

":Asf;-éh";é'sfr'i-cfa-éplli:cé{éi'c’)h' del articulo 181; cuarto parrafo de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipib‘s :y'toda vez que
el particular expresé como acto impugnado la respuesta del Su]eto Obhgado este
Instituto advierte que las razones o motivos de 1nconform1dad dev1enen parcialmente

fundados.

Lo anterior es asi, puesto que la respuesta, remiﬁda_j{ié_.}lnforme Justificado, no se

encuentra debidamente fundada ni rnotlvada en el entendido de due”la’

fundamentacidén y la motivacion tienen como pr_opomto el que el solicitante conozca a
detalle y de manera completa la__e:ée'nc'iaf de aq’tiéllas circunstancias y condiciones que
determinaron dicha respuesta del Sujetd, Obligado, de manera que sea evidente y muy
claro para él, cuestionar y controvernr el mérito de la decision, permitiéndole una real

y auténtica defensa. | . -

“Lo-antérior, ya que“es suficiente la expresién de 1o estrictamente necesario para

rulaudec Iépakefectn i

T"I]T

..explicar, justificar.

relevantes para deadlr, c1tando la norma hab111tante 'y un argumento mmnno pero. S

y-posibilitar Ia defensa; asi como, para.com

de. que.se. _considere . debldamente fundado y. motlvado, expomendo los hechos

suf1c1ente para acredltar el razonamiento reahzado. Sirve de Sustento a lo anterior la

. .P.égina. 7.ded3.. .
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- Tesis jurisprudencial namero 1.4%.A. /43, Publicada en el Semanario Judicial de la

“FUNDAMENTACION 'Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE LA o
GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR, JUSTIFICAR,
 POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR LA DECISION. El contenido formal de la -
- gamntm de- legahdad prevista-en: el articulo 16 constitucional relativa a lIn fundamentuczon J
motivacién tiene como proposito primordial y ratio que el justiciable conozca el "para que
" de la conducta de la autoridad, lo que se traduce en darle a conocer en detalle y de
manera completa la esencia de todas las circunstancias. y condiciones que
determinaron el acto de voluntad, de manera que sea evidente y muy claro para el
‘afectado poder cuestionar y controvertir el mérito de la decision, permitiéndole una
real y auténtica defensa. Por tanto, no basta que el acto dé 'dutoridad apenas observe una
motivacion pro forma pero de una manera incongruente, msuﬁczente o imprecisa, que impida la
finalidad del conocimiento, comprobacion y defensa pertznente ni es vilido exigirle una
amplitud o abundancia superflua, pues es suﬁc:ente Ia-expresion de lo estrictamente A
necesario para explicar, justificary pos1btlttm' la defensa asi como para comunicar la
-decision arefecto de que se considere debtdamente fundado y motivado, exponiendolos -+ - -
hechos relevantes para decidir, citando la norma habilitante y un argumento minimo
pero suficiente para acreditar el razonamtento del que se deduzca la relacion de pertenencia
ldgica de los hechos al derecho invocado, que es __{a subsuncion.”

(Enfasis afiadido.)

Por tanto, existen argu'me'ntos "Iégico-juridicos que permiten a este Organo Garante

determinar que la determmaaon del Sujeto Obligado no atiende a los principios de

: ifundamentacmn y motwac:lon constitucionales®. "En el entendido ‘de que la debida™ =

: --::- fund,ament-ac-xon--i-'y.;_.motivaeion: legal.constituye-la-cita- del-precepto-legal-aplicable-al- - ..o

% Tesis Jurisprudencial V1. 2°. J/43, Publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, bajo el nimero de registro
194798 de rubro: FUNDAMENTACION ¥ MOTIVACION, NO EXISTE CUANDO EL ACTO NO SE ADECUA A LA NORMA
EN QUE SE APOYA. Todo acto de autoridad debe estar suficientemente fundado y motivado, de manera que si los motivos ©
e CALSAS Gue tomd.en cuenta el juzgador para dictarun provefdo, no se adecuan ala hipétesis.de Janorma en. que pretende apoyarse, e
e se curmiple don el requisito de fiindamentacion y maotivacion que exige el artictlo 16 constitiicional, por tanto, el acto reclamado
es violatorio de garantias. : : o
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caso, por cuanto hace a la fundamentac10n y las razones, motivos o circunstancias que
..‘Ilevaron al- Su]eto Obhgado a- COI'lClLlll‘ que-la- mformac1on sohatada encuadra en-el -

supuesto prev1sto por la norma legal invocada como fundamento, por lo que respecta
' a la motivacién. Sirve de sustento a lo anterior la tesis junsprudenmal ntimero VL. 2¢.
]/43 Publxcada en el Semanano Judicial de la Federacion y su Gaceta, bajo el niimero

de reg1stro 203,143 de Rubro:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. La debzda fundamentaczon y motwaczon legal,
deben entenderse, por lo primero, la cita del precepto legal apltcable al caso, y por lo
segundo, las razones, motivos o circunstancias especiales que levaron a la autoridad 3
a concluir que el caso particular encuadra en el supuesto premsto por la norma legal |
invocada como fundamento.”

(Enfasis ajiadido)

Shl O T Ry

Bajo esa ptica, es toral sefialar que los Su]etos Obhgados deben observar que los datos

personales en su posesidn estén protegIdos adoptando las medidas de seguridad
administrativa, fisica vy tecmca necesanas para garantizar la integridad,
confidencialidad y dlspomblhdad de los mismos, considerando ademas, que conforme
al principio de fmahdad todo tratamIento de datos personales que efectien los Sujetos

Obligados deberd estar justificado en Ia Ley, tal como o dispone el artculo 58 de Ta

L -De este modo, en-armonia entre los pr1nc1p1os constxtucwnales de maxima pub11c1dad3 B

.y de protecc1on de datos personales,. la.Ley. permlte la elaboraaon de. ver51ones' SR

publicas en las que se suprima--aquella--informacic’)n-relac-ionad-a--con-l-a--vid-a-privad-a- de ok

__los particulares y de los servidores publicos. -
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- Asi, los Criterios para la Clasificacidn de la Informacién Piblica de _I_as Deper}dencias,
- Organismos” Auxiliares y Fideicomisos Publicos de la Administracién Pablica-del ]
Estado de México, emitidos por este Instituto, sefialan con claridad cuéles son aquellos
datos personales que deben ser clasificados al momento de la elaboracién de las

versiones publicas:

De esta manera, la entrega de documentos en su versién publica debe acompanarse
necesariamente del Acuerdo del Comité de Transparencia que la sustente, enel que se

expongan los fundamentos y razonamientos que llevaron al SUJeto Obhgado a testar,

suprimir o eliminar datos de dicho soporte documental, ya que no hacerlo implica que

lo entregado no es legal ni formalmente una versmn pubhca, sino mas bien una

documentacién ilegible, incompleta o tachada; pues no, senalar las razones por las que

no se aprecian determiniados datos, ya seq‘.;pOrqug se‘testan o ‘stiprimen;, deja al =
solicitante en estado de incertidumbre, al r_ij_d--ccﬁhocer o0 comprender porque no
aparecen en la documentacién respécﬁﬁfé,”eé :dé"(':ir, si no se exponen de manera puntual
las razones de ello se esta_ria__vioiéntando desde un inicio el derecho de acceso a la

informacién del solicitante.

Entonces, el Sujeto Qb}igado debe seguir el procedimiento legal establecido para su

' fmdeclaraaon es’ deCIr, es necesario que el C0m1te de Transparenaa emitaun acuerdo ~ T

__de la Ley de Transparenaa y Acceso a Ia Informamon Pubhca del Estado de Mex1co y_ ) '_ e
'_Mun1c1plos, preceptos legaies que son del szgulente tenor:
“Articulo 137. Cuando un mismo medio, impreso o electrénico, contenga informacion piiblica

- y-reservada o confidencial, la- Unidad de Transparencia para efectos de atender una solicitud de
-~ informacion, deberdn elaborar una version piiblica en-la que se testen las partes o secciones

..... e e e e e e e e . . Péginalode‘ls
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clasificadas, mdzcando su contemdo de manera generzca y ﬂmdando _/ motzvando su
claszﬂcaczon Ll T S T T

Articulo 149. El acuerdo que clasifique la informacién como confidencial deberd contener un
razonamiento logico en el que demuestre que la informacion se encuentra en alguna o algunas
de Ias hipdtesis previstas en ln presente Lei 1. ( Szc)

De -este modo, como ha sido-sefialado en la presente resoluciéon las razones 0 motivos
de inconformidad hechos valer por el recurrente dev1enen parc1a1mente fundados, en
atencién a que el Sujeto Obligado no remitié el Acuerdo de C1a51f1camon con el que.
sustenta las versiones publicas de los Oficios remltldos, via Informe ]ustlflcado, porlo
que, es procedente MODIFICAR la respuesta de este, en atem:lon a que se conf1gura la
fraccién XHI del articulo 179 de la Ley de Transpa__r_enqla y;*Ac_ceso a la Informacién

Pablica del Estado de México y Municipios.

T—IT"T

En ese tenor y de acuerdo a Ia mterpretac:lon en el orden adm1mstrat1vo que le da la’
Ley de la materia a este Instituto, en termmos de su artlculo 36, fraccién 1, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Inform'a‘aon'Pubhca del Estado de México y Municipios,

a efecto de salvaguardar el derecho de acceso a la informacién publica consignado a

favor del recurrente; resuelve

PRIMERO Resultan parcialmente fundadas las razones.o motivos de. = . . L

mconformldad hechos valer por el recurrente; por ende, se MODIFICA la. respuesta "

SEGUNDO Se ORDENA aI Ayuntamlento de Aculco, Su]eto Obhgado,_',_,':“

” .atzenda Ia solicitud de mformamon nimero 00033/ACULCO/IP/2016 y haga entrega

- via SAIMEX; en tétminios del Consideratido TERCERO de esta resoluc:lon del:




_-Estado de Mex1co y Mumc1p105

Recurso de Revision: 01556/INFOEM/IP/RR/2016

Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Aculco
Comisionada Ponente: Josefina Roman Vergara
e Acuerdo del Comzte de Transparen(:la, en termmos de los artlculos 49 -

“fraccmn VIII v132, fraccion 11, 137y 149 de'la Ley de Transparenaa y Accesoa T

Ia Informacmn Pubhca del Estado de Mex1co y Mun1c1plos, en el que funde y

motive las razones sobre Ios datos que se suprimieron o eliminaron dentro de

“la mformaaon remitida en el Informe ]ubtlﬁcado, Ob}eto de Ias versiones. .. . ..o

" _"pubhcas que se formularon

TERCERO N OTIFfQUESE al Tifulér de la Unidad de ?%aﬁs_pe_z‘rencia del
Sujeto Obligado, para que en los términos previstos en los artzculos 186{_"‘1.’i1'tim0 parrafo
y 189, parrafo segundo de la Ley de Transparencia y Ac_ceéo ala Ii}formacién Publica
del Estado de México y Municipios, dé cumplimienfo. a 16 drdehédo dentro del plazo

de diez dias habiles, e informe a este Inst1tuto en un plazo de tres dias habiles

" siguientes sobre el cumplimiento dado a Ia presente resolucxon tal y como 1o disponen

los articulos 198 y 199 de la citada ley.

CUARTO. NOTI”FfQ_UES_E al recurrente los documentos remitidos en el
Informe Justificado; asi como, que p.odré impugnar la presente resolucion, via Juicio

de Amparo. en los téfn{inés de las leyes aplicables, de conformidad con lo establecido

: en....el &I‘thUlO 196 de la Ley....de Transparenaa ¥y Acceso ..... a- Ia Informaaon....Rubhca del SR ——

- “ASILORESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DELINSTITUTO =~
“DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION "~

DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,

o LT:”CONFORIVIADO POR LOS COMISIONADOS ]OSEFINA ROMAN VERGARA EVA.:_‘ e




Recurso de Revisidn: 01556/INFOEM/IP/RR/2016
Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Aculco

Comisionada Ponente: Josefina Romdan Vergara |

o 12, ALLOS0 R 4 Ak b Fobica g
Pratessitin g Duiny Parvorarias Jet Extirta de Ménivn y Muntciplos

~ ABAID YAPUR QUIEN EMITE OPINION PARTICULAR; JOSE GUADALUPE

SANCHEZ EN LA VIGESIMA TERCERA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL |
VEINTIDOS DE JUNIO DE DOS MIL DIECISEIS, ANTE LA SECRETARIA TECNICA |
 DELPLENO CATALINA CAMARILLOROSAS.

Josefina Roman Vergara
Comisionada Presidenta -
(RUBRICA)

Eva Abaid Yapur S J 0sé '.Gua.dalupe Luna Herndndez
Comisionada o e Comisionado
(RUBRICA) o (RUBRICA)

Javier Martinez Cruz Zulema Martinez Sanchez _ _ 4

(‘omlslonado e — | Comisionada- - —
(RUBRICA) o L RUBRICA)

~Catalina Camarillo Rosas \\“ nf@em B
~ Secretaria Tecmca delPleno B vammwmm_ R
_wargTO oL “~m>oozl'\9"°°"‘u ©

'BCM/CBO . S TP PLEN@ 1

Esta hoja Corresponde a la resolucion de fecha veintidds de junio de dos mil dieciséis, emitida en el
~ recurso de revision 01556/INFOEM/IP/RR/2016. :









