Resolucion del Pleno del Instltuto de T1 ansparenc1a Acceso a Ia Informamon Pubhca y

Proteccion. de Datos Personales del Fstado de Mex1c0 y MUI‘IICIPIOS con dormcﬂlo en
Toluca de Lerdo; México y en funmones en su sede auxﬂlar en Me’cepec, Es’cado de Mex1co

de qumce de marzo de dos mil d1ec1sels

VISTO el exp_ediente electrdnico formado  cori ":1’_116’&1%7’0 del teeurso: de revisién

presente Resolumon y, i

Primero. Con fecha diez de dicie

de Nextlalpan, Su]eto Oblloado, sohc1tud de acceso a

la : remstrada ba]o .:_.f'_ ':."_' numero de expediente
00052/NEXTL: ] 015 _.rh'edia'nte 1a’cial solicits .:1enfuese __est‘r'ega_do; via:SAIMEX, lo
sigutente: - | o

“Presupuesto de _,Egresqs’_Mun;'?i;ér_d 2013. ”.I':( Sic): ...

Segundo. De las constancias qtie obran en’el expediente electrénico del SATMEX, se

advierte que el Sujeto Obligado no dio respuesta a I solicitud de acéeso a la informacién.

Pagina 1 de 21




':'Tercero Deravado de Io antenor el tres de febrero de dos mﬂ d1ec1se1s, el ahora

= -recurrente mterpuso el recurso de rev151on al que se le aswno el numero de expechente
. 500139/INFOEM/E’/RR/2016 en contra del a(:to y en base a las razones 0 ‘motivos de

' 3:mconforrmdad. que mas adeiante se senalan

: Es 1mportante prec1sar que en el expedlente electromco que por esta v1a se analiza, esta

ZAutorldad adwerte que el hoy recurrente ps:easa como acto, imj o:. ’Presupuesfo de

..Egresos Mumczpal 9013 { Szc)

Derivado de lo anterzor en termmos del arhculo 74 de a Ley de Transparencia y. Acceso
a la Informacién Ptblica del Estado de Meéxic ¥ "um p__ios, este Instituto precisa que el

acto impugnado en la presente es_ _la_-f_alta" ‘

- Ahora bien, el ahorarecurrente

- siguientes:

““NO SE HA PRE

-Cuarto. El Syjeto Obligado no-i:inc_lié jinfoi'me de Justificacién ‘para‘manifestar lo que a

Derecho le asistiera y conviniera.

Quinto. Ulteriormente, el Sujeto Obligado en fecha nueve de marzo de dos mil dieciséis
remitié . mediante . correo. electrénico. a .esta. Ponencia el . oficio -nimero

TAIPPDE/NEX/Q11/16, mismo.que a continuacion se inserta.
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Pubhca del Estado de Mexmo y MU.IHCIP108, el Tecurso de rews1on nimero

00139/INEOEWIP/RR/2016 fue turnado al Comisionado Javier Martinez Cruz, a efecto de

presentar al Pleno. el proyecto de resolucmn correspondiente.

v Proteccién de Datos Personaies del Estado de Mex :

conocer y resolver del presente recurso , de confo'3 m

fraccion 1, 72, 73, 74, 75 v 75 Bls e ey'de Transparencia y Acceso a la Informacion

Puablica del Estado de México i0s; 10, fracciones Iy VIII, 16 y 27 del Reglamento
Interior del Instituto ﬁgia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de
Datos Personale del -' dewM_éxicg._y_"_Ml_l_ni_cipios.

Segundo. Oportunidad y procedlbihdad I’r.ex;i:o al.éstudio del fondo del asunto, se
procede a analizar los requisitos de oportunidad y procedibilidad que deben reunir los
recursos de revision interpuestos, previstos en los articulos 72 y 73 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios.
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Recurso de Revisién: 00139/INFOEM/IP/RR/2016
Suj e’co Obligado: Ayuntamiento de Nextlalpan
Conusmnado Ponente: Javier Martiner Cruz

Primeramente conviene destacar que los articulos 46 y 48, parrafo tercero de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios,

establecen:

“Articulo 46.- La Unidad de Informacién deberd entregar la informacion
solicitada dentro de los quince dias hébiles contados a partir del dia
siguiente a la presentacion de la solicitud. Este plazo podrd ampliarse hasta
por otros siete dias hdbiles, siempre que existan razones pam ello, ‘debiendo
notificarse por escrito al solicitante.

(...)

Articulo 48.- (...)

Cuando el Sujeto Obligado no entregue, Za resz:m taia la solicitud dentro
del plazo previsto en la Ley, la solzatud se entenderd negada y el
solicitante podrd interponer el ‘recurso- e'remswn previsto en este
ordenamiento.

(...)"

(E"nfasis aniadido)

De la interpretacién matica a los preceptos legales insertos, se obtiene que el plazo

que les asiste a+los _u]ej;O'sVObligados para entregar la respuesta a una solicitud de

informacion ptiblica. es de quince dias hébiles posteriores a la presentacién de ésta; sin
embargo, en aquellc;s casos en que transcurre el referido plazo de quince dias habiles, sin
que los sujetos obligados entreguen la respuesta a la solicitud de informacion, ésta se
considera negada; por lo que al solicitante le asiste el derecho para presentar el recurso

de revisidn.
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Recurso de Revisién: 00139/INFOEM/IP/RR/2016
Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Nextlalpan
Comisionado Ponente: Javier Martinez Cruz

Derivado de lo anterior, se c.onsﬁtuye lo que en la doctrina se conoce como nega'tiva ficta,
figura juridica cuya esencia consiste en atribuir un efecto negativo al silencio de la
autoridad administrativa frente a las instancias y solicitudes que hagan los particulares;
bajo este supuesto es importante destacar lo establecido en la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Puablica del Estado de México y Municipios, que seflala en su

articulo 48:

“Articulo 48,

sta a la solicitud
d seentenderd negada y
evision previsto en este

Cuando el Sujeto Obligado no entregue la'zes
dentro del plazo previsto en la Ley, Ig solici
el solicitante podrd interponer el #
ordenamiento...” (Sic)

Por su parte, el articulo 72 del cit:

del dia siguiente de la fecha en que el afectado tuvo

conocimiento de la resolucién respectiva.”

De lo anterior, se advierte que el recurso de revisién se ha de interponer dentro del plazo
de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente en que el particular tiene
conodmiento de la resolucion respectiva, a partir de la fecha en que el Sujeto Obligado
da respuesta a la solicitud de informacién; sin embargo tratandose de negativa ficta no

existe resolucidén que se haga del conocimiento del particular a partir de la cual pueda
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1 I e _Recurso de Revisién: 00139/INFOEM/IP/RR/2016
‘ Sujeto Obligado: - Ayuntamiento de Nextlalpan
. Comisionado Ponente: Javier Martinez Cruz
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computarse dicho plazo, por lo que se concluye que la interposicién del recurso de

revision puede ser en cualquier momento.

La negativa ficta constituye una presuncién legal, en el entendido de que donde no hubo
respuesta por parte del Sujeto Obligado existe por lo tanto, una resolucién de rechazo

ante la solicitud del ciudadano; ya que efectivamente, dicha figura se encuentra

testra Carta Magna,

intimamente vinculada con el Derecho de Peticién, consagrado,en g

es por ello que constituye un instrumento que garantiz__;;l “p idad de defensa del

particular en contra de la incertidumbre juridica y que.
Derecho en el que, el particular, tiene siempre una'via de defensa en contra de los actos

autoritarios que le perjudican.

En el marco del derecho de acceso a

informacaion publica, la figura de la negativa ficta

brinda al ciudadano la oportuhid: niconformarse en los casos en que estime

violentado su derecho; permitiendo aeste Instituto cumplir los principios por los cuales

la misma ley se rige que n a la simplicidad y rapidez al acceso a la informacién,

por lo tanto antes de fﬁélice un recurso extemporaneo, se actualiza la omisién
del Sujeto Obl ar .respuesta, por lo que este Orgéno Garante del derecho de
acceso a la informags ony en aras de privilegiar el principio de maxima publicidad debera
dar entrada al esm&io del fondo del recurso interpuesto en dichos casos y no optar por

el desechamiento del mismo.

Por lo tanto, con la finalidad de no reducir ni limitar el derecho de acceso a la informacién _

y concederle una proteccion mas eficaz al solicitante para impugnar el silencio del Sujeto
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'Recurso de Revisién: 00139/INFOEM/IP/RR/2016
Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Nextlalpan
"Comisionado Ponente: Javier Martinez Cruz

dbﬁgado, éste tiene la posibilidad de impugnar c'iicha omisién en cualquier tiempo
mediante el recurso de revisién y con ello satisfacer su pretension; postura que ha sido
adoptada mediante criterio ntmero 001-15, aprobado por el Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccidén de Datos Personales del
Estado de México y Municipios y publicado en el Periédico Oficial del Estado de México

“Gaceta del Gobierno”, el veintitrés de abril de dos mil quince, que establece:

“CRITERIO  0001-15. NEGATIVA FICTA

computarse el plazo previsto en el articulo 72 de la citada Ley.”

(Enfasis afiadido)
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- Recurso de Revisitn: 00139/INFOEM/IP/RR/2016
Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Nextlalpan
. .Comisionado Ponente: Javier Martinez Cruz

¥
Asimismo, tras la revisién del escrito de interposicidn, se concluye la acreditacién plena

de todos y cada uno de los elementos formales exigidos por el articulo 73 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de México y Municipios.

Tercerg. Materia de la revision. De la revisidon a las constancias que obran en el

expediente electronico se advierte que el tema sobre el que este Instituto se pronunciarad

serd: Presupuesto de egresos; v que los planteamientos juridicos alos que el estudio se

avocara seran los siguientes.

De acuerdo con las .constancias' que obran en el expediente, el recurrente solicitd
I"eonsiste’ en: a) Presupuesto de Egresos Municipal para el ejercicio

2013.

Ante el silencio de S:.I]'E’EO Obligado el recurrente se inconforms interponiendo recurso de
revision previsto en la ley de la materia, por lo que este Instituto considera que es
procedente el recurso de revisién en virtud de lo previsto en la fraccién I del articulo 71

de la Ley en la materia, que enuncia lo siguiente:

“Articulo 71.- Los particulares podrin interponer recurso de revision cuando:
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Recurso de Revisin: 00139/INFOEM/IP/RR/2016
Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Nextlalpan
Comisionado Ponente: Javier Martinez Cruz

£l

I. Se les niegue Ia énfamaciﬁn solicitada;

II. Se les entregue la informacidn incompleta o no corresponda a la solicitada;
HI. Derogada

IV. Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud.”

(énfasis afiadido)

Los integrantes de este Pleno coincidimos que se actualiza elssupuesto ya mencionado

porque aunado a que resulta evidente la falta de respue

or'parte del Sujeto obligado

Tal y como fue precisado

Sujeto Obligado el Presu

Una vez puntualizado lo anterior, este Instituto estima oportuno analizar si el Sujeto
Obligado tiene el deber de generar, administrar o poseer la informacién requerida y de

ser el caso, determinar si se trata de informacidn publica.
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Recurso de Revisién: ~ 00139/INFOEM/IP/RR/2016
Sujeto Obligado: - Ayuntamiento de Nextlalpan
Comisionado Ponente: -~ Javier Martinez Cruz

i, Fspestts i R e i g

Sobre el particular conviene precisar lo que al respecto disponen los articulos 125 cuarto
parrafo, 128 fraccion IX y 129 primer y cuarto parrafos de la Constitucion Politica del

Estado Libre v Soberano de México, que a la letra dicen:

“Articulo 125.- Los municipios administrardn libremente su hacienda, la
cual se formard de los rendimientos de los bienes que les pertenezean, asi como
de las contribuciones vy otros ingresos que la ley establezea, y en todo caso:

Los Ayuntamientos podrin celebrar sesiones extraor dzmmas de _=cabzld0
cuando la Ley de Ingresos aprobada por la Legislatura, rrﬁphqp ad‘ 114
a su Presupuesto de Egresos, asi como por la asignacion de las pa czpacwnes
y aportaciones federales y estatales. Estas sesiones tendrin, ¢ omo'ihico objeto
concordar con el Presupuesto de Egresos. EI. Presxdente' Mumczpal
promulgard y publicard el Presupuesto?_deg =g‘resas Mumczpal 4 mas
tardar el dia 25 de febrero de cada afi ':_'debteﬂdo enviarlo al Organo
Superior de Fiscalizacién en la m:sma fecha

Articulo 128.- Son atribuciones dé los presidentes municipales:

IX. Preséntar ulAm_mtamiento la propuesta de presupuesto de egresos
para surespectiva discusién y dictamen;

Articulo 129.- Los recursos econémicos del Estado, de los municipios, asi como
de los organismos auténomos, se administrarin con eficiencia, eficacia y
honradez, para cumplir con los objetivos y programas a los que estén
destinados.
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Recurso de Revision: 00135/INFOEM/IP/RR/2016
Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Nextlalpan
Comisionado Ponente: Javier Martinez Cruz
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Todos los pagos se hardn mediante orden escrita en la que se expresari
1a partida del presupuesto a cargo de la cual se realicen.

.. (Sic)

De la interpretacion a los preceptos anteriores, se advierte que el Presidente Municipal

presentara al Ayuntamiento la propuesta de presupuesto de egresos para su discusion y

dictamen, para posteriormente promulgar v publicar dicho docu
dia veinticinco de febrero de cada aflo debiendo enm riazl ‘Organo Superior de

Fiscalizacién en la misma fecha.

Ademas de ello, debe destacarse que la citadai___‘_C":‘ngstita T jarevé en su articulo 129 que

los recursos econdmicos del Estado, de los municipios, asi como de los organismos

auténomos, se administraran bajo los, princi os de eficiencia, eficacia y honradez, para

cumplir con los objetivos y prog

os'qlie estén destinados.

Asimismo, sefiala que tog agos se hardn mediante orden escrita en la que se

expresara la partida de uesto a cargo de la cual se realicen.

Por su parte la:Le Qgggamca Municipal del Estado de México, sefiala las atribuciones de
las autoridades municipales respecto de la aprobacién, integracién, aplicacién y

formulacion del Presupuesto de Egresos conforme lo siguiente:

“Articulo 31.- Son atribuciones de los ayuntamientos:
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_Recurso de Revision: 00139/INFOEM/IP/RR/2016
Sujeto Obligado: . Ayuntamiento de Nextlalpan
Comisionado Ponente: Javier Martinez Cruz
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XV Administrar su hacienda en términos de ley, y controlar a través del
presidente y sindico la aplicacién del presupuesto de egresos del mumnicipio;

XIX. Aprobar anualmente a mds tavdar el 20 de diciembre, su
Presupuesto de Egresos, en base a los ingresos presupuestados para el
efercicio que corresponda, el cual podrd ser adecuado en funcién de las
implicaciones que deriven de la aprobacion de la Ley de Ingresos Mumnicipal
gue haga la Legislatura, asi como por la asignacion de las participaciones y
aportaciones federales y estatales.

Si cumplido el plazo que corresponda no se hubiere aprobado &P

remuneracion de todo tipo que correspond
cualguier naturaleza, determinada confor

ipo del Presidente Municipal, Sindicos,'
cos en gemeral, incluyendo mandos medios y

Las remuneraciones-
Regidores y servidores.

esos correspondiente y se sujetardn a los lineamientos
s pitra todos los servidores piiblicos mumicipales.

Articulo 99~ El presidente municipal presentard anualmente al
ayuntamiento o mds tardar el 20 de diciembre, el proyecto de
presupuesto de egresos, para su consideracién y aprobacidn

Articulo 100.- El presupuesto de egresos deberd contener las
previsiones de gasto publico que habrdn de realizar los municipios.

Articulo 101.- El proyecto del presupuesto de egresos se integrard
basicamente comn:
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Recurso de Revisién: 0013%/INFOEM/IP/RR/2016
Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Nextlalpan
Comisionado Ponente: Javier Martinez Cruz

II. Estimacién de los ingresos y gastos del ejercicio fiscal
calendarizados;

El proyecto de presupuesto de egresos deberd realizarse con base en los
criterios de proporcionalidad y equidad, considerando las necesidades
bdsicas de las localidades que integran al municipio.” (Sic

De los precepto legales citados se advierte que los Ayuntamientos ai:robarén anualmente

amas tardar el veinte de diciembre el proyecto deF sto de Egresos para el ejercicio

inmediato siguiente; dicho proyecto de presupuesto.debera realizarse con base en los
rando las necesidades bésicas de las

plara los programas en que se sefialen

objetivos, metas y unidades responsables para su ejecucidn, asi como la valuacién

estimada del programa acién de los ingresos y gastos del ejercicio fiscal

calendarizados y la s de'la deuda publica, de acuerdo con las leyes, reglamentos

y demas disposicione ables al respecto.

Ahora bien, sobre mia que se expone el Cddigo Financiero del Estado de México y

Municipios contenipla lo siguiente:

“Articulo 285.- El Presupuesto de Egresos del Estado es el instrumento
juridico, de politica econémica y de politica de gasto, que aprueba la
Legislatura conforme a la iniciativa que presenta el Gobernador, en el cual se
establece el ejercicio, control del gasto piiblico y evaluacion del desempefio de
las Dependencias, Entidades Publicas, Organismos Autémomos, Poderes
Legislatrvo y Judicial y de los Municipios a través de los programas devivados
del Plan de Desarrollo del Estado de México, durante el ejercicio fiscal
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correspondiente, asi como de aquellos .de naturaleza multianual propuestos
por la Secretaria.

En el caso de los municipios, el Presupuesto de Egresos, serdi el que se
apruebe por el Ayuntamiento.

,e,n._efal de Contabilidad

Gubernamenml asi como a los pr' chtos Presupuesto basado en
Resultados, del Sistema de Evaluaczon de Desempeno de fransparencia y
difusion de la informacién _financ gue establecen las disposiciones

normativas aplicables.

leqal que afecte al Presupuesto de Egresos,
ibi zdad de recursos con la que se cuente y a la

Cualguier disposicion nor
estard sujeta a ﬂla dzsp

determmaaon ‘gue tome [0 Legzslafum del Estado.

En el caso de los municipios, el proyecto de Presupuesto de Egresos, Io
integrard la Tesoreria y lo someterd a la consideracidn del presidente
municipal.

Articulo 292 .- El Proyecto de Presupuesto de Egresos del Gobierno del Estado
de Meéxico serd elaborado atendiendo el modelo de Presupuesto basado en
Resultados y sujeto a la evaluacidn del desemperio de sus programas
presupuestarios, y se integrard con los recursos que se destinen a los poderes
Ejecutivo, Legislativo y Judicial, a los Organismos Autdénomos y a los
Mumnicipios.

Rectrso de Revision: 00139/INFOEM/IP/RR/2016
Sujeto Obligado: - Ayuntamiento de Nextlalpan
. Comisionado Ponente: Tavier Martinez Cruz
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Recurso de Revisién: 00135/INFOEM/IP/RR/2016
Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Nextlalpan
Comisionado Ponente: Javier Martinez Cruz

¥ ) L]

Para el caso de los Municipios, el Proyecto de Presupuesto se integrard con los
recursos que se destinen al Ayuntamiente y a los organismos municipales.

La distribucidn serd conforme a lo siguiente:

L. El gasto programable comprende los siguientes capitulos:

a). 1000 Servicios Personales.
b). 2000 Materiales y Suministros.

c). 3000 Servicios Generales.

d). 4000 Transferencias, Asignaciones, Subsidios y otras ayudas.
e). 5000 Bienes Muebles, Inmuebles e Intangibles.

1. 6000 Inversiéﬁ Piblica.

8). 7000 Inversiones Financieras y 0tras provisiones.

II. El gasto no programable comprende los siguientes capitulos:
a). 8000 Participaciones y Aportaciones.

b). 9000 Deuda Priblica.

Articulo 302.- EI Gobernador presentard a la Legislatura a mas tardar el
veintiuno de noviembre el Proyecto del Presupuesto de Egresos del Gobierno
del Estado.

En el caso de los Municipios, el Presidente Municipal lo presentard al
Ayuntamiento a mas tardar el veinte de diciembre.”(Sic)

De una interpretacidn al marco juridico aplicable al caso en concreto, se obtiene que el
presupuesto de egresos es el instrumento juridico, de politica econdmica y de politica de
gasto en el cual se establece el ejercicio, control y evaluacién del gasto publico del sujeto
obligado, integrado por la tesorerfa municipal y aprobado por el presidente municipal,

en este sentido, el presupuesto de egresos para el ejercicio 2013, es informacidn
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o :Obhoado colma Ia d "ormaaon OOOSZ/NEXTLAL/IP/ZDIS de]ando el presente

e .mecho de 1mpugnac:1on sin’ matena de anahsm pagma que para mejor proveer enla

i :presente resoiuao ' _mserta a contmuacmn .
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_ Recurso de Rewsmn T '00139/..INFOEM/IPTRR/20.1.6
Su]eto Obligado:: =~ Ayuntamiento de Nextlalpan
Comlsmnado Ponente - Javier Martinez Cruz: =~
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Enatencion a todo 10 anterior, es claro que el Su;eto Obhgado modifico el acto 1mpugnado
y remitic mformaaon con la cual saﬁsface el Derecho de Acceso a Informaaon afavor de
la parte recurrente; 51iruac1on que- conlleva a aﬁrmar que se actuahza la causal de
sobrese1m1ento establec1da enel arhcuio 75 Bis A fracc:1on 1 de la Ley de Transparenaa
v Acceso a Ia Informamon Pubhca del Estado de México y Mumapxos puesto que el
presente recurso no tlene materla de acmacmn Tal y como se desprende del precepto

leoal en cita:

“Articulo 75 BiS'A.-—' El recurso serd sobreseido cuan

resolucidn 0 o

_III La. dependencm 0 ent:dad resvonsable _ _
' e el medio de

zmpug‘nado lo modtfzque o reﬂoque, de tnl
L Cimpuenacion’ quede st efecto o materza

' (Enfasis aﬁadidof '

Ene ese tenor y de acuerdo a la interpret el orden adn‘umstrahvo que Ie da la Ley

de la materla a este Instﬁ:uto, € termmos*de su art{culo 60 fracaonl esta Autorldad a

/e mformaaon pubhca cons1gnado a favor del

efecto de salvaguar.dar el
recurrente; por 16 exp fdado se resue}ve i
Primero. Se RESEE en el presente recurso ‘de"revisién, por las razones y

fundamentos plastnados en el Considerarido Cuarto de esta re's'i'c')_:_l'ii':c'ién.

_ Segundo. REMITASE, via SAIMEX, la presente resolucion al Titular de laUnidad de

Informacion del Sujeto Obligado.
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" RecursodeRevisién: 00139/INFOEM/IP/RR/2016
~.Sujeto Obligado: -~~~ Ayuntamiento de Nextlalpan
P Co::iﬁéi@hadé"l’éhentgz © - Javier Martmez Cruz
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o fTercero Hagase del Lonocmuento de Ia C resente

B __resoluaon ast como que de confomudad con 10 e,stableczdo en el articulo 78 de la Ley de
' Transparenma y Acceso a la Informacmn Pubhca del Estado de México y Murumplos,
"podra nnpugnar el ¢ ocurso de mento, wa ]u1c10 de Amparo en los termmos de las leyes

'Ifaphcables S R B ’ ' SR
ALz momento de nétzﬁcar la p1esente resoluaon a la palte recurrente' se - deber ad]untar ol

alcance rerm’ado '

AS{LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VO
DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA ACCESO AL
PROTECCION DE DATOS PER-SONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO -POR  LOS COMISION DOS JOSEFINA ROMAN VERGARA
AUSENTE EN LA VOTACION- 'E D YAPUR TOSE GUADALUPE LUNA
HERNANDEZ; ]AVIER MARTINEZ CR ZY ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ; EN LA
" DECIMA SESION ORDINAR ;_-CELEBRADA EL QUINCE DE MARZO DE DOS MIL
DIECISEIS, ANTE LA SEC: ETAR.IA.TECNICA DEL PLENO CATALINA CAMARILLO
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‘Ausente enla Votacién
Josefina Roman Vergara
Comisionada Presidenta
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Catalina Ca:n:ﬁanlln Rosas
Secretaria Técnica del Pleno
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Esta hoja corresponde a la resolucién de fecha quince de marzo de do&fra lné fé%“’h”a"a en el
recurso de revisién 00139/INFOEM/IP/RR/2016
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