Recurso de Revision:  03087/INFOEM/IP/RR/2016

Comisién Estatal de Seguridad
Ciudadana
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

o 00 Trans paroncia, Access o ta Infarmackn Publica y
it dn Datos Persanainy det Catado do Mexen y Municipias

Sujeto obligado:

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y
Proteccidn de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en Metepec,

Estado de México, de nueve de noviembre de dos mil dieciséis.

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revisién 03087/INFOEM/IP/RR/2016,

promovido pore! . | - 5> L KECURRENT,

en contra de la respuesta de la Comisién Estatal de Seguridad Ciudadana, en Io conducente EL

SUJETO OBLIGADO, se procede a dictar la presente resolucién, con base en lo siguiente:

RESULTANDO

I. El trece de septiembre de dos mil dieciséis, EL RECURRENTE, presento a través del Sistema

de Acceso a la Informacién Mexiquense, én lo subsecuente el SAIMEX ante EL SUJETO
OBLIGADO, la solicitud de acceso a informacion publica, a la que se le asignod el ntimero de

folio 00262/CSC/IP/2016, mediante la cual solicité le fuese entregado via SAIMEX lo siguiente:

“Con base en el articulo 6 constitucional solicito saber ¢Cudl es el ntimero de denuncias
0 quejas (segiin seq el caso) sobre violencia contra las mujeres en los afios 2013, 2014,
2015 y lo que va de 20167 Por favor presentar datos desagregados por afio, edad de la
victima, tipo y dmbito de la violencia y estado de la denuncia o queja.” (sic)

IL. De las constancias que obran en el SAIMEX, se desprende que el cinco de octubre de dos

mil dieciséis, el Responsable de la Unidad de Transparencia del SUJETO OBLIGADOQ dio

respuesta a la solicitud de informacién, en los términos siguientes:

“Toluca, México a 05 de Octubre de 2016

Nomore et soiciarc: |
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Folio de la solicitud: 00262/CSC/IP/2016

SE ANEXA RESPUESTA EN FORMATQO PDF, EN CASO DE PRESENTAR
PROBLEMAS CON LA RECEPCION DE LA MISMA, LE PEDIMOS SE COMUNIQUE
A LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DE LA COMISION ESTATAL DE
SEGURIDAD CIUDADANA, AL TELEFONO 722 2 79 62 00 EXT. 4187, DE LUNES A
VIERNES, EN UN HORARIO DE 9:00 A 18:00 HRS.

ATENTAMENTE" (Sic)

Asimismo, adjunt6é a su respuesta el archivo denominado “00262.pdf” el cual contiene lo
siguiente: _ o
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II1. Inconforme con la respuesta aludida, el seis de octubre de dos mil dieciséis, EL
RECURRENTE interpuso el recurso de revisién sujeto del presente estudio, el cual fue

registrado en el SAIMEX y se le asigné el ntimero de expediente 03087/INFOEM/IP/RR/2016,

en el que sefialé como acto impugnado el siguiente:

“La informacion no se presenté de la manera en que se solicit6, al no desagregarla: por edad
(s6lo se colocaron los limites minimo y méximo), por los tipos y dmbitos de la violencia (se

colocaron todos juntos, lo que no permite identificar la cantidad de que]as correpondientes por
tipo y dmbito de la violencia).” (sic)

Asimismo, EL RECURRENTE sefialé como razones o motivos de inconformidad, lo siguiente:

“Sin los datos desagregados es pricticamente imposible lograr hacer un andlisis sobre los tipos
y dmbitos de la violencia contra las mujeres, ademds no-se logra identificar al grupo de edad
mayormente propenso a experimentar algun tipo de violencia.” (sic)

I'V. El seis de octubre de dos mil dieciséis, el recurso de que se trata se envid electrénicamente

al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos
Personales del Estado de México y MLIIUCIPIOS y con fundamento en el articulo 185 fraccién I
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y

Municipios, se turnd, a través del SAIMEX, a la Comisionada EVA ABAID YAPUR, a efecto

de decretar su admisién o desechamiento.

V. El doce de octubre de dos mil dieciséis, la Comisionada Ponente atento a lo dispuesto en el
articulo 185 fracciones I, Il y IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica
del Estado de México y Municipios, acordd la admisién a tramite del referido recurso de
revision, asi como la integracién del expediente respectivo, mismo que se puso a disposicién

de las partes, para que en un plazo méximo de siete dias hébiles, realizardn manifestaciones y
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ofrecieran las pruebas y alegatos que a su derecho conviniera o exhibieran el informe

justificado, segtin fuera el caso.

VI. Conforme alas constancias del SAIMEX se desprende que dentro del término referido en
el resultando anterior el veinte de octubre de la presente anualidad EL SUJETO OBLIGADO,
rindi6 su informe justificado en términos del archivo electrénico denominado “RR 3087.pdf’

del cual se omite su insercidn, por ser del conocimiento de las partes; ademas de que serd

motivo de analisis en el presente fallo.

En razén de lo anterior, vy toda vez que el informe justificado; remitido por EL SUJETO
OBLIGADO, a través del SAIMEX modificaba su reSpuésfa, la comisionada ponente el
veinticuatro de octubre de dos mil dieciséis, puso a &ispbsicién del RECURRENTE el citado
informe justificado a efecto de que manifestara id"f:liie a sus intereses conviniera; sin emb;argo
de las constancias que obran en el expediehté electrénico formado con motivo del presente

recurso se observa que al respecto:'.EL'. RECURRENTE fue omiso en ofrecer pruebas y alegar lo

que a su derecho conviniera.

VII. Una vez analizado el _éstado procesal que guardaba el expediente, el veintiocho de
octubre de dos mil dieci'séis, la Comisionada Ponente acordé el cierre de instruccién, asf como
la remisién del mismo a efecto de ser resuelto, de conformidad con lo establecido en el articulo

185 fracciones VI y VIII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptiblica del
Estado de México y Municipios; y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Ptblica
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y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es competente para
conocer y resolver el presente recurso, conforme a lo dispuesto en los articulos 6, Letra A de la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5, pérrafos décimo séptimo, décimo
octavo y décimo noveno, fracciones IV v V de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de México; 1, 2 fraccién I, 13, 29, 36 fracciones I y IL, 176, 178, 179, 181 pérrafo tercero
y 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica del Estado de México y
Municipios; y 10, fracciones I y VII; 16 y 27 del Reglamento .'Int'erior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Ptblica y Proteccidn de Dafb‘s Personales del Estado
de México y Municipios; toda vez que se trata de un recurso de revisién interpuesto por un

Ciudadano en ejercicio de su derecho de acceso a la informacién ptiblica, en términos de la Ley

de la materia.

SEGUNDO. Interés. El recurso de revision fue interpuesto por parte legitima en atencién a

que fue presentado por EL RECURRENTE, quien fue la misma persona que formuld la

solicitud de acceso a la mforri*_gacién publica ntmero 00262/CSC/IP/2016 al SUJETO
OBLIGADO. .

TERCERO. Oportu'nida;.c.i. El recurso de revision fue interpuesto dentro del plazo de quince

dias héabiles contados a partir del dfa siguiente del que EL. RECURRENTE tuvo conocimiento
de la respuesta impugnada, tal y como lo prevé el articulo 178 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Pablica del Estado de México y Municipios, que establece:

“Articulo 178. El solicitante podrd interponer, por si mismo o0 4 través de su representante,
de manera directa o por medios electrénicos, recurso de revisién ante el Instituto o ante Ia
Unidad de Transparencia que haya conocido de la solicitud dentro de los quince dias hibiles,
siguientes a la fecha de la notificacion de la respuesta.
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A falta de respuesta del sujeto obligado, dentro de los plazos establecidos en esta Ley, a una
solicitud de acceso a la informacion piiblica, el recurso podri ser interpuesto en cualguier
momento, acompariado con el documento que pruebe la fecha en que presentd la solicitud.

En el caso de que se interponga ante la Unidad de Transparencia, ésta deberd remitir el recurso
de revision al Instituto a mds tardar al dia siguiente de haberlo recibido.”

En efecto, atendiendo a que EL SUJETO OBLIGADO notificé la respuesta a la solicitud de
informacién piblica el dia cinco de octubre de dos mil dieciséis, el plazo de quince dias
hébiles que el articulo 178 de la ley de la materia otorga a la RECURRENTE para presentar el
recurso de revision, transcurrid del seis al veintiséis de b.ctﬁbre de dos mil dieciséis, sin
contemplar en el cémputo los dias ocho, nueve, qumcé,_'diecisé'is, veintidds y veintitrés de
octubre, por corresponder a sdbados y domingos, en términos del articulo 3 fraccién X de la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y Municipios.

En ese tenor, si el recurso de revisién que nos ocupa, se interpuso el seis de octubre de dos mil

dieciséis, éste se encuentra dentro delos términos previstos en el citado precepto legal, y por

tanto, se considera oportuno. .

CUARTO. Procedibili'd'ad."D.el andlisis efectuado, se advierte que resulta procedente la

interposicion del rectirso y se concluye la acreditacion plena de todos y cada uno de los
elementos formales exigidos por el articulo 180 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pablica del Estado de México y Municipios, en atencién a que fue presentado

mediante .el formato visible en el SAIMEX.

QUINTO. Anélisis del informe justificado y de las causales de sobreseimiento.
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Ahora bien, previo a analizar las causales de sobreseimiento, es de suma importancia destacar
en primer término, que en el caso concreto EL RECURRENTE a través de la solicitud de
informacién publica, formula un cuestionario al SUJETO OBLIGADO, lo cual en estricto
sentido no es materia de acceso a la informacién ptblica, esto es asi porque los Sujetos
Obligados no tienen el deber de procesar la informacién, asi como de generar, poseer o
administrar la informacién publica con el grado de detalle que se sefiala en la solicitud de
informacién publica; esto es, que no tienen el deber de generar ur__x_'dbcumento ad hoc, para

satisfacer el derecho de acceso a la informacién ptiblica.

Lo anterior es asi, porque el derecho de acceso ala infofinaciéﬁ pﬁblica se satisface en aquellos
casos en que se entregue el soporte documental en que conste la informacién ptiblica solicitada,
la cual en términos de lo dispuesto por los é'rtic:ulos 3, fraccién XI, 4 y 12 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puiblica del Estado de México y Municipios es aquella
contenida en los documentos que los Sujetos Obligados generen o administren en ejercicio de

sus atribuciones; o bien, aquellas que obre en sus archivos, como se observa de la literalidad

de dichos preceptos legales queé a 14 letra dicen:

“Articulo 3. Para lo§ efectos de la presente Ley se entenderd por:

XI. Documento: Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios,
instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquier ofro registro que documente el
gjercicio de las facultades, funciones y competencias de los sujetos obligados, sus servidores
puiblicos e integrantes, sin importar su fuente o fecha de elaboracién. Los documentos podrin
estar en cualquier medio, sea escrito, impreso, sonoro, visual, electrénico, informitico u
hologrifico;

Articulo 4. El derecho humano de acceso a la informacion piiblica es la prerrogativa de las
personas para buscar, difundir, investigar, recabar, recibir y solicitar informacién ptiblica, sin
necesidad de acreditar personalidad ni interés juridico.

Toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada, administrada o en posesion
de los sujetos obligados es piblica y accesible de manera permanente g cualquier persona, en
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los términos y condiciones que se establezcan en los tratados internacionales de los que el
Estado mexicano sea parte, en la Ley General, la presente Ley y demds disposiciones de la
materia, privilegiando el principio de maxima publicidad de la informacién. Solo podré ser
clasificada excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de interés publico, en
los términos de las causas legitimas y estrictamente necesarias previstas por esta Ley.

Los sujetos obligados deben poner en prictica, politicas y programas de acceso a la informacion
que se apeguen a criterios de publicidad, veracidad, oportunidad, precision y suficiencia en
beneficio de los solicitantes.

Articulo 12, Quienes generen, recopilen, administren, manejen, procesen, archiven o
conserven informacién publica serdn responsables de la misma en. Ios términos de las
disposiciones juridicas aplicables.

Los sujetos obligados sélo proporcionardn la informacién pitblica gue se Jes requieray que obre
en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La obligacion de proporcionar
informacion no comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés

del solicitante; no estardn obligados a generarla, resumirla, efectuar cdleulos o practicar
investigaciones.”

En efecto, de la literalidad de los articulos niéncibriados, se desprende que la informacion
publica es la contenida en los documentos que los Sujetos Obligados generan en ejercicio de
sus atribuciones, siendo asi que dlChOS documentos se constituyen por los expedientes,
reportes, estudios, actas, resoluaones oficios, correspondencia, acuerdos, directivas,
directrices, circulares, contratos, c_:onvenios, instructivos, notas, memorandos, estadisticas o
bien, cualquier otro -re'gistr_d que documente el ejercicio de las facultades, funciones y
competencias de los Sujé_tbs Obligados, sus servidores publicos e integrantes, sin importar su
fuente o fecha de elaboracién, siendo que dichos documentos pueden estar en cualquier medio,
sea escrito, impreso, sonoro, visual, electrénico, informatico u holografico; y el derecho de
acceso a la informacién es la facultad que tiene toda persona para acceder a la informacién

publica generada o en poder de los Sujetos Obligados conforme a la Ley de la materia.

De igual forma se dispone que toda la informacién gemerada, obtenida, adquirida,

transformada, administrada o en posesién de los Sujetos Obligados es publica y accesible de
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manera permanente a cualquier persona, y que éstos s6lo proporcionaran la informacién que
generen en ejercicio de sus atribuciones, por lo que la obligacién de proporcionar informacién
no comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés del

solicitante, por lo que los Sujetos Obligados no estan constrefiidos a generarla, resumirla,

efectuar célculos o practicar investigaciones.

Como apoyo a lo anterior, es aplicable el Criterio 09-10, emitido por el Pleno del entonces
Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datds';'éh.ora Instituto Nacional

de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos Personales, que dice:

“Las dependencias y entidades no estdn obligadas a generar documentos ad hoc para
responder una solicitud de acceso a la informacién, Tomando en comsideracién lo
establecido por el articulo 42 de la Ley Federal de Transparencia Y Acceso a la Informacion
Publica Gubernamental, que establece que las dependencias y entidades sélo estardn obligadas
a entregar documentos que se encuentren en sus archivos, las dependencias y entidades no
estan obligadas a elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de informacién, sino
que deben garantizar el acceso q la informacion con la que cuentan en el formato que la misma
asi lo permita o se encuentre, en aras de dar satisfaccion a la solicitud presentada.

Expedientes: __ _
0438/08 Pemex Exploracién y Produccién — Alonso Lujambio Irazébal
1751/09 Laboratorios de Bioldgicos y Reactivos de México S.A. de C.V. —

Maria Marvan Laborde

2868/09 Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologfa — Jacqueline Peschard

Mariscal

5160/09 Secretaria de Hacienda y Crédito Piblico — Angel Trinidad Zaldivar
0304/10 Instituto Nacional de Cancerologia — Jacqueline Peschard Mariscal”
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En conclusion el derecho de acceso a la informacién ptblica implica que cualquier persona

conozca la informacién contenida en los documentos que se encuentren en los archivos de los

Sujetos Obligados.

Asi que la obligacién de acceso a la informacién se tendré por cumplida cuando el solicitante

tenga a su disposicién la informacién requerida, o cuando realice la consulta de la misma en ¢l

lugar que ésta se localice.

Una vez precisado lo anterior, este Organo Colegiado adviette que en e] caso se actualiza la
causal de sobreseimiento prevista en el articulo 192 de la Ley de Transparencia vigente en la

Entidad que dispone lo siguiente:

“Articulo 192. El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando una vez admitido, se
actualicen alguno de los siguientes supestos:

III. El sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revoque de tal manera que el recurso
de revision quede sin materia.” .~

Luego, conforme a la transcripcién que antecede conviene desglosar los elementos de la
disposicién enunciada, dé manera tal que procede el sobreseimiento del recurso de revisién de

manera enunciativa més no limitativa cuando EL SUJETO OBLIGADO modifique el acto

impugnado.

1.- El sujeto obligado responsable,
2.- Acto,
3.- Que se modifique o revoque, v

4.- De tal manera que el medio de impugnacién quede sin efecto o materia
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El primer elemento normativo se actualiza ya que el sujeto obligado responsable, es la

Comision Estatal de Seguridad Ciudadana.

El segundo elemento normativo es la existencia de un acto, en el caso en concreto que nos
ocupa se actualiza con la existencia de la respuesta del sujeto obligado (primigeniamente

otorgada), la cual precisamente es la que se impugna porque es la-que a su dedir le nego el

derecho de acceso a la informacién.

Cabe destacar que la respuesta que da el sujeto obligado, el precepto normativo en estudio, lo
consagra como “acto”, esto es asi, ya que las respﬁeétas que emiten los sujetos obligados son
considerados, (en el contexto que la propia Lejr."éstablece), como “actos”, sin los cuales no
existiria certeza de la existencia o inexiSténc:ia. de informacién ptblica, porque precisamente la
evidencia notoria y especifica de_:l_"acﬁiar del sujeto obligado se observa a través de sus actos

que necesariamente ejecuta y ejerce al ejercer sus atribuciones legalmente conferidas.

La naturaleza juridica del actos que emiten los sujetos obligados estdn delimitados por la
misma Ley antes aludida, ya que el hecho de emitir actos no previstas en el marco normativo
que en transparencia rige su actuar, serfan ilegales de estricto derecho, por lo que los “actos” a

que se refiere esta fraccién estdn contenidos en la Ley en cita, en especifico:

“Articulo 53. Las Unidades de Transparencia tendrin las siguientes funciones:

L. Recabar, difundir y actualizar la informacién relativa a las obligaciones de transparencia
comunes y especificas a la que se refiere la Ley General, esta Ley, la que determine el Instituto
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y las demds disposiciones de la materia, asi como propiciar que las dreas la actualicen
peribdicamente conforme a la normatividad aplicable;

II. Recibir, tramitar y dar respuesta a las solicitudes de acceso a la informacion;

II. Auxiliar a los particulares en la elaboracion de solicitudes de acceso a la informacién y, en

su caso, orientarlos sobre los sujetos obligados competentes conforme a la normatividad
aplicable;

IV. Redlizar, con efectividad, los trdmites internos necesarios para la atencion de las solicitudes
de acceso a la informacion;

V. Entregar, en su case, a los particulares la informacion solicitada; .
V1. Efectuar las notificaciones a los solicitantes;

VII. Proponer al Comité de Transparencia, los procedimientos internos que aseguren la mayor

eficiencia en la gestion de las solicitudes de acceso a la informacion, conforme a la normatividad
aplicable; R

VII. Proponer a quien preside el Comité de 'Trmsparencia, personal habilitado que sea
necesario para recibir y dar trdmite a las solicitudes de acceso a la informacién;

IX. Llevar un registro de las solicitudes de acceso a la informacién, sus respuestas, resultados,
costos de reproduccion y envio, resolucion a los recursos de revisién que se hayan emitido en
contra de sus respuestas y del cumplimiento de las mismas;

X. Presentar ante el Comité, ¢l jrﬁrdyééto de clasificacion de informacion;
X1. Promover e implementar ;bolz’tfcas de transparencia proactiva procurando su accesibilidad;
XIL Fomentar la transparencia y accesibilidad al interior del sujeto obligado;

XII1. Hacer del conocimiento de la instancia competente la probable responsabilidad por el
incumplimiento de las obligaciones previstas en la presente Ley; y

XIV. Las demds que resulten necesarias para facilitar el acceso a la informacion y aquellas gue
se desprenden de la presente Ley y demis disposiciones juridicas aplicables.”

Es decir, la impugnacién del Recurrente debe ser sobre la emisién de un “Acto” contenido en

la misma Ley o la omisién en la emisién de ésta, lo que en el presente caso se actualiza con la

respuesta dada por EL SUJETO OBLIGADO.
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Entonces, el segundo elemento se actualiza al haber existido una respuesta; ahora bien, por
cuanto hace al tercer elemento normativo, es en esencia una condicional, consistente en que la
dependencia 0 entidad responsable del acto o resolucién impugnada la modifique o revoque;
en cuanto hace a la modificacién, ocurre cuando quien emitié su respuesta (acto o resolucién),
con posterioridad cambia la informacién proporcionada en un principio, cuyos resultados no

dejan sin efectos la respuesta dada, sino que tiene por objeto afiadir, suprimir, o sustituir datos,

lo cual puede ser de forma parcial.

Por cuanto hace a la revocacidn, a diferencia de la modificaciéh}’ ocurre cuando la dependencia
o entidad responsable del acto o resolucién impugnada (sujéto obligado), suprime, elimina o
cancela la totalidad de su respuesta y emite Qtra"én. su"lﬁgar dejando sin efecto lo que en un
principio respondié. |

En ese tenor, un acto impugnado queda sin efec{os, cuando aun existiendo juridicamente (esto

es, que no se ha modificado, ni revocado) ya no genera ninguna consecuencia legal.

En tanto que, un acto impiigﬁadc.). .queda sin materia, cuando ha sido satisfecha la pretensién
de lo pedido o exigido por EL RECURRENTE de manera que EL SUJETO OBLIGADO

entrega una respuesta que aunque sea posterior a los términos previstos en la ley y mediante

ésta concede la informacién solicitada.

Bajo esas consideraciones, se afirma que en el recurso de revisién sujeto a estudio se actualiza
la hipétesis juridica citada, toda vez que queddé probado que EL SUJETO OBLIGADO

mediante un acto posterior a su respuesta, adicioné informacién con lo cual dejo sin materia el

presente ocurso.
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A fin de corroborar lo anterior, es preciso sefialar que EL RECURRENTE pidiélen su solicitud
a la Comision Estatal de Seguridad Ciudadana, saber el ntimero de denuncias o quejas, sobre
violencia contra las mujeres en los afios 2013, 2014, 2015 y lo que va de 2016, asi como los datos

desagregados por afio, edad de la victima, tipo, 4mbito de la violencia y estado de la denuncia

0 queja.

Por su parte, EL SUJETO OBLIGADO en su respuesta sefialé en lo .medular, en los siguientes

términos:

0-88 2h0s Econémice fii
159 T | 0-86an0s conamict, Isicl,

Dre |z comunidad,

T0.600 3% - TR patrimonial, familiar, fermninicidie,
: - psicolégica y institucional, laboral y
£9.888 R - 1 0-94 afios sexual docente (escolar}

Acto, que al RECURRENTE no e satlsflzo su derecho de acceso a la informacién publica, razén
por la que se inconformd, ya que a su decir “...Ia informacion no se present de la manera en que
se solicitd, al no desagregérla:-pér edad, por los tipos y dmbitos de la violencia...” y “ademds de que sin
los datos desagregados es prdcticamente imposible lograr hacer un anélisis sobre los tipos y dmbitos de

la violencia contra las mujeres, ademds no se logra identificar al grupo de edad mayormente propenso a

experimentar algiin tipo de violencia...” (sic).

Atento a lo anterior, EL SUJETO OBLIGADO en fecha veinte de octubre de dos mil dieciséis

remitié su informe justificado, por medio del cual modificé su respuesta, tal y como se hace

constar con las siguientes imagenes: - - - = =~~~ - oo oo ____.___.
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Con Ia finalidad de privilegiar el Principio Constitucional de Mdéxima Publicidad, es menester senalar
que el Servidor Piblico Habilitado de! Centro de Mando y Comunicacién de este Sujeto Obligado
después de realizar una bisqueda minuciosa en sus archivos, logré desagregar la informacion

proporcionada en la respuesta que se entregd en su momente al ahora recurrente, estadisticas que
%ﬁfﬁeren a contnuacién: .

A fin de dar claridad a lo anterior, se plasma el contenido relativo de manera textual en lo que

interesa:

e ik
*fwﬁiﬁ%ﬁ i
PSICOLOGICA < 11096 ¥ Indefinida 2 i 0atl &3
FISiCA 626 |- Dein comunidad | 7 [0 304
ECORCMICA 165" | Feminjeica 24 T2 agn 1,255
NG IDENTIFICADA, | 131 | Docenta fescolar) R E T 221
2013 | 3372 3,765 k4 SEXUAL ] | 47 | instieucional 714l a50 60F
‘ PATRIMONIAL ) I [ Laboral HREET Z15
OTRO N . [ 51270 B&
- : Tla80 2
Blia 9 5
[ ) FLa 0 M
{ MAS DE UN TIPO L657 | Familiar i 4256 [ SINEDAD | 3 |
; T PSICOLGGICA | L3868 [ indefinide 25 T Balw 53]
; FISICA 31| Dela comunidad 40 ] 11=20 XS
TECONOMICA ' 295 | Laboral 2% T2Ta36 1537
o ) ‘NG IDENTIFICADA 134 | institucienad 2 |3 a4l 1525
isl4 481 4809 Tz e LSEMIGAL 87 | Decente {oscolary | 1B |41 a5Q 738
T PATRIMONIAL 24 | Fernimicda 5 | 5fasn 1By
OTRG H &la70 55
T a8t 7
Elaw E]
912 |00 -
MAS DE UN THPO 4,164 | Famifimr 9287- | SINEDAD | 11
PSICOLOGICA 3,656 | Indefinide 897 [baio 120
FISICA 1137 | Dela comunidad 328 | Halo S42.
ECONOMICH 897 | Laboral 2/ {21230 1327
S NO IDENTIFICADA 338 | Feminicida 22 131 a4b 2929
2015 10,636 10,690 36 SEXUAL 201 | Instituclonal 18 [41a50 1615
PATRIMONIAL 41 | Docente {oscolar) i7 | 51x60 650
GTRO 7& | 61a70 155
71a80 10
HEED S
191a{00 L)
MAS DE LN TIPO | 7072 | Farniliar 1633) || SINERAD | 118
PSICCLOGICA | 4785 | Indefinldo Al oato. 182
FISICA ' 3567 | D {a comuonidad 23l 11x20 3342,
ECONOMICA 2438 | Doconte feseatur) 194121 230 6,653
NO IDENTIFICADA 945 | Laboral 4v131a40 TEgis
BI2016 20,050 19,885 154 SEXUAL $80. | Feminicida | 3%i4lns9 2490
e { PATRIMONEIAL 125 | Insticucional SR 1024
{OTRG 273 51 n 70 352
7t w8l 123
ETEXD) 38
91 100 7
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Como se puede apreciar, EL SUJETO OBLIGADO modificé su respuesta, y en especifico
remitio la informacion faltante desagregada en cuanto a la edad de la Victima, Tipo y ambito
de violencia, que en el caso del primero y de este tltimo, EL SUJETO OBLIGADO lo sefiala
como RANGO EDAD y como MODALIDAD DE VIOLENCIA,

Por ende, el cuarto elemento normativo de la figura legal del sobreseimiento, consistente en:
“...de tal manera que el medio de impugnacién quede sin materia...”, en el presente caso, se
actualiza tal circunstancia, ya que el acto impugnado que dio origen al presente recurso quedd

sin materia por las razones anteriormente expuestas.

Asimismo, es menester sehialar que, este C)rgano Gararte conforme al articulo 36 que otorga la
Ley de la Materia, no se encuentra facultado para pronunciarse acerca de la veracidad de la

informacién remitida por los Sujetos Obnli'ga'do's. '

Sirve de sustento a lo anterior, el criterio 31/10 emitido por el entonces Instituto Federal de
Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos, ahora Instituto Nacional de Acceso a la

Informacién y Proteccién de Datos, que enuncia lo siguiente:

El Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos no cuenta con
facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de los documentos
proporcionados por los sujetos obligados. El Instituto Federal de Acceso a la Informacion
Yy Proteccién de Datos es un drgano de la Administracion Piblica Federal con autonomia
operativa, presupuestaria y de decision, encargado de promover y difundir el ejercicio del
derecho de acceso a la informacién; resolver sobre la negativa de las solicitudes de acceso a la
informacion; y proteger los datos personales en poder de las dependencias y entidades. Sin
embargo, no estd facultado para promunciarse sobre la veracidad de la informacién
proporcionada por las autoridades en respuesta a las solicitudes de informacion que les
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presentan los particulares, en virtud de que en los articulos 49 y 50 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental no se prevé una causal que
permita al Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos conocer, via
recurso revision, al respecto. Expedientes: 2440/07 Comision Federal de Electricidad - Alonso
Lujambio Irazibal 0113/09 Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado — Alonso Lujambio Irazdbal 1624/09 Instituto Nacional para la Educacién de los
Adultos - Maria Marvdn Laborde 2395/09 Secretaria de Economia - Maria Marvén Laborde

0837/10 Administracidn Portuaria Integral de Veracruz, S.A. de C.V. — Maria Marvin
Laborde

Criterio 31/10

Finalmente, cabe precisar que esta Ponencia no se pronuncia acerca del acto impugnado o
razones o motivos de inconformidad, pues como quedd asentado en Hneas anteriores, el

presente ocurso ha quedado sin materia, lo que impide estudiar y pronunciarse al respecto.

Por analogfa, se cita la Tesis emitida por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civil del

Primer Circuito que en su literalidad, establece lo siguiente:

SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO. IMPIDE EL ESTUDIO
DE LAS VIOLACIONES PROCESALES PLANTEADAS EN LOS CONCEPTOS DE
VIOLACION. |

El sobreseimiento en el juibz’o de amparo directo provoca la terminacién de la controversia
planteada por el quejoso en la demanda de amparo, sin hacer un pronunciamiento de fondo
sobre la legalidad o ilegalidad de la sentencia reclamada. Por consiguiente, si al sobreseerse en
el juicio de amparo no se pueden estudiar los planteamientos que se hacen valer en contra del
fallo reclamado, tampoco se deben analizar las violaciones procesales propuestas en los
conceptos de violacidn, dado que, la principal consecuencia del sobreseimiento es poner fin al
Juicio de amparo sin resolver la controversia en sus méritos.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 699/2008. Mariana Leticia Gonzilez Steele. 13 de noviembre de 2008.

Unanimidad de votos. Ponente: Sara Judith Montalvo Trejo. Secretario: Arnulfo Mateos
Garcia.
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Sujeto obligado:

Asl, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5 parrafos décimo séptimo, décimo octavo
y décimo noveno de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México; 2 fraccién
1L, 29, 36 fracciones I y II, 176,178, 179, 181, 185 fraccién I, 186y 188 dela Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, este Pleno:

RESUELVE

PRIMERO. Se SOBRESEE el presente recurso de revisién en términos del Considerando

Quinto de la presente resolucion.

SEGUNDO. Notifiquese, via SAIMEX, la presente resolucién al Titular de la Unidad de

Transparencia del SUJETO OBLIGADO, para su conocimiento.

TERCERO. Notifiquese al RECURRENTE, la presente resolucién, asi como que de
conformidad con lo establecido en el a_rﬁciﬁlo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado __-dé':México y Municipios, podra impugnarla via Juicio de

Amparo en los términos _de'las leyés aplicables.

ASt LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS
COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN VERGARA; EVA ABAID YAPUR; JOSE
GUADALUPE LUNA HERNANDEZ CON AUSENCIA JUSTIFICADA; JAVIER MARTINEZ
CRUZ Y ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ; EN LA CUADRAGESIMA PRIMERA SESION
ORDINARIA CELEBRADA EL NUEVE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS, ANTE LA
SECRETARIA TECNICA DEL PLENO, CATALINA CAMARILLO ROSAS.

Pagina 19 de 20




Recurso de Revisién; 03087/INFOEM/IP/RR/2016

. . Comision Estatal de Seguridad
Sujeto obligado: ) Ch
oo o e oot e ot Pl Ciudadana

Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Josefina Roman Vergara
Comisionada Presidenta

(RUBRICA)
_Ausericia Justificada
Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernéndez
Comisionada . Comisionado
(RUBRICA)
Javier Martinez Cruz . | Zulema Martinez Sanchez

Comisionado. = . .~ Comisionada
(RUBRICA) - (RUBRICA)

Catalina Camarillo Rosas \ \ n%@e 5 1 U

. ‘. e
Secretaria Técnica del Pleno et BE TP 00 08

(RUBRICA) | PLENG

Estg hoja corresponde a la resolucién de nueve de noviembre de dos mil dieciséis, emitida en el recurso de
Te isién nfimero 03087/INFOEM/IP/RR/2016.
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