Memordndum no. INF OEM/COM-EAY/0168/2016
Metepec, Estado de México, 26 de agosto de 2016
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MAESTRA

CATALINA CAMARITLO ROSAS
SECRETARIA TECNICA DEI, PLENO
PRESENTE

Con fundamento en los articulos 20, fracciones 11 y IV, y 30, fraccién X y 43, fracciones I, IT y
XMI del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacidn Pablica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, adjunto al presente se
servird encontrar original del VOTO PARTICULAR emitido por la Comisionada EVA
ABAID YAPUR, en la resolucidn del recurso de revisién 01863/INFOEM/IP/RR/2016,
aprobada por el Pleno de este Instituto, en Ia trigésima sesién ordinaria del veinticuatro de
agosto de dos mil dieciséis, para los efectos legales conducentes,

Sin més por el momento, aprovecho la ocasién para enviarle un cordial saludo,

T
‘E(SENTA SA}\ICHEZ MILLAN

C.e.p.#Miro. José Guadalupe Luna Herndndez. Comisionado. Para su conocimiento:
al artfeulo 20 fraccién 11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparenci
Ptiblica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios;
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VOTO PARTICULAR
RECURSO DE REVISION 01863/INFOEM/IP/RR/2016
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VOTO PARTICULAR QUE FORMULA LA COMISIONADA EVA ABAID YAPUR, EN
RELACION CON LA RESOLUCION DICTADA POR EL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE
DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, EN LA TRIGESIMA
SESION ORDINARIA DEL VEINTICUATRO DE AGOSTO DE DOS MIL DIECISEIS EN
EL RECURSO DE REVISIO 01863/INFOEM/IP/RR/2016.

Con fundamento en lo dispuesto por los artfculos 20, fraccionesu 1. y IV y'30 fraccién X del
Reglamento Interior del Instituto de Tlanspawnma, Acceso’ a la Inf01mac1on Pablica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Mex1co y MHDICIPIOS, la que suscribe EVA
ABAID YAPUR emite VOTO PARTICULAR respecto a la 1éSquc10n dictada en el recurso de
revision 01863/INFOEM/IP/RR/2016, pronunaada por el Pleno de este Instituto ante el

proyecto presentado por el Comismnado ]OSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ, que es
"1:-; .

del tenor siguiente: , e

Es de destacar que la suscrita compeu te ol sentido en que se resolvié el recurso de revisién en

comento; sin embalgo, estImO necesario precisar algunas consideraciones de hecho y de

derecho.

de dehtos de secuestm trata de personas y feminicidio, comet1d03 en el Munmiplo:!de

Tenancmgo de 2010 a 2016.
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VOTO PARTICULAR
RECURSO DE REVISION 01863/INFOEM/IP/RR/2016
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Al respecto, EL. SUJETO OBLIGADO en su respuesta sefialé que de una btsqueda en sus

archivos encontré informacién sobre la incidencia delictiva del Municipio de Tenancingo;
respecto del delito de secuestro, sefialé que para los afios 2011 y 2012, se 1eg1st1a1on dos
denuncias; una para 2013 y, ninguna durante 2014, 2015 y de enero a mayo de’ 2016 Respecto
al delito de trata de personas, indicé que no se registraron denuncias en, 2012 2013 ¥ 2014,
mientras que en 2015 y 2016 se registraron dos cada afio. Fmalmente, pala el delito de
Feminicidio, se registré una denuncia en 2014 y una por tentativa. del mismo, mlentras que para

2015, s6lo se registrd una denuncia por feminicidio,

Asl, inconforme con dicha determinacién, EL RECURRENTE mtel puso el medio de defensa
de mérito, seflalando puntualmente, como acto 1mpugnado que “...no da contestacion a la

informacién solicitada especificamente en Hmapa o._mczdén_cga delictiva por municipio” (Sic).

Asimismo, en sus razones o motlvos de 111c0nf01m1dad EL RECURRENTE manifesté que “1o
da cumplimiento a sus oblzgnczones de bi mdm I mfo: macion completa, pues no da repuesta I incidencia

0 mapa delictivo por mzmzczpzo de mzestro estado  (Sic).

Bajo ese contexto, 1a Ponenc1a 1esolut01a analizé el expedIente electrénico del SAIMEX y

afio dos mil once (2011).
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VOTO PARTICULAR
RECURSO DE REVISION 01863/INFOEM/IP/RR/2016
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¢) Docuniento en donde conste el niimero de feminicidios cometidos en el municipio de Tenancingo

en los afio dos mil once (2011), dos mil doce (2012) vy dos mil dieciséis (2016).
d) Documento donde conste el indice delictivo o estadistica delictiva por cada municipio que integra
el territorio del Estado de México del periodo que contprende los afios dos mil diez (3010) al afio

dos mil dieciséis (2016).”

Al respecto, la que suscribe difiere respecto al hecho de que se 01dene al SUJETO OBLIGADO
la entrega de la informacién sefialada en los incisos a) b) ¥ c) ‘en razén de que EL
RECURRENTE en ningin momento se pronuncia 1espect0 de su falta de enhega por parte del
SUJETO OBLIGADO, en el acto de 1111pug1}£1_c_:101__1 ni en las tazones o motivos de
inconformidad, tal como se precisa en pérrafdé aﬁfer_ih_ozi‘és;.-.-.p'o; tanto, no se trata de actos

impugnados.

En consecuencia, respecto de dicha mfounamon debe entenderse que la respuesta a la solicitud
fue consentida, en razén de que EL RECURRENTE no se inconforma respecto de la misma al
no haberse controvertido al mtelponer el recurso de revisién. Sirve de Apoyo a lo anterior, por
analogfa la Tesis ]uuspludenc:lal Nurnelo 3%./1.7/91, Publicada en el Semanario Judicial de la

Federacién y su Gaceta bajo eljnumero de registro 174,177, que establece lo siguiente::

”REVISION EN AMPARO. LOS RESOLUTIVOS NO COMBATIDOS DEBEN

dzcho resolutwo debe dec]m arse ﬁrme Esto es, en el caso refer zdo, no obstante gute la materta
de la revisién comprende a todos los resolutivos que afectan ala 1ecurrente, deben declm

debe reflejarse en la parte considerativa y en los resolutivos debe conﬁ:;m

la sentencia
recurrida en la parte correspondiente.” o
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VOTO PARTICULAR
RECURSO DE REVISION 01863/INFOEM/IP/RR/2016
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Consecuentemente, la parte de la solicitud que no fue impugnada debe declararse consentida

por EL RECURRENTE, toda vez que no se realizaron manifestaciones de inconformidad, por
lo que no puede producir efectos juridicos tendentes a revocar, confirmar o modificar el acto
reclamado ya que se infiere un consentimiento del recurrente ante la falta- de 1mpugnac10n
eficaz. Sirve de sustento a lo anterior por analogia la tesis j jurisprudencial numelo VL 30 C. J/60,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta ba}o el nume10 de legIStIO

176,608 que a la letra dice:

YACTOS CONSENTIDOS. SON 1.0S QUE NO SE: IMPUGNAN MEDIANTE EL
RECURSO IDONEQ, Debe reputarse como consentido el acto que no se impugnd por el
medio establecido por la ley, ya que si se hizo uso dé.otro no previsto por ella o si se hace una
simple manifestacion de inconformidad, tales: nctuacwues 10 producen efectos juridicos
tendientes a revocar, confirmar o nodificar el acto 7eclamado en amparo, lo que significa
consentintiento del mismo por falta de i mzpugnaczon eﬁcaz

Por Io anterior, lo conducente era que se o1dena1a al SUJETO OBLIGADO tGnicamente la
entrega del documento donde constala el 1nd1ce delictivo o estadistica delictiva por cada

municipio que integra el terrltprlq;del Estado de México de 2010 a 2016.

EVA ABAID YAPUR
COMISIONADA
(RUBRICA)

Esta hoja f:orresponde al voto particular concurrente emitido en _
01863/INFOEM/IP/RR/2016, aprobado el veinticuatro de agosto de dos mil dieciséis.
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