Recurso de Revision:  01046/INFOEM/IP/RR/2017
Recurrente:

Sujeto Obligado: Partido Revolucionario Institucional
Comisionada Ponente: Josefina Romdan Vergara

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, de diecinueve de junio de dos mil diecisiete.

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revision

01046/INFOEM/IP/RR/2017, interpuesto por la C. _n

contra de la respuesta del Partido Revolucionario Institucional, se procede a dictar la

presente Resolucion; y, C‘\Q‘
AN
RESULTANDO @
Q ‘
\\

P \1\
PRIMERO. Con fecha dieciséis de marzo (& @1 iecisiete, la C.
N
_presenté, a través ’&@ema de Acceso a la Informacién
N

Mexiquense (SAIMEX), ante el Partido Reyvolycionario Institucional, Sujeto Obligado,
S
solicitud de acceso a la informacign publica, registrada bajo el nimero de expediente

s g
00070/PR1/IP/2017, med] n@ ual solicitd le fuese entregado, via SAIMEX, lo

siguiente: /@ Q«’ @ ‘

“Solicito la in a%ucién generada en el "Programa de Fortalecimiento Partidista”(Sic)

Asimismo adjunté el archivo electronico denominado Criterio 028-10 Expresi?n
documental.pdf, el cual refiere el Criterio 28/10 emitido por el Pleno del entonces
Instituto Federal de Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales
(IFAI), documental que no se inserta en este apartado en obvio de repeticiones

innecesarias.
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Recurso de Revisién:  01046/INFOEM/IP/RR/2017

Sujeto Obligado: ~ Partido Revolucionario Institucional

s — S Comisionada Ponente: Josefina Roman Vergara

SEGUNDQO. De las constancias que obran en el expediente electrénico del SAIMEX,

se advierte que, en fecha siete de abril de dos mil diecisiete, el Sujeto Obligado dio

respuesta a la solicitud de acceso a la informacién en los términos siguientes:

“En atencion a su solicitud, la Unidad de Transparencia del Comité Directivo Estatal del
Partido Revolucionario Institucional, giré oficio a la instancia partidaria que cuenta con
atribuciones estatutarias para conocer y registrar los datos que pide, misma que fue recibida
en la Presidencia del Comité Directivo Estatal, oficio que como ANEXO LINO me permito
adjuntar a esta respuesta. Atendiendo el requerimiento de informacion, }a,ﬂPr*esﬁencza, remitié
la informacion solicitada por via oficio, documento que como @N%ES%D@S me permito

£ 5,
acompafiar a la respuesta a su solicitud de informacién.”( Szc) Q 9 he
sx N
N

Asimismo, adjunté los archivos electronicos denomf“‘ados*‘”ﬁNEXO DOS 00070.pdf y

ANEXO UNO 00070.pdf, en los que, medularmente‘»»tm‘}ltlenen la respuesta del Sujeto
\ ‘*u §

Obligado tal y como se muestra a contmuacwn‘*g;}

Que en atencién a su oficio de fecha 5 de abril del presente afio, y
después de haber realizado una biisqueda minuciosa dentro de los archivos
con que cuenta la oficina de la Presidenta del Comité Directivo Estatal, del
Partido Revolucionario Institucional en el Estado de México, NO SE
ENCONTRO, registro alguno o antecedente de algiin Programa denomino

“Programa de Fortalecimiento Partidista”, lo que se hace de su
conocimiento para todos los efectos legales a que haya lugar.

E

TERCERO. Derivado de lo anterior, con fecha tres de mayo del afio en curso, la ahora

recurrente, interpuso el recurso de revision, al que se le asigné el nimero de expediente
que al epigrafe se indica, en contra del acto y con base en las razones o motivos de

inconformidad siguientes:
Acto Impugnado

“La respuesta del sujeto obligado” (Sic)
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Sujeto Obligado: Partido Revolucionario Institucional

Comisionada Ponente: Josefina Roman Vergara

Razones o0 motivos de inconformidad

“Esto porque si hay elementos de conviccién que permiten establecer la generacion de la
informacion, sirve de apoyo a lo anterior, la lectura y consulta piiblica del siguiente enlace
de la web: https://www.elsoldetoluca.com.mx/edomex/tomaron-protesta-integrantes-de-la-

estructura-del-pri.” (Sic)

Cabe destacar que la recurrente anexd a su recurso de revision el Criterio 028-10
Expresi?n documental.pdf, Screenshot_2017-05-04-00-04-10.png, Screen%gt_2017-05-04-00—

N
02-36.png, el primero de ellos que corresponde al Criterio 2{2/10 \a‘*@%ﬁg}]’;\abia formado
2NN
parte de su solicitud de informacién y los tltimos de los rf(encf%na‘dos a impresiones
X S S
de pantalla de de dos notas periodisticas, las cuales a&s«e%&mocimiento delas partes

se omite su reproduccion en obvio de repeticiories i’irt@%yéésarias.
N
A d)
CUARTO. De conformidad con ldXfracciorn'I del articulo 185 de la Ley de
o AN

Transparencia y Acceso a la Infor h aci@ Plblica del Estado de México y Municipios,

o S
el recurso de revision %ue{giééégigrafe se indica fue turnado a la Comisionada
&

e

N L .
Presidenta, a efecto deﬁugﬁaqt;ermmara su admision o desechamiento.
4

o,

fﬁi}l}mﬁ@// V~
K
QUINTO. Con fe@a’iez de mayo de dos mil diecisiete, la Comisionada Ponente,

con fundamento en el articulo 185, fraccion II de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios admitio el recurso de revision
que nos ocupa, a fin de integrar el expediente respectivo y ponerlo a disposicion de las
partes para que en un plazo maximo de siete dias hdbiles manifestaran lo que a su
derecho correspondiera, ofrecieran pruebas, el Sujeto Obligado rindiera su respectivo

Informe Justificado y se formularan alegatos.
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Sujeto Obligado: Partido Revolucionario Institucional
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Comisionada Ponente: Josefina Roman Vergara

SEXTO. De las constancias que obran en el expediente electrénico del SAIMEX, el

diecinueve de mayo de dos mil diecisiete, el Sujeto Obligado rindié su respectivo
Informe Justificado a través de los archivos electrénicos denominados
Informe justificado SOLICITUD 70-2017.docx, ANEXO UNO INFORME DEL RR 01046-
INFOEM-IP-RR-2017.pdf y ANEXO DOS INFORME DEL RR 01046-INFOEM-IP-RR-
2017.pdf; informe que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 185, fraccién III

de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del E§'a§o de México se

£,

v,
.
T

N . : PRI e
puso a disposicién de la recurrente a fin de que realizara lef,é;;m%a&mfse\sf“amones que a su
4 T,
W

-/

75, %, ;
\‘:‘X‘x k’”"“ e
=2\

G >
SEPTIMO. De las constancias del expediente eleérggg,& del SAIMEX se advierte que
o it

derecho convinieran.

Oy N ~ 11
en fecha treinta y uno de mayo de dos m‘*ila%cj}{éamete, la recurrente sefialé como
5 N

LR

manifestaciones lo siguiente: A “3;};};{;?
s '\jz‘»uww,/'} 0

“EN SU INFORME ]UST%@SA;@ EFSUJETO OBLIGADO ESTABLECE: "Por tiltimo se
hace’ del conocimie%g.%% laﬁﬁg’i}rrente que, no existe un programa de fortalecimiento
partidista, mds %eq éa}ffé%ﬁe una estructura con cargo honorifico, que se le tomé protesta
sin la genemcié?@%ggﬂﬁnygacumento, esta estructura honorifica es la encargada de defender
de manera pacz’fz‘éz‘g&y politica los logros alcanzados por las administraciones surgidas de este
instituto politico y de esta manera lograr que el Estado de México siga como referente y ejemplo
de este trabajo de resultados.” POR TANTO, DEBIO GENERAR LA DOCUMENTACION
QUE ES INDISPENSABLNE PARA DESEMPENAR EL CARGO, LUEGO ENTONCES
ES NECESARIO EL SUJETO OBLIGADO EMITA EL DICTAMEN DE INEXISTENCIA
CORRESPONDIENTE Y SE ESTABLEZCA RESPONSABILIDAD ADMINISTRAIVA
O MULTA CONTRA QUIENES NO GENERARON EL DOCUMENTO RESPECTIVO
"(sic.)
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Sujeto Obligado: Partido Revolucionario Institucional
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Comisionada Ponente: Josefina Roman Vergara

Cabe mencionar, que la recurrente, de nueva cuenta adjunté el archivo denominado
Criterio 028-10 Expresion documental.pdf, el cual refiere el Criterio 28/10 el cual por obvio

de repeticiones innecesarias no se inserta.

OCTAVO. En fecha trece de junio de dos mil diecisiete, se decretd el Cierre de

Instruccién del presente medio de impugnacidn, a fin de que la Comisionada Ponente
presentara el proyecto de resolucion correspondiente.
A
xx
”"‘“w \\@

CONSIDERANDO<W;\§:{m

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transﬁé}ren\éla, Acceso a la Informacién

Publica y Protecciéon de Datos Personales A&de'i\ stado’/de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver del reéﬁ M%senalado, de conformidad con los
articulos 6 apartado A, fraccion I\Iif@éxl« @@astltuaon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 5 parrafos v1ge51@ V1g“'g simo primero y vigésimo segundo, fracciones IV
y V de la Constitucion B@htlcazﬂ}zstado Libre y Soberano de México; 1, 2 fraccién II,
13, 29, 36 fracc1opes>lg;\1§/q;l76 178, 179, 181 parrafo tercero, 185 y 194 de la Ley de
Transparencia y A\a;eso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios; 9

fracciones I y XXIV, 11 y 14 fraccién I del Reglamento Interior del Instituto de

Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del

Estado de México y Municipios.

SEGUNDQO. Oportunidad y Procedibilidad. Previo al estudio del fondo del asunto,

se procede a analizar los requisitos de oportunidad y procedibilidad que debe reunir
el recurso de revision interpuesto, previstos en los articulos 178 y 180 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios.
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Recurso de Revision:  01046/INFOEM/IP/RR/2017

Sujeto Obligado: Partido Revolucionario Institucional

Comisionada Ponente: Josefina Roman Vergara

El recurso de revisién fue interpuesto dentro del plazo de quince dias habiles, previsto
en el articulo 178 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios, contados a partir de la fecha en que el Sujeto Obligado
emitié respuesta; toda vez que esta fue pronunciada el siete de abril de dos mil
diecisiete, mientras que la recurrente interpuso el recurso de revision el tres de mayo
del afio en curso; esto es, al décimo segundo dia habil siguiente, descontando del

computo del plazo los dias ocho, nueve, quince, dieciséis, velntldosxvelntltres veinte
L, ) \

nueve y treinta de abril del dos mil diecisiete, por tratagse_k‘c\le ﬁ”aBado y domingo
respectivamente, ademas de los dias diez, once, doce, tnece‘,‘ ca /;rce de abril y uno de
mayo del dos mil diecisiete por ser inhabiles de atuerd@ al Calendario Oficial en

materia de Transparencia, Acceso a la Infgrmaéém;ﬁﬁbhca y Proteccién de Datos

Personales del Estado de México y Mur%lmpms o } ’d
/«""*:Z‘\ %“’Nf}}
En ese sentido, al considerar la feci en\)gue se formuld la solicitud y la fecha en la que
,«mg ”‘v ;ﬁf/
respondid a ésta el Su]e’gg igado; asi como, en la que se interpuso el recurso de
revision, este se en%eﬁt% dentro de los margenes temporales previstos en el citado
) S o
) N
precepto legal. u{v« v

“Xy

Ry

Asimismo, tras la revision del escrito de interposicion, se concluye la acreditacion plena
de todos y cada uno de los elementos formales exigidos por el articulo 180 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

! publicado en el Periédico Oficial “Gaceta del Gobierno” del Estado Libre y Soberano de México, en fecha veintiuno de diciembre

de dos mil dieciséis.
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Sujeto Obligado: Partido Revolucionario Institucional
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Comisionada Ponente: Josefina Roman Vergara

TERCERO. Analisis de las causales de sobreseimiento. Tal y como quedé apuntado

al inicio del presente recurso de revision, la particular solicit6 al Sujeto Obligado toda

la informacion generada en el "Programa de Fortalecimiento Partidista”.

En respuesta a la solicitud, el Sujeto Obligado indicé que después de haber realizado
una bisqueda minuciosa dentro de los archivos con los que cuenta la Presidencia del
Comité Directivo Estatal, no se encontrd registro o antecedente de algt’m programa

denominado "Programa de Fortalecimiento Partidista”.
/ﬁ:\

Ante la repuesta emitida, la hoy recurrente 1nten%£é N?j)presente medio de
impugnacion sefialando, medularmente, como ragéﬁj:és o“notivos de inconformidad
que existen elementos de convicciéon que Qperrmf\éh»establecer la generaciéon de la
informacion que solicita, sefialando la 13&~ a de\ias’gnotas periodisticas de los diarios EI
Sol de Toluca y Milenio, respectivarf\;fe?ffé;f‘*ii\iﬁgzas a la toma de protesta de la estructura

de Fortalecimiento Partidistaza ifmze @statal del Partido Revolucionario Institucional.

s e
& )
Derivado de la 1nteg:po%1c”10mdel presente medio de impugnacion, el Sujeto Obligado

/::;Mg M)/

rindié su Informe: ]tis ificado en el que sefiala que turné la solicitud de informacion a
la instancia partidaria que cuenta con atribuciones y facultades para conocer lo
requerido, esto es, a la Presidencia del Comité Directivo Estatal de ese Instituto politico,
adjuntando la respuesta emitida en la cual informa que no se encontré documento

alguno en los archivos de algtin programa denominado fortalecimiento partidista.

Aunado a lo anterior, el Sujeto Obligado destaco que, derivado de la interposicion del

recurso de revision, gird oficio al Delegado General del Comité Ejecutivo Nacional del
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Recurso de Revisién: 01046/INFOEM/IP/RR/2017

Sujeto Obligado: Partido Revolucionario Institucional
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Partido Revolucionario Institucional para solicitarle se realizara una busqueda

exhaustiva de la informacién requerida; oficio que anexé a su Informe Justificado.

Ademas de lo anterior, el Sujeto Obligado indicé de manera textual “que no existe un
programa de fortalecimiento partidista, mds bien se trata de una estructura con cargo honorifico,
que se le tomd protesta sin la generacién de algiin documento, esta estructura honorifica es la

encargada de defender de manera pacifica y politica los logros alcanzados por las
administraciones surgidas de este instituto politico y de esta manera%g\ngaji&i ue el Estado de
Meéxico siga como referente y ejemplo de este trabajo de resultado?mi:% ‘:’:‘2:};
NN *x%wé*

. . R . O, - . s
En ese sentido se tiene que, si bien en un inicio fgl%u eto, Obligado respondi6 a la

st

particular que no se habia encontrado registio gf;ap%égeﬁénte alguno de “Programa de
o %

",

Fortalecimiento Partidista”, lo cierto es qugt;egﬁ los datos proporcionados por la

recurrente a través de la interposic'?fm ’e%i%igg’é%nte medio de defensa realiz6 una nueva

buisqueda de la informacién au‘%}g;\lwé manifestar a través de su Informe Justificado

la existencia de una es&gﬁzt}uﬁgég cargo honorifico en la cual se le tom6 protesta al

Delegado Gener%}gﬁ@ \é‘@%ﬁg Ejecutivo Nacional en el Estado, sin que ello implique
e

que haya generadh.féjl\??ograma requerido; pronunciamiento que constituye un hecho

negativo el cual no probarse por ser 16gica y materialmente imposible.

Mas atin, no se trata de un caso por el cual la negacion del hecho implique la afirmacion
del mismo; simplemente se esta ante una notoria y evidente inexistencia factica de la
informacién solicitada; siendo aplicable en lo conducente la tesis con numero de
registro 267287 de la Sexta Epoca, de la Segunda Sala, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacidn, Volumen LII, Tercera Parte, Materia Comun, que es del tenor

literal siguiente:
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“HECHOS NEGATIVOS, NO SON SUSCEPTIBLES DE DEMOSTRACION. Tratindose
de un hecho negativo, el Juez no tiene por qué invocar prueba alguna de la que se desprenda, ya

que es bien sabido que esta clase de hechos no son susceptibles de demostracion.”

Asi, en estricta observancia al articulo 12 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios el Sujeto Obligado s6lo puede
proporcionar la informacién que obra en sus archivos, lo que a contrario sensu significa

que no se esta obligado a proporcionar lo que no obre en los mismoa
MM%\;:\

Qe >\\‘ﬁaber existido un

Ademas, este Instituto considera necesario dejar claro ii
ihnde~dar respuesta al punto

\\

i N
respectivo de la solicitud planteada, éste no esta f: culta'? 0 para manifestarse sobre la
p p {% Ultgdo p

"}

pronunciamiento por parte del Sujeto Obligado,

veracidad de la informacion proporc1onada,’\p1%es ?}o existe precepto legal alguno en la
L5
Ley de la Materia que permita que, y;{ ‘r.,ecu;so de revision, se pronuncie al respecto.

Sirve de apoyo a lo anterior - por anal})\gla el criterio 31-10 emitido por el entonces

st
Instituto Federal de Acceso iﬁﬂ ciny ‘t}armacmn y Proteccién de Datos, que a la letra dice:
&z 7
“El Instztutg{,F’e” al‘&@{/Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos no cuenta con
facultades ﬁafa”‘“‘pfonuncmrse respecto de la wveracidad de los documentos
proporcwnados\‘ﬁor los sujetos obligados. El Instituto Federal de Acceso a la Informacion y
Proteccién de Datos es un organo de la Administracién Piblica Federal con autonomia operativa,
presupuestaria y de decision, encargado de promover y difundir el ejercicio del derecho de acceso a
la informacion; resolver sobre la negativa de las solicitudes de acceso a la informacién; y proteger
los datos personales en poder de las dependencias y entidades. Sin embargo, no estd facultado para
pronunciarse sobre la veracidad de la informacién proporcionada por las autoridades en respuesta
a las solicitudes de informacion que les presentan los particulares, en virtud de que en los articulos
49 y 50 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica Gubernamental no
se prevé una causal que permita al Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccién de

Datos conocer, via recurso revision, al respecto.”
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Por ende, con el pronunciamiento realizado por el Sujeto Obligado, se deja sin materia
la inconformidad planteada, méaxime que como ya se menciono la manifestacion del

Sujeto Obligado constituye un hecho en sentido negativo.

Esto es asi, ya que se advierte que si bien el Sujeto Obligado, en su oportunidad, es
decir en la respuesta de origen, se pronunci6 tnicamente sefialando que no se encontré

registro alguno o antecedente de algtin Programa de Fortalecimiento Partidista, cierto
<i*x
también lo es que con un hecho posterior, esto es, un Informe ]ustlflcado indicé que se

‘W*N«»Mé

trata de una estructura con cargo honorifico, la cual %{'é}fréw tonio protesta sin la
generacién de algtin documento; por ello, se determma eﬁi%oBmséfmmnto en el presente

recurso, ya que con dicha informacion, el med1Q dé qimp /@gnaaon queda sin materia.
k‘”\% ”‘*m./«*

En tal virtud, el Sujeto Obligado al px;easar ‘*dldi situacion, atiende la solicitud de
informacién planteada y por ende, debe: en{te,m’:{erse que queda sin materia al haber sido

colmada, pues no existen ya €x e"’“ tﬁremw«”s;,lggales para la procedencia del recurso, lo que
P s
conlleva a decretar su %gbre§em1e>1to por haber quedado sin materia.
PR
*‘”‘x \,/
Atento a lo anter&a;g, ~gene que, al haber existido un pronunciamiento por parte del

,‘6

Sujeto Obligado a través de su Informe Justificado, para dar respuesta a la solicitud de
informacidn, éste Instituto concluye que con la informacién proporcionada se colma el
derecho de acceso a la informacién de la hoy recurrente y, por ende, queda sin materia
la inconformidad planteada, por lo que se actualiza la causal de sobreseimiento
prevista en la fraccion III del articulo 192 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, que a la letra dispone:

“Articulo 192. El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando una vez admitido, se
actualicen alguno de los siguientes supuestos:
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III. El sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revoque de tal manera que el
recurso de revision quede sin materia;...”

(Enfasis afiadido)

En consecuencia, resulta procedente sobreseer el presente recurso de revision, con
fundamento en el articulo 192, fraccidn III de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Puablica del Estado de México y Municipios; toda vez \g_ue, se reitera, el

WM
XO)

Previo a concluir, es menester sefialar que la recurj;/ef@ gnt*é tanto a su solicitud de

medio de impugnacién quedo sin materia.

informacion como lo menciono en la etapa de alegé\t\qm,ejf archlvo denominado criterio
028-10, emitido por el Pleno del entonces Instamig\Federal de Acceso a la Informacion
Publica de rubro Criterio de Expres«sz ?ibgzw%ental criterio que resulta aplicable en
aquellos supuestos en los qu;%lo§5u} ios Obligados se encuentren constrefiidos a
poseer, generar 0O adm1§1§tra%w1ﬁ'@mac1on publica; empero, como ha sido expuesto a
lolargo de la presgptqge\{ff}nm;;lon el Sujeto Obligado no posee, genera o administra
informacion alg%)né“whculada con la solicitud de informacién, por ende, es
improcedente order:\atar su entrega.

Finalmente, no pasa desapercibido para el Pleno de este Instituto que la solicitud de
informacién se vincula con notas periodisticas, las cuales constituyen el Derecho a la

Libre Expresion de los profesionales de la materia, previsto en el articulo 7 de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Es asi que las notas periodisticas constituyen un medio de difusion en el cual los

autores vierten su opinién, comentario o sefialamiento respectivo respecto de hechos
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que al parecer se suscitaron en un tiempo y lugar determinado, las cuales no son aptas
para demostrar los hechos que en tales publicaciones se contengan, pues no retinen las
caracteristicas de documento publico que refiere el articulo 1.293 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles del Estado de México y el articulo 57 del Codigo de
Procedimientos Administrativos del Estado de México, entre otros ordenamientos, en

cuyo caso surge la posibilidad de formular las objeciones respectivas.

En ese tenor y de acuerdo a la interpretacion en el orden admlmsirahvo que le da la
AN S
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica “ii‘el %Esi:@do de México y

Municipios, a este Instituto en términos de su articulo 36;&1:&16%3:011} II, este Pleno a efecto
iy

‘c

g“/
de salvaguardar el derecho de acceso a la 1nformat19n pﬁjtbfca consignado a favor del
recutrente; se resuelve: Y %\}"}
o
4'2::,\ w\_"‘:ﬁw

PRIMERO. Se SOBRESFTE;N\p esente recurso de revision, por las razones y

fundamentos plasmados en (jfgnsrﬁérando TERCERO de esta resolucion.

& =)
et f

SEGUN ]3/0, N@TIFIQUESE via SAIMEX la presente resolucién a las partes.

3
& /}‘m

TERCERO “NOTIFIQUESE a la recurrente, que podra impugnarla via Juicio
de Amparo en los términos de las leyes aplicables, de conformidad con lo establecido

en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del

Estado de México y Municipios.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN VERGARA; EVA
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ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ; JAVIER MARTINEZ
CRUZ, CON AUSENCIA JUSTIFICADA Y ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ, CON
AUSENCIA JUSTIFICADA, EN LA VIGESIMA TERCERA SESION ORDINARIA
CELEBRADA EL DIA DIECINUEVE DE JUNIO DE DOS MIL DIECISIETE, ANTE LA
SECRETARIA TECNICA DEL PLENO, CATALINA CAMARILLO ROSAS.

Josefina Roman Vergara
Comisionada Presidenta 2[

(Rubrica) ;}
\ E‘X

Y ‘%fsz
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Eva Abaid Yapur & “Jos¢’Guadalupe Luna Hernandez
& N
Comllsm.nada 2 33:3};;9 Com/151o.nado
(Rubrica) {é\w) v (Rubrica)
Cx~
S e Y
( %, /Mf/‘”» {‘h:«';’)f
(Ausenc1aﬁ,]1¢u~;}1(f1cédfa’f> (Ausencia Justificada)
Javier Martfné“z»Cruz Zulema Martinez Sanchez
Comlsmﬁado Comisionada
'Y
Catalina Camarillo Rosas ‘ ) % @e romuAGON
RANSPARERCIAY Mowicinos

Secretaria Técnica del Pleno mem“;"w‘{f“mmmo““wm

(Rébrica) o LE N O

Esta hoja corresponde a la resolucién de fecha diecinueve de junio de dos mil diecisiete, emitida en el recurso de
revisién 01046/INFOEM/IP/RR/2017. BCM/GRR.
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