VOTO PARTICULAR

Oflcxo INPOEM/COM—]MC/Odo/ZOZ{?

MeLepec, Es’cado de México a27 de febrero de 2017 s

M. en D. CATALINA CAMARILLO ROSAS
| DECRETARIA TECNICA DEL PLENO DEL INFOEM

PRESEN TE

--Porinstruccion del Comisionado Javier Martinez. Cruz, le remito. para los efectos a....
quehaya lugar el orlgmal del voto particular emitido por el mismo, con fundamento
en el articulo 14 fraccién XI del Reglamento Interior del Instituto de Acceso a la
Informacion Pablica y Proteccidén de Datos Personales del Estado de México y
Mumnicipios, con relacién a la resolucién emitida en el recurso de revisién
00056/INF OEM/IP/RR/ZOI/ aprobada por el Pleno de este Instituto en la Séptima
Sesion Ordinaria de fecha Vemtldos de febrero de dos mil diecisiete.

Sin mas por el momernito, aprovecho para enviarle un cordial saludo.

C.c.p. Dra, Josefina Roman Vergara. Comisicnada Presidenta. Para su. conoc1mnento y- efectos legales

conducentes. -
-~ Mtra. Zutema Martinez Sanchez. Comisionada. Para su conocimiento, - -
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—VOTO PARTICULAR C*GNCURR“ENTE Q‘UE"FORMU’ANTE‘CWS‘UNADOLWT :
= JAVIER- MARTFNET CRUZY-LA- CGMISI@NABA ZULEMA- NARHNFZ

: -';f;j____joANLHEz EN '?.ELACION CON LA RESOLUCION DICTADA I’OR EL T’L“NO__ ‘__{f

DEL INSTITUTO DE TRANS‘)ARENCIA, Acc,uso A LA NFORMACION
_'PUBLICA Y PROTECLION DE DATOS PER::ONALES DEL hSTADO DE -
" MEXICO Y MUNICIPIOS, EN LA SEPTIMA SESION ORDINARIA DEL
~ JEINTIDGS DE FEBRERO™DE DOS WIL DIECISIETE, EN‘ELRECURSO DE — -

REVISION 00056/INFOEM/IP/RR/2017.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 14 fraceién XI del Reglamento Interior

del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y Proteccidn de Datos

Personales del Estado de México y Municipios, los Cornisionados Javier Martinez
Cruz y Zulﬂma Martinez Sanchez emiten VOTO PARTICULAR CONCURRENTE

- mres*oecto “la - resolucién “dictada - en. el recurso  de revisibn ntmero . .
00056/INFOEM/IP/RR/2017, pronunciada por el Pleno de este Instituto ante el

proyecto presentado por la Comisionada Presidenta Josefina Roman Vergara, que es

del tenor siguiente:

~ Los suscritos no compartimos el desechamlento como. sen‘ado de la resoluc1on ya ;
- -que la Ley de Transparenciay Accesoa la Informaaon Pubhca VIgente en la enudad e
es muy clara al enmarcar aquellos casos en que debe-sobreseerae 0 i-dese_charse.un =
asunto, esto es as{ ya que en primer término el deseéhamieﬁ%d "u'ené un rﬁé'ﬁ'il_eﬁto
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S ' RECURSO DE REVISION OOOSG/TNFOEM/IP/RRJQQWH

esp'se‘cifi"cb“‘de'aphcabllzdad, delimitado por la propia Ley, como a continuacidn se”

puedeapreelar S

“Articulo 185, El Instituto resolverd el recurso de revision conforme a lo

siguiente:
1. Interpuesto el recurso de revision, el sistema electrénico Yy excepcionalmente,

‘el Presidente del Pleno lo turnard en un plazo no mayor de tres dias Hdbiles, al

para gue decrete su admision o su desechamiento;”

El articulo nos aporta varios momentos procesales, seguidos en consecuencia uno del
otro, primero se interpone el recurso de revision, lo que trae una consecuencia que es
que el sistema electrénico (se entiende el Sistema de Acceso a la Informacién

Mexiquense ~SAIMEX-) o la Presidenta del Instituto lo turne al Comisionado

ponente, cOmo podemos apreciar si eI recurso de revision no se mterpone nunca, eI,, R

SAIMEX y la preadenta no cuentan con oportunidad para tumarlo al COIIllSlOIladO
ponente, es decir, son condicionantes de un momento procesal para turnarlo al

Comisionado ponente y trae como consecuencia que aquel proceda a realizar el

R Comfszonado panente que corresponda; quien deberd proceder a su BAGLISIS o il

S analisis del recurso para que decrete su admisién o su desechamiento.” .

_ Es de destacada importancia establecer Ia abismal dn‘erencxa entre la mterposmmn de R
' un fectirso y su desechamiento o admisién, esto os asi ya que cuando se mLerpone un

recurso de revisidn por parte del recurrente, no se entlende que por ese solo hecho |

Instituto de Transparenciz, Acceso 2 la Informacién Pidblicay &
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~ya aebe considerarse de jacro como. admifido, poIque pueden GCUTHT CIeMEntos 6

»‘uarcunstanczas que- -el-Comisionade-debe- anahzar o przoﬂ, -es+decir;” prev10 assu

admzsmn osu desecharmento

- El articulo_,en cita es muy claro en ese sentido y esp_ecifica con notorio ¢nfasis, ”quien_

deberd proceder a su andlisis pam que decrete su admision o su- desecham:ento, oy

e e T Gue débe ser emifida, COMS conseciencia, del firno del Tecires de
revision interpuesto. Asi es evidente que la interposicién del recurso de revisién no
puede ser vista, ni considerada, ni interpretada como una admisién de facto, porque

la ley si los diferencia. : |

Ahora bien, de los autos del recurso de revisién 00056/INFOEM/IP/RR/2017, se

aprecia que en fecha veinte de enero de dos mil diecisiete, la Comisionada Ponente

i

i e
~admitié-el recurso de revisidn, es decir, en-el momento procesal- opor‘uno para -
|

decretar su desechamiento o admisidn, éste fue admitido.

Fnforices, al o GesecHATse el Teclirso en particular y por ende admltu:io es que se
considera que es procedente, que no existe una causa ' por Ia cual pueda desecharse
de pla_no cuando yase es‘amo como procedente, ya contr_arlo sensu, nopodemos

- refenrnos aque si.se actuahza una causal de desecham1ento sea visto como un asunto

-procedente' sino que al admitirse un asunto es porque se llego a Ia concluslon de que

operaron las condiciones que hacen a un recurso de rev151on como procedente en
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1 (c) hace taI d1st1nc10n Sino- que establec mbos*_'en' un-solo-acto; citadoenvel SUPLLeStO i i

arteulo 179 de Ta Ley en 1a materis, que claraments establece:”

ﬁ.,suma Iz admlsion y 12 procedenua deben tratarse como un. 3010 acto, porque Ia lev

e :_Iegal arrzba transcrlto

‘Toda vez que en el recurso de revision en estudio, se decretd su admisién y por ende

“ su procedencia, 1o es ast ya que se actualiza alguna de.las hipétesis previstas en el

“Articulo 179. El recurso de revisién es un medio de proteccidn que la Ley
otorga a los particulares, para hacer valer su derecho de acceso a la informacion

pitblica, y procederd en contra de las siguientes causas:”

Como se puede observar, el articulo en cita es el tinico dentro de la Ley de

- Transparencia v Acceso a la Informacién Publica del Estado de Méxicoy Municipios, ~

que prevé los supuestos de procedencia de los recursos de revisién, por ello es que

para que se admita un recurso de revisidn se debe actualizar uno de los supuestos

previstos-en-elartculo-aludido.-

Proweccion de Datos Personales del Estada de Mdéxico ¥ Muenicipios

No obstante ello, si al proteger el derecho de acceso a la informacidn y en aras de

_gubernamental, se admitié el recurso de revision para su debido estudio en su forma

y en su fondo, es necesario referir que de aparecer una causal de .desechamiento, ésta

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacidn Pibdicay 2
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—yano-puede ser-actualizada para desechar-porqueel monento procesal oportomo

-..paraello transcurrié. de forma perentoria.. ..o

_Es deczr al adrrutxrse un recurso de revision es porque se con51dero que es procedente L
.-y que por ello no se desecho pero uha vez admmdo aparece una- causai de-_ R !

-’desechammnto, entonces fo que procede es sobreseer el asunto como lo refiere el T

e '""i'-;:".‘“‘"artr'c:ﬁlb“192 fraceidr VIdela Tey de ‘.refer'e‘ﬁzfia"'qﬁé“éstabl'été: R

“Articulo 192. El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando una vez

admitido, se actualicen alguno de los siguientes supuestos:

IV. Admitido el recurso de revisidn, aparezca alguna causal de improcedencia

en los términos de la presente ley;”

Es necesario referir que la causa de improcedencia apareci en el recurso de revisién
en el momento en que se interpuso, respecto a este punto la Ley en la materia no

establece aletin momento_en especifico en gque deba aparecer una causal de e

: improcedencia, sinc que de forma general refiere apmezca’ 10 c""l puede OCUIIII‘
en cualquier momento; en el presente asunto aparece la causal de 1mprocedenc1a en

~el-momento-de mterponer el recurso de revisién cuando de forma extemporanea vy

es hasta el momento en que se rﬂsuelve ern que la autorldad resolutora la puede"' .
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"Séﬁa-la-ﬁii-iéﬁéiﬁa?—léiéﬁ-—— l—senalar o dar cuenta de Ja existencia de tna causa de

——— T q {ie COMmo 8¢ RAa dicho anteriormente, er e] presents €aso, aparemo al momento de fa .i:

. improcedencia es distinta al momento-en. que aquella aparece.

En erecto son dos cues‘iones d1ve1 sas, una atafie a los autos del expedlente en que se.
resuelve cuya instrumentacién (u ordinaria forma de transcurrir el proced1m1ento) S

‘frae’'como consecuencia la apar1c1on de alcruna causa de 1mprocedenc1a como en eI__‘____-

e presente CASO ii6 €l Tecutiénite haya Hiiterpuiesto deé forma extEmiporaries surectrso, = =T
y la segunda a las atribuciones de este ente colegiado para resolver estudiando todas
las constancias que obran en el expediente, cuya encomienda engloba el sefialar o dar

cuenia de la actualizacién de una causa de improcedencia. : J

Ahora bien, respecto a tal circunstancia, este Organo Garante de la Transparencia
- puede en cualquier momento advertir 1a existencia de la causal de Improcodenc:ta, la - ,
multicitada Ley no limita a este Institato 5. <:1rc:unscr1b1rse a’ il térming, plazo,' A
periodo o momento, para advertir o identificar la existencia de una causal de ‘

improcedencia, sino que puede hacerlo en cualquier momento una vez que aparﬂzca, !
!

interposicion del recurso de revisién, la cual este Organo Garante de la Transparenc1a

la puede advertr al momento de resolver el recurso de rev151on

Cabe destacar qae los suscrltos votamos a-favor porque compartunos la posi:ura de

que el presente asunto es improcedente, por elhecho de Habelse mtelpuesto de forma
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lemporanea, lo-queTioes compar'ado esel sentldo -con el que se resolvlo Va que"‘ o

.como se ha referido.anteriormente, laLey-de Transparenciay Accessa Ta Informamon R

Pubhca deI Estado de Mex1co ¥ Mumapzos no contempla el desechalmento una Vez'---‘ S
admitido el récurso, lo que dicha Ley establece es la figura del Sobresexmiento s

aparece una causa de improcedencia (como en el presente caso dada la mterposmlon -

extemporanea) una vez admmdo chcho recurso

Javier Martiner Cruz Zulema Martinez Sénchez
| |
]
Comisionado Comisionada [
(Ribrica) (Ribrica) |
|
|
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