Recurso de revisién: 01917/INFOEM/IP 7
Recurrente: ﬁ
Sujeto Obligado: 1scalla General de Justicia

del Estado de México
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Inatitilo de Trensparencis, Aadeso a ta informacion PODIKE y
Prots, Daos det

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Péblica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, de fecha cuatro de octubre de dos mil diecisiete.

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revisidn

01917/INFOEM/IP/RR/2017, promovido por el _en lo

sucesivo EL RECURRENTE, en contra de la respuesta enutlda r la Fiscalia General

de Justicia del Estado de México, en lo sucesivo EL :SU]ETQ,-OBLIGADO, se procede

a dictar la presente resolucién con base en lo sigﬁiéhté:
RESULTANDO

1. En fecha cuatro de jti{l'iO..,_'_déj”d'b'S mil diecisiete, EL RECURRENTE presenté a
través del Sistema de Accesoa .13 Informacién Mexiquense, en lo subsecuente EL
SAIMEX, ante ELSU]ETOOBLIGADO, la solicitud de acceso a informacién ptblica,
alaquesele a51gnoe1numero de expediente 00301/FGJ/IP/2017 /2017, mediante la cual
solicitd, via SAIMEX,- lo siguiente:

“Solicito el documento de la puesta a disposicion aue el delito por el
que se detiene a detenidos en la
calle Oriente 294 entre avenida de lds 10rres y Avernuda Adolfo Lépez Mateos, colonia

Guadalupana segunda seccién, Municipio de Valle de Chalco, a las 18:30 horas el dia
25 de mayo del 2017, puestos a disposicién por los agentes ministeriales Jorge Luis
Urbina Escobar, Noemi Medina Rubio y el jefe de grupo Victor Manuel Cancino
Jimenez, ante la agente del Ministerio Piiblico del tercer turno Mirna Denisse Esparza
Melendes, de lg agencia del Ministerio Puiblico de Valle de Chalco.” (Sic)
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II.  Del expediente electrénico del SAIMEX, se advierte que en fecha ocho de agosto
de dos mil diecisiete, EL SUJETO OBLIGADO notificé una prorroga de siete dias para
dar respuesta a la solicitud 00301/FGJ/IP/2017 planteada por EL RECURRENTE en los
siguientes términos:

“Toluca, México a 08 de Agosto de 2017
Nombre del solicitante:

Folio de la solicitud: 00301/FGJ/IP/2017

Con fundamento en el articulo 46 de I Ley de Tmnsparenqia--y,'g_i&‘ceso‘a'-I'Ei Informacion
Piblica del Estado de México y Municipios, se le hace de su conocimiento que el plazo
de 15 dias hibiles para atender su solicitud de informacion ha.sido ;’jrorrogado por 7 dias
en virtud de las siguientes razones: N

RESOLUCION DE LA AMPLIACION DE PLAZO PARA LA ENTREGA DE
INFORMACION DE LA SOLICITUD 301/EGJ/IP/2017. El Comité de Transparencia
de la Fiscalia General de Justicia del Estado de México, integrado por el Licenciado I, Ity
Xolalpa Ramirez, Director General [uridico y Consultivo; el Maestro en
Administracion Jorge Mezher Riz_gé," Oficigl Mayor y Titular de la Unidad de
Transparencia; y la Licenciada Claudia Romero Landdzuri, Titular del (jrgano de
Control Interno; tuvieron a bien reunirse siendo las 10:00 horas del dia 8 de agosto de
2017, en la sala de juntas de'la Oficialia Mayor de la Fiscalia antes citada, ubicada en
Avenida José Maria Morelos y Pavén, miimero 1300 Oriente, Cuarto Piso, Colonia San
Sebastiin, C.P. 50090, Toluta de Lerdo, Estado de México. CONSIDERANDO 1. El
Comité de Traii'spdré_nciaﬂe esta Fiscalia General de Justicia del Estado de México, es
competente 'para'jftgno&er y resolver respecto de las solicitudes y autorizaciones de
ampliacién de plazos de entrega de informacién, con fundamento en el articulo 49,
fraccion I de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica del Estado de
Meéxico y Municipios. La presente resolucion, tiene sustento en lo dispuesto por el
articulo 163, parrafo segundo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de México Y Municipios, el cual sefiala lo siguiente: “ Articulo 163.
La Unidad de Transparencia deberd notificar la respuesta a la solicitud al interesado en
el menor tiempo posible, que no podrd exceder de quince dias hdbiles, contados a partir
del dia siguiente a la presentacién de aquélla. Excepcionalmente, el plazo referido en el
pdrrafo anterior podrd ampliarse hasta por siete dias hibiles mids, siempre y cuando
existan razones fundadas y motivadas, las cuales deberdn ser aprobadas por el Comité
de Transparencia, mediante la emision de una resolucion que deberd notificarse al
solicitante, antes de sy vencimiento. No podrin invocarse como causales de ampliacion
del plazo motivos que supongan negligencia o descuido del sujeto obligado en el
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desahogo de la solicitud.” II. Con fecha 04 de julio de 2017, se recibié la solicitud de
informacion presentada por ¢! (|G - ;v e Visduio
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica, la cual fue registrada bajo el
ntimero de folio 00301/FGJ/IP/2017. III. Con fundamente en lo dispuesto en el articulo
163, parrafo segundo de la Ley de la materia, la solicitud de mérito fue turnada al
Servidor Piblico Habilitado correspondiente, mismo que refiere que se continiia
realizando una biisqueda de la informacion requerida, por lo gue solicita una prorroga
de siete dias hdbiles, con la finalidad de dar la debida atencién, privilegiando el principio
de maxima publicidad. Porlo  antes expuesto, este Comité: RESUELVE PRIMERO.
Aprobar la ampliacion del plazo para la entrega de la mformacz 6n"solicitada, por un

periodo de siete dias hdbiles, los cuales correrdn del miércoles 09 al fueves 17 de agosto
de 2017. SEGUNDOQ. Notifiguese al d{a aprobacion
de la ampliacion del plazo para dar contestacion a su solitud de informacion. LIC. ILLY
XOLALPA RAMIREZ Director General Juridico y. Consulfmo M. EN A. JORGE
MEZHER RAGE Oficial Mayor y Titular dela Umdud de Transparencia LIC.
CLAUDIA ROMERQO LANDAZURI Titular-. del Organo de Control Interno
YLG/IAFS LAS FIRMAS QUE ANTECEDEN 'CORRESPONDEN A LA
APROBACION DE AMPLIACION | "DEL  PLAZO DE ENTREGA DE
INFORMACION EN LA SOLICIT[ID 00301/2017

MAESTRO EN ADMINISTRACION ]ORGE ENRIQUE MEZHER RAGE
Responsable de la Unidad__'de-{nfgﬁﬁgcidn “ (Sic)

Asimismo, no pasa 'd'éééjﬁéréibi'do para esta Ponencia Resolutora que, dicho Acuerdo
de ampliacién de plazo para dar respuesta, no cumplié con lo establecido en el articulo

163 delaLey de Transparenc:na y Acceso a la Informacion Pidblica del Estado de México

y Municipios.

III.  Delas constancias que obran en el expediente electrénico, se puede verificar que
en fecha diecisiete de agosto de dos mil diecisiete, EL SUJETO OBLIGADO dio

respuesta a la solicitud de acceso a la informacién publica requerida por EL

RECURRENTE, en los siguientes términos:
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“Toluca, México a 17 de Agosio de 2017
Nombre del solicitante: *

Folio de la solicitud: 00301/FGJ/IP/2017

Toluca de Lerdo, Estado de México; a 17 de agosto de 2017. Nemero de oficio:
00858/ MAIP/FG 2017 | - o /- rc".cia o] contenido de
su solicitud de informacion piblica, presentada el 04 de julio del afio 2017, ante el
Mbdulo de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica de la Fiscalia General de
Justicia del Estado de México, misma que fue registrada en el Sistema de Acceso a la
Informacién Mexiquense, bajo el folio 00301/FGJ/IP/2017, en Ia 'e pzde lo siguiente:

“Solicito el documento de la puesta a disposicion en donde se especifique el delito por el
que se defiene a detenidos en la
calle Oriente 29A entre avenida de las Torres y Avenida Adolfo Lopez Mateos, colonia
Guadalupana segunda seccion, Municipio de Valle de. Chalco, alas 18:30 horas el dia
25 de mayo del 2017, puestos a disposicidn por Tos agenfes ministeriales Jorge Luis
Urbina Escobar, Noemi Medina Rubio y el jefe-de grupo Victor Manuel Cancino
Jimenez, ante la agente del Ministerio Piblico del tercer turno Mirna Denisse Esparza
Melendes, de la agencia del Ministerio Publzco de Valle de Chalco.” (sic) Al respecto,
esta Fiscalia General de Justicia del Estado d_e Mexzco con fundamento en los articulos
1, 4 y 163 de Ley de Transparencia'y Acceso a la Informacién Piiblica del Estado de
México y Municipios, hace de su coriocimiento que después de realizar una bilsqueda en
los archivos de este drgano publzco autdnomo, se localizé una Averiguacion Previa gue
coincide con los nombres-de. in
embargo, la mismd se. eNCUENLTA CIUSIICAAA COMO Teservada. £ este contexto, es de
serialar que el derecko de acceso a la informacion piblica puede ser restringido en
términos de los .:zrtzculos 122, 140 y 143 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informaczon Publzca del Estado de México ¥ Municipios, cuando la informacion
solicitada, por razones de interés piblico, sea clasificada como Reservada o Confidencial.
Por lo anterior, no es procedente la entrega de la puesta a disposicion solicitada, ya que
la misma forma parte de la documentacion que integra la Averiguacion Previa que fue
clasificada mediante Acuerdo mimero 0012/2017, emitido por el Comité de
Transparencia de la Fiscalin General de Justicia del Estado de México, el cual se adjunta
al presente, a través del sistema SAIMEX. Sin otro particular, le reitero la seguridad de
mi distinguida consideracion. ATENTAMENTE M. EN A JORGE MEZHER

RAGE OFICIAL MAYOR Y TITULAR DE LA UNIDAD TRANSPARENCIA
YLG/AFS

ATENTAMENTE
MAESTRO EN ADMINISTRACION JORGE ENRIQUE MEZHER RAGE"(Sic)
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Adjuntando el archivo electrénico denominado ACUERDO 12 _

B0 RESERV CARPETA Y DATOS PERS.pds

IV. Inconforme con la respuesta del SUJETO OBLIGADO, el veintiuno de agosto
de dos mil diecisiete, EL RECURRENTE interpuso el recurso de revisién objeto del
presente estudio, el cual fue registrado en EL SAIMEX y se le asigné el niimero de
expediente 01917/INFOEM/IP/RR/2017, en el que sefialé como acto impugnado lo

siguiente:

“NO DAN RESPUESTA FAVORABLE POR QLIE LA IISCALIA NO EMITE
ESTA INFORMACION POR QUE NO EXISTE NI ORDEN DE APRENCION NI

CATEO POR PARTE DE POLICIAS MINISTERIALES DE VALLE DE CHALCO
NI CHALCO” (Sic) '

Asimismo, como razones y motivos'de inconformidad manifesté:

“LA FISCALIANO PLIEDE NEGAR ESTA INFORMACION PORQUE PORQUE
NO ESTOY ENTORPECIENDO NINGUNA INVESTIGACION QUE COINCIDA
CON EL DELITO FABRICADO DE COHECHO PORQUE

L e ES,S]_:TRVIDORA PUBLICA NI POLICIA Y SE LE DETIENE EL DIA
25 MAYO DEL'2017 Y SEGUN ELLOS LA SUELTA EL DfA 26 DE MAYO DEL
2017 Y AHI 'MISMO EN LA AGENCIA DE CHALCO ES NUEVAMENTE
DETENIDA 'Y AHORA DEL DELITO DE HOMICIDIO Y ESTA VEZ EL JUEZ LE
GIRO ORDEN DE APRENCION POR EL DELITO DE HOMICIDIO ES POR ESO
QUE SE LE SOLICITO ESTE DOCUMENTO PERC LO NEGO POR QUE NO
TIENE ARGUMENTOS CON SUSTENTOS Y ESTA PLAGADA DE

ANOMALIAS VICIADAS DE CORRUPCION POR PARTE DE SERVIDORES
PUBLICOS DE ESTA FISCALIA” (Sic)

V. El veintiuno de agosto de dos mil diecisiete, el recurso de que se trata se envio
electronicamente al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios y con fundamento
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en el articulo 185 fraccién I de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Pablica del Estado de México y Municipios, se turné, a través del SAIMEX, a la

Comisionada EVA ABAID YAPUR, a efecto de decretar su admisién o desechamiento.

VI.  En fecha veinticinco de agosto de dos mil diecisiete, la Comisionada Ponente
atento a lo dispuesto en el articulo 185 fracciones I, Iy IV de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Mexict

f_picipios, acordé la
admision a tramite del referido recurso de revisiéf{;':'E‘sfédrﬁo la integracién del
expediente respectivo, mismo que se puso a dispoks:i'cxifé'x_i;aé?lés partes, para que en un
plazo maximo de siete dias habiles, realizaran n}:én_if}eﬁs‘}tacﬁones y ofrecieran las pruebas
y alegatos que a su derecho convinjera o exhlbleran el informe justificado, segiin fuera

el caso.

VII. De las constancias queobranen el SAIMEX, se desprende que dentro del
término concedido a las partes, EL RECURRENTE no presentd manifestaciones y
alegatos, ni ofreao los medlos de prueba que a su derecho convinieran. Por su parte
EL SUJETO OBLIGADO el cuatro de septiembre del presente afio rmd1o su Informe
Justificado, ad]untando el archivo electronico OFICIO DE INFORME DE
JUSTIFICACION 1917 INF 30Lpdf, los cuales no fueron puestos a la vista del
RECURRENTE, toda vez que no se actualizé el supuesto de la fraccién ITI del articulo
185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica del Estado de México

y Municipios; para lo cual se inserta la constancia del expediente electrénico donde se

aprecia lo descrito:
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VIIIL. Una vez analizado el estado procesal qué guardaba el expediente, en fecha seis
de septiembre de dos mil d1ec151ete la Comlsmnada Ponente acordé el cierre de
instruccidn, asi como la remlslon del mismo a efecto de ser resuelto, de conformidad
con lo establecido en el__grggglo '185 fracciones VI y VIII de la Ley de Transparencia y

Accesoala InformacxonPubllca del Estado de México y Municipios; y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y
Municipios, es competente para conocer y resolver el presente recurso, conforme a lo
dispuesto en los articulos 6, apartado A de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 5, parrafos vigésimo, vigésimo primero, vigésimo segundo

fracciones IV y V de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1,
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2 fraccion 11, 13, 29, 36 fracciones I y II, 176, 178, 179, 181 parrafo tercero y185delaLey
de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México v
Municipios; 9 fracciones I, XXIV y 11 del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Proteccién de Datos Personales del
Estado de México y Municipios; toda vez que se trata de un recurso de revisidn
interpuesto por una Ciudadano en ejercicio de su derecho de acceso a la informacién

publica, en términos de la Ley de la materia.

SEGUNDO. Interés. El recurso de reV1s1on fue mterpuesto por parte legitima
en atencion a que fue presentado por EL RECURRENTE quien fue la misma persona

que formuld la solicitud de acceso a la mformaaon pubhca namero 00301/FGJ/IP/2017
ante EL SUJETO OBLIGADO. e |

TERCERO. Oportumdad El recurso de revision fue interpuesto dentro del
plazo de quince d1as hablles ‘ontados a partir del dia siguiente a aquel en que EL
RECURRENTE tuvo conommzento de la respuesta impugnada, tal y como lo prevé el

articulo 178 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado

de México y Municipios, que establece:

“Articulo 178. El solicitante podrd interponer, por si mismo o a través de su
representante, de manera directa o por medios electrénicos, recurso de revision ante el
Instituto o ante la Unidad de Transparencia que haya conocido de la solicitud dentro de
los quince dias hibiles, siguientes a la fecha de la notificacion de la respuesta.

A falta de respuesta del sujeto obligado, dentro de los plazos establecidos en esta Ley, a
una solicitud de acceso a la informacion publica, el recurso podri ser interpuesto en
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cualquier momento, acompafiado con el documento que pruebe la fecha en que presenté
la solicitud.

En el caso de que se interponga ante la Unidad de Transparencia, ésta deberd remitir el
recurso de revision al Instituto a mds tardar al dia siguiente de haberlo recibido.”

En efecto, atendiendo a que EL SUJETO OBLIGADO notificé la respuesta a la solicitud
de informacién publica el dia diecisiete de agosto de dos mil diecisiete, el plazo de

quince dias hdbiles que el articulo 178 de la ley de la'f.""materia otorga a EL

RECURRENTE para presentar el recurso de rev151on, transcurno del dieciocho de
agosto al siete de septiembre de dos mil d1ec151ete, sm contemplar en el cémputo los
dias diecinueve, veinte, veintiséis y veintisiete de agosto asi como el dos y tres de
articulo 3 fraccién X de la Ley de Transparenc1a y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios ¥ del Calendano Oficial en materia de Transparencia,
Acceso ala Informacién Publlca y Proteccmn de Datos Personales del Estado de México
v Municipios, pubhcado en el Per1od1co Oficial del Estado Libre y Soberano de México

“Gaceta del Goblerno el vemtmno de diciembre del ano dos mil dieciséis.

En ese tenor, si el recurso de revisién que nos ocupa, se interpuso el veintiuno de
agosto de dos mil diecisiete, €ste se encuentra dentro de los margenes temporales

previstos en el citado precepto legal, y por tanto, se considera oportuno.

CUARTO. Procedibilidad. Del andlisis efectuado, se advierte que resulta
procedente la interposicién del recurso y se concluye la acreditacién plena de todos y
cada uno de los elementos formales exigidos por el articulo 180 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios,
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en atencién a que fue presentado mediante el formato visible en EL SAIMEX.

QUINTO. Estudio y resolucién del recurso. Del andlisis efectuado se
advierte que el recurso de revisién de que se trata es procedente, toda vez que se

actualiza la hipétesis previstas en las fracciones I y II, del articulo 179 de la Ley de la

materia, que a la letra dice:

“Articulo 179. El recurso de revision es un medio de prdiétcibn'qzie la Ley otorga a los
particulares, para hacer valer su derecho de acceso a Ia znfomaczon publica, y
procederd en contra de las siguientes causas: b

L La negativa a la informacion solici’ta?i;z,‘-
IL La clasificacién de la informacidn;

7

(Enfasis afiadido)

Los preceptos legales c1tados establecen como supuestos de procedencia del recurso de
revision, la negativa al acceso a Ia informacién requerida toda vez que se clasifica ésta

en su totalidad como reservada o confidencial, por parte del SUTETO OBLIGADO.

Es asi que, una vez .dlé-terminada la via sobre la que versara el presente recurso, y previa
revision del expediente electrénico formado en el SAIMEX por motivo de la solicitud
de informacién y del recurso a que da origen, es conveniente analizar si la respuesta
del SUJETO OBLIGADO cumple con los requisitos y procedimientos del derecho de
acceso a la informacién; por lo que, en primer término debemos recordar que EL
RECURRENTE solicité al SUJETO OBLIGADO el documento de la puesta a
disposicién de dos personas, por parte de agentes ministeriales en el Municipio de
Valle de Chalco, del que se pueda advertir el delito por el que fueron detenidos.
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Precisado lo anterior, y en respuesta a la referida solicitud, EL SUJETO OBLIGADO
manifest6 que, después de realizar una bisqueda en los archivos de ese rgano piiblico
auténomo, se localizé una Averiguacién Previa que coincide con los nombres de las
personas referidas en la solicitud; sin embargo, la misma se encuentra clasificada como
reservada en términos de los articulos 122, 140 y 143 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Ptiblica del Estado de México y Mumlplos, por lo que no es

procedente la entrega de la misma.

Al mismo tiempo, remitié el Acuerdo nurnero 0012/2017 emitido por el Comité de
Transparencia de la Fiscalia General de’ ]ustlua del Estado de Meéxico, en el que se
determind que la informacién sohc1tada mtegra una Averiguacién Previa y en

consecuencia su acceso se encuentra clas1flcado como informacion reservada.

Inconforme con dicha respuestaEL RECURRENTE, procedi6 a interponer el presente

recurso de revisidn, sefialando como acto impugnado lo siguiente:

“NO DAN REéPLIESTA FAVORABLE POR QUE LA FISCALIA NO EMITE
ESTA INFORMACION POR QUE NO EXISTE NI ORDEN DE APRENCION NI

CATEO POR PARTE DE POLICIAS MINISTERIALES DE VALLE DE CHALCO
NI CHALCO” (Sic)

Asimismo, manifesté como razones o motivos de inconformidad:

“LA FISCALIANO PUEDE NEGAR ESTA INFORMACION PORQUE PORQUE NO
ESTOY ENTORPECIENDO NINGUNA INVESTIGACION QUE COINCIDA CON

EL DELITO FABRICADO DE coHEcHO porQuE |GG
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NO ES SERVIDORA PUBLICA NI POLICIA Y SE LE DETIENE EL DIA 25 MAYO
DEL 2017 Y SEGUN ELLOS LA SUELTA EL DIA 26 DE MAYO DEL 2017 Y AHI
MISMO EN LA AGENCIA DE CHALCO ES NUEVAMENTE DETENIDA Y AHORA
DEL DELITO DE HOMICIDIO Y ESTA VEZ EL JUEZ LE GIRO ORDEN DE
APRENCION POR EL DELITO DE HOMICIDIO ES POR ESO QUE SE LE SOLICITO
ESTE DOCUMENTO PERO LO NEGO POR QUE NO TIENE ARGUMENTOS CON
SUSTENTOS Y ESTA PLAGADA DE ANOMALIAS VICIADAS DE CORRUPCION
POR PARTE DE SERVIDORES PUBLICOS DE ESTA FISCALIA” (Sic)

Con motivo de ello, EL SUJETO OBLIGADO remitié su In:f@rme Justificado, el cual
no fue puesto a la vista del RECURRENTE en razondenohaber modificado su

respuesta, tal y como se puede verificar en las imageres que se insertan a continuacién:

ESTADS DG MEXSD .
"2OI7. Ao dotf Contenario oo ok Conz:.i:m::h._-ms .h_-hx.u'cnmy Mexrquense Qo 1817
_ Toluca de Lordo, Estads de Mexico; a OT de septiembre do 2017

Oficlo adunero: 998/ MAR/FG.L/2016
Asunto: Se remite Informe de Justificacidn

EVA ABAID YAPUR Lo

COMISIONADA DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCLA,

ACCESOD A LA INFORMACKIN PUBLICA Y PROTECCION

DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO ¥ MUNICIFOS
PRESENTE -~ =& .7

Me refiero “al’ recurso de revisidn registrade con el nomero de folio
QI9T7/INFOEMAIR/RR/2017, notificado a la Unidad de Transparencia de esta Fiscalia
General .de Justicia del Estado de México. el dia 21 de agosto del 2017, relacionade
con la-solicitud de informacion con mirmere de folio QO3LYFGEI/IP/2017, 2 través del
cual el.C. anifiesta como acto impugnado, o siguiente:

“ .I‘.‘NO DAN RESPUEETA FAVORADLE PORGUE L4 FISCALIA NG EMITE CSTA ANFORNMACION
"PORGUE NQ EXISTE NI ORDEN DE APREHENCION MY CATEQ POR PARTE DE POUCIAS
MINISTERIALES OE VALLE DE CHALCD N CHALOO.™ (s

Asimismo, senala diversas razones o motivos de inconformidad, fas cuales se analizan
en el informe de justiflicacion.

En atencidn & ello, en términos de lo preceptuado en los articulos 36, fraccidn H, v
185, fraceidn Il y IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion PUblica del

Estado de México y Municipios, se envia el inforrme justificado para la substanciacion
del Returso de Revision.

Sin otro particular, le reitere la seguridad de mi distinguida consideracion.

ATENTAMENTE

M. EN AL JORGE MEZHER RAGE
CFICIAL MAYOR
Y TITULAR DE 1A UNIDAD DE TRANSPARENCLA,

FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA
OMCIALIA MAYOR
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ESTADD GE MEXICL

2017, Adfo del Centenano de las Constituciones Mexicana y Mexiquense de 1917
Toluca de Lerdo, Estado de Méxica: a 1 de septiembre de 2017
Qficio ndmero: 996/ MAIP/FGL/ 2017

Asunto: Se rernite Informe de Justificacion

EVA ABAID YAPUR
COMISIONADA DEL INSTITUTCO DE TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION

DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNMICIPIOS. .
PRESENTE “ o

Me refiero al Recurso isic i nlimero “de. folio O1817/INFOEMAR/RR/2017.
interpuesto por el C. con motive de la respuesta otorgada en la
solicitud de informacién nimero QCIQVEGIIP/2017; a8l | respecto, me permito sefialar lo
stiguientes: : e,

ANTECEDENTES

A= Con fecha 04 de jutio de 2017, o | NG > s = scviente solicitud

de informacion: E

Jorge Leds Urting Escobar, Noems Mading Rubia y of jofa de grupe Vicetor Manue!d Canvine Jimenez, ante iz

agente def Ministerio Publico def tercer furno Mirma Denisse Ssparzs Malendes, de tx agrencia dal Ministeria

Pubilico de Vialle e Chatco,” (sich

B).- A través del oficio ntimero-OOB58/MAIP/FG.I/2017, de fecha 17 de agosto de 2017, la Unidad
de Transparencia de esta Fiscalia General de Justicia del Estade de México, entregd [a respuesta
siguiente: T e e

oy

A respocrou.esta Fiscatls Goperal de Justicia del Estacio ce MExico, on fundamento en ks artioulos ray
363 de Ley de Transparencia y ACoeso a fa infarmacidn Poblice del Estada de México i Municoics, hece de
Sy CONOMIMAITO que despuds de realizar una busquada an 1os arehivas de este Sroana pobifcs autdnomag,
se jocalizd wnd Avenguacian Provia que coincide con los nombres de

CBarga, la rmisma 5¢ encuenIa clRSifieaca come rese) 3.

£n aste cONexts, o5 de seffalar que of derechs e creso a la infommasicn pUbiica puede ser restringica en
ténminas de for articulos 122, 1460 y 143 de Ja Lay de Transparencia y ACCeso a & nformacisn Poblica cef
Esmada e MEXICO v Municipiof Suanda 13 Informanion saboitads, por rarones oe inserds oo, ses
clasificada come Reserada & Contioemcial

Por lo anterior. 6o e protedante la entrepa de i3 puesta @ dispasicrsn solcizads. ya que fa mitma forma
parre de I documentacion que integra fa Averiguatitn Previa que fue clasificads mediante Acuerde
nomers OOI2/2007, amitdo par of Comitd de Transparencia de e Fiscalla General de Justicla del Estado de
México, &f cual se aciunia af presente, a traves del Sistems SAMEX,”™

FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA
OFICIALIA MAYOR

MORELCS OTE 1300, ESOGUINA CON JAIME NUNG. COL SAN SEBASTIAN, 4 PISO, TOLUCA, ESTADO DIE MEXICO C.F, 30090
TEL {€1722) 2 2616 C0, 2 26 17 OO EXT 3365
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BNT. Afie el Certeranio de fas Constituciones Mexicana r Medguense de 1917

C)-- El 21 de agosto de 2017, la ahora recurrente interpuso Recurso de Revisidn ante el Instituto
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica v Proteceién de Datos Perscnales del Estado

de México ¥y Municipios, misme que fue notificado via electrénica a este dSrgane publico
autdénomo en la misma fecha.

Precisando lo anterior, y con fundamento en lo dispuesto en el artlculo:185 fraccidn IV de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidn Bablica del Estado de Mexico y Municipios, esta

Unidad de Transparenciz de la Fiscalia General de Justicia del-Estado- de México, rinde el
siuiente: -- e

INFORME DE JUSTIFICACISN
En ef Recurso de Revisidn que nos ocupa se advierte ‘_anef'el. C. _eﬁala
como motive de inconformidad lo siguiente: o -

LA FECALLA WO PUEDE NEGAR ESTA INFORMACIAN POROUE PORGUE NO ESTOY ENVTORPECYENDO
NINGLUNA INVESTGACION QUE COINCIDW CON EL-DELITO. FABINCADS BE COHECHD POROUE R

WO £5 SERVIDORA PUBLICA N SOLICIA Y 88 LE DETIENE £1 D8, 25 MAYD OEL 2017
SUELTA Bl DIA 26 DE MAYO DEL FO0I7 ¥ AHF MISMO EN LA AGENCIA LE CHALCD EX
NUEVAMENTE DETENIDA ¥ AHORA OEL DELITO DE ROMICIDND ¥ ESTA VEZ &1 AXEZ LE GIRG QRLEN
DE APRENCION POR EL DEITO DE MOMICIOND £S POR £50 QLS SE 1 £ SOLICTC ESTE DQCLENTO
PERC LO NEGO POR QLIE NO TIENS ARGUMENTOS CON SUSTENTOS ¥ ESTH P AGALLA, 55 A8l fus
VICIADAS DE CORRUPCIGN POR PARTE DE SERVIDORES PUBLICOS DE ESTA EISCALIA (sic)

Las manifestaciones de al rec:urrentéfrésﬁ ktén inoperantes e infundadas, en virtud de Gue después
de reguerir informacion al Servidor Publice. Habilitado v de que éste realizara una bdsqueda

exhaustiva en fos archivos de este drgano pitblico auténomeo, si bien, localizd una Carpeta de
Investigacién que coincide “con los_nombres dm
ﬁtambién lo es.que informd que la mis enlla en procesc de acrecrtar los
stementos que conforman el cuerpo del delito v lz2 probable participacidn v/ o autoriz de los
presuntos responsables, ante-el Grgano jurisdicdional correspondiente: raxdn por la cual se surten
los supuestos de reserva y confidencialidad indicados en los articulos 122, 140, fracciones Vi, VI,
IX, X v XI, asl como’el 143, fracciones | v ill, parrafo segundo de Ley de Transparencia v AcCceso a
la informacion Pablica del Estads de México ¥y Municipios, de los cuales se desprende gue el
derecho de acceso 'a lz Informacion pliblica puede restringirse cuandeo la informacion solicitada
sea clasificada como_ Reservada o Confidencial, debido a que tales preceptos disponen fo
siguenter v e

TArsteais 122, La clasifioacidn S e procese mediante of coal of sujeto obligado determing que i
Informacion an su poder aXtualiza alguno Je 105 SUTUBSIOS de reserva o confoenciaticad, de conformids
can ko dispuesio en ef presente tialo,

L2

mmﬂmmamwmmmmmmgxcemmmmmMmmsde
interds publico, ésta ses clivsiffenda como reservade, conforme a fos avizenos siguientos:
.0

VI Pueca cousar daflo w abSmuva k3 prevencian © persecucion oe fos deliros, altere &f proosso de
Arvesticacidn de fos corpetas de Mvestigacdn. afecte o vulners la conduceids & Jos derechns del dedico
PIOCEsSs e las procedimienros judiciales o adminittrativos, incfuldas jos oo Quelas, cenuncas,
inconformidadies, responsabilidades administrativas v resarcitorias an tante: 1o Hutyn quededio frmes o
m&m*moamammmomwmw
Tamiias, e for péryrilnos de ias

VRN, Vidnere fx conduncitn de fos expedientes juciciales ¢ de los procedimientos SELUNSLRLIVOS SeQuUitios
en farma de juicio, en tanto no heyan quedacio fimmes:

[

FISCALIA GENERAL DE IUSTICIA
GOFICIALIA MAYOR

MORELOS OTE 1500, ESQUINA, CON JAIME NUND, COL SAN SEBASTIAN, 4 PISO, TOLUCA, ESTADS DE MEXICO C.P. SH000
TEL (O 722 2 26 18 O, 2 26 17 OO EXT 3365
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ESTAD DE MEXBCO

‘2077, Affo cef Canrerario de las Constituciones Maxicana ¥ Mexiquense ce 1917

OC Se encuentre contenica dentre de 8s investigacionas de hechos Gque '3 Ley sedale como delitos v se
tramiten anre &f Minsteno Puablicor

X Ef dafio que puedd producirse con 18 subbicacion de i informasicn sea mayor que &f interés plibiivo de
conooer fa informacion de referencia, slempre que ostd dirsctamente relacionaon oo BrOCESDS &
procedivientas administratives o judisiales que ne fayan quedado firrses:

XL Las que por disposiciaon  expeese de una {ey tengan tal cardorer, siempre que Sean acordes con las
bases, principios y dispasiciones establecloos an'esa Loy v 6o la CONIVEnGary ask como 13s porevistas en
tratanios internacianales.

[ P

Arbiciio X Pars fos efecros de esta Ley se considera informacitn confidenaal, fa.clasificads corme =i, de
INARErE DENTANENTE, DOr Sur MAturalera, Cuancor o e

L Se rotiens & 1o informnacion privads y Jos garos persondles con farees

calect;w va identificada o idenpificable: g

2 fisiea o jurdico

. L3 que presentent fos pavticulares @ fos sufetos otligacios, de mnfnrmfdao‘ fom'fo dispuesto por fas Jennes
@ fos fratacios /nternacionales. : Teoon R

La informasien canfidencial oo estard swieta o rermporalidad HPLNT W S8 podidn .r-emr acceso 2 ally los
Htwlares de Ja miSmn, SUS PEIVESSATINIES i I0% Sarvidores publinas, facultados pars alfo,

Asimismo, los sujetos obligados son responsables de16s d_afcos‘; personales en su posesion, tal y
como lo sefiala el articulo 86 de la ley de la materia, que sefala lo siguiente:

Artiouln 85, Los sejscos obligades serdn rezponsabies te Jos datas persanales en su posSesion.

Los sufatas abiigadios no podrdn cifundin. cistrbwr o cormerciblizar fos daros PErSOnaies conteniaas en fos
sitamas de informacidn, desarroliados en: sl gerciclo de sus funciones, alve que haya mediads ef
CONSENLIMISITO BXDOSO, HOr ESCITO O BOr un Mmedic e autentieatidn similar, de fos ndividuos a quir haga
referancly iz informacion oe acuerdo @ 12 narmatividad aplicable. Lo anderior, Sin penuisio & fo establecido
POr 85Ia Ly en los casts de interds pobica,” e

En esa tesitura, contrarie a lo manifestade por el recurrente _de
que "z fiscaliy no puede regar fa-informacidn porque No_eniorpece ninguna investioacisn”, se
actualiza lo dispuesto por el articulo 218 del 'Cédige Macional de Procedimientos Penales, ef cual
establece que todas las actuaciones de investigacion en tramite realizadas por el Ministerio
Pablice, independientemente. de su contenido o naturaleza, los objetos, los registros de voz e
imégenes O cosas que estén reldcicnados, son estrictamente reservados; por 1o que los terceros
ajencs tendrdn acceso a. las-investigaciones concluidas en los térrminos que determine la

normatividad aplicable en materia de Transparencia v Acceso a la Informacian Pablica, situacién
que no acontece en-el presente asunto.

Sirve de apoyo.a'lo anterior. lo dispuesto en ef articulo 13, fraccién XN, de la Ley General de
Transparencia y-Accesce a1a Informacidn Piblica, £n concordancia cor el numeral Trigésimo
Primero, de los Linearmientos Generales en materia de Clasificacion de Iz Informacisn, publicads
en el Diario Oficial de-la Federacion el dia 15 de abril del 2018, ef cual sefiala que la informacién

que se encuentfe relacionada con una carpeta de investigacion, por sl misma es causa suficiente
para justificar su restriccitn.

En este contexto, ef derecho a la informacion se encuentra sujeto a excepciones, ya que si bien as
cierto que el articulo 6 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, consagra el
derecho aludido, también lo es que establece una limitante al sefalar que la informacidén en
posesicn de cualquier autoridad puede ser reservada temporalmente; por otro lade. prevé que la
informacion referida a la vida privada v los datos personales seran protegidos en 10s términos v
con las excepciones que filen los ordenamientos legales aplicables.

FISCALIM GENERAL DE JUSTICIA
OFCIALIA MAYOR

MORELOS OTE 1300, ESQUINA SON JAIME NUNO. COL SAK SERASTIAN, 4 PIST, TOLUCA, ESTADO DE MENICO C.P. 50090
TEL (01 7220 2 26 16 00, 2 26 17 00 EXT 3365
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ESTADC DE MEXICO

2077, Adio ded Cenvenario deas Constituciones Meaxicana v Mexiquense de 197

Por ic ri : i informacién contenida en Ia Carpeta de Investigacidn
Wsigniﬁcaria atentar en contra de la confidencialidad v el
sigito de la ndagacion, que sefala la Ley Transparenciz v Acceso a la Informacidn Publica del
Estado de México v Municipios, va que de proporcionaria se podria obstaculizar el tramite de la
investigacion, que las personas que en elfa son indagadas evadan la accidn de la justicia, oculten
los medios de prusba v evidencias que permitan confirmar la existencia de un delite o la

responsabilidad de una persona e, incluso, se pondria en rigsgo la seguridad de las personas en
calidad de testigos. '

Ademas, ta Ley de Proteccidn de Datos Personales del Estado deMéx mpone el deber de
mantener la confidencialidad de las actuaciones de investigacidn en-framite; esto es asi, debido a
que dentro de los dates personales que contiene las noticizs ‘cfiminales o carpetas de
investigacidn, se encuentra e! nombre, domicilio, teléfonrs, entre otros, mismos gQue estan
protegidos por el citado numeral 143 de la ley de Ia materia: ;-

Por lo antes expuesto, se ratifica la respuesta dada al oda vez que
la misrna se ercuentra apegada a derecho. y con fundamento.en el articulo 185, fraccidn I de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del ‘Estade de México y Municipios,
solicito a Usted tener por presentado en tiernpo ¥ forma-el. presente Informe de Justificacién.

Sin otro particular, le reftero la seguridad de mi‘_diétin«ga}i’&a"Eonsideracibn-

_ATENTAMENTE

<M. EN A. JORGE MEZHER RAGE
S e T T OFICIAL MAYOR
Y TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA

FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA
OFICLALIA MAYOR

T

MORELGS OTE 1500, ESGUINA CON JATME NUNO, COL SAM SERACTIAN, 4 PISO, TOLUCA, ESTADRO DE MEXKTD P, SO080
TEL OT722) 2 26 18 0O, 2 26 TF 00 EXT 3365
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De lo expuesto, se advierte que EL RECURRENTE manifests en la interposicion del
recurso “LA FISCALIA NO PUEDE NEGAR ESTA INFORMACION... SE LE SOLICITO
ESTE DOCUMENTO PERO LO NEGO POR QUE NO TIENE ARGUMENTOS CON
SUSTENTOS...” (Sic) aunado a que se inconforma sobre la totalidad de respuesta
otorgada por EL SUJETO OBLIGADO; por lo que, esta Ponencia considera
conveniente entrar al analisis de lo solicitado, a fin de verificar si la respuesta satisfizo

el derecho de acceso a la informacién de EL RECURRENTE’I“;’

Lo anterior, atendiendo al principio de maxima. publlc1dad de conformidad con el

articulo 8 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaaon Publica del Estado de

Meéxico y Municipios que sefiala:

“Articulo 8. El derecho de accesd a la informacion o la clasificacion de la informacion
se interpretardn conforme.a los principios establecidos en la Constitucion Federal, los
tratados internacionales de. los que el Estado mexicano sea parte, la Ley General, la
Constitucion Local y Ia presente Ley.

Enla aplzcaczon e mferpretaaon de la presente Ley deberd prevalecer el principio de
méxima publzczdad “conforme a lo dispuesto en la Constitucién Federal, en los tratados
internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, la Ley General, la Constitucion
Local, ast como en las resoluciones y sentencias vinculantes gue emitan los érganos
nacionales e internacionales especializados, favoreciendo en todo tiempo a las personas
la proteccién mds amplia, atendiendo al principio pro persona...”

En este sentido, es conveniente invocar la tesis 1a. CCCXOVII/2014 (10a.) emitida por
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, cuyo sentido es el

siguiente:

Epoca: Décima Epoca
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Registro: 2007561

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién
Libro 11, Octubre de 2014, Tomo I

Materia(s): Constitucional, Comin

Tesis: 1a. CCCXXVII/2014 (10a.)

Pagina: 613

PRINCIPIO PRO PERSONA. REQUISITOS MINIMOS PARA QUE SE
ATIENDA EL FONDO DE LA SOLICITUD DE SU APLICACION, O LA
IMPUGNACION DE SU OMISION POR LA AHTORIDAD RESPONSABLE

El articulo 1o. de la Constitucién Politica de los Estados LImdos Mexzcanos impone a
las autoridades el deber de aplicar el principio pro persovm como un criterio de
interpretacion de las normas relativas a derechos.hu_manos, el cual busca maximizar su
vigencia i respeto, para optar por la ap_licaéidn'd’"-iﬁ%efpremcién de la norma que los
favorezca en mayor medida, o bien, que impliqye',menores restricciones a su ejercicio.
Ast, como deber, se entiende que dicho principib es aplicable de oficio, cuando el Juez o
tribunal considere necesario acudir a este criterio interpretativo para resolver los casos
puestos asu conszdemaon pero tzzmbzen es factzble que el que]oso enun ]uzczo de amparo

cumplimiento de una carga minima; por lo que, tomando en cuenta la regla de expresar
con claridad lo pedzdo y la causa de pedir, asi como los conceptos de violacién que causa
el acto reclamado €5 necesarzo que la solicitud para aplicar el principio citado o la
impugnacion deno. haberse realizado por la autoridad responsable, dirigida al tribunal
de amparo, retina los siguientes requisitos minimos: a) pedir la aplicacién del principio
0 impugnar su falta de aplicacién por la autoridad responsable; b) sefialar cudl es el
derecho humano o fundamental cuya maximizacion se pretende; c) indicar la norma
cuya aplicacién debe preferirse o la interpretacién que resulta mds favorable hacia el
derecho fundamental; y, d) precisar los motivos para preferirlos en lugar de otras normas
o interpretaciones posibles. En ese sentido, con el primer requisito se evita toda duda o
incertidumbre sobre lo que se pretende del tribunal; el sequndo obedece al objeto del
principio pro persona, pues para realizarlo debe conocerse cudl es el derecho humano que
se busca maximizar, aunado a que, como el juicio de amparo es un medio de control de
constitucionalidad, es necesario que el quejoso indique cudl es la parte del parimetro de
control de regularidad constitucional que estd siendo afectads; finalmente, el tercero Y
el cuarto requisitos cumplen la funcion de esclarecer al tribunal cudl es la disyuntiva de
eleccion entre dos o mds normas o interpretaciones, y los motivos para estimar que la
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propuesta por el quejoso es de mayor proteccion al derecho fundamental. De ahi que con
tales elementos, el rgano jurisdiccional de amparo podréi estar en condiciones de

establecer si la aplicacion del principio referido, propuesta por el quejoso, es viable o0 no
en el caso particular del conocimiento.

Asi, en primer término, cabe precisar que se obvia el an4lisis de la competencia por
parte del SUJETO OBLIGADO, para generar, administrar o poseer la informacién
solicitada, dado que éste ha asumido la misma, se adv1erte _que pudo generar,
administrar y/o poseer la informacién solicitada en lo- que resp,_ cté/al documento que
acredita la puesta a disposicion de dos personas, ya que como se menciond con
anterioridad, EL SUJETO OBLIGADO mamfesto c_:_g_n_t_q cdn la informacién ya que
forma parte de una averiguacién previa lmmadaen contra de dos personas cuyos
nombres son coincidentes con los s\_oliéitédo,s}_io anterior, implica que éste genera,

posee, administra, o tiene conocimiento-acerca de la informacién solicitada.

En efecto, toda vez que

relacionada con la requenda, acepta que la genera, posee y administra, en ejercicio de
sus funciones de- derecho pubhco, motivo por el cual se actualiza en supuesto juridico,
previsto en el artlculo 12 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica

del Estado de México y Municipios, que a la letra dice:

“Articulo 12. Quienes generen, recopilen, administren, manejen, procesen, archiven o
conserven informacion piblica serdn responsables de la misma en los términos de las
disposiciones juridicas aplicables.

Los sujetos obligados sélo proporcionarin la informacion piblica que se les requiera y

que obre en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La obligacién de
proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la misma, v el presentarla
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conforme al interés del solicitante; no estarin obligados a generarla, resumirla, efectuar -
célculos o practicar investigaciones.”

De hecho el estudio de la naturaleza juridica de la informacién publica solicitada, tiene
por objeto determinar si ésta la genera, posee o administra EL SUJETO OBLIGADO;
sin embargo, en aquellos casos en que éste la asume, ello implica que la genera, posee
0 administra; por consiguiente, a nada practico nos conduciria su estudio, ya que se

insiste la informacién piiblica solicitada, ya fue asumida por éste.

Ahora bien, respecto a las razones y motivos de mconformldad del RECURRENTE, se

advierte que éstas versan principalmente en ma:rufe " : c10nes subjetivas respecto a
hechos que no constan en las documentales: que mtegran el expediente electrénico del
recurso de revisién que nos ocupa, ya. que son manifestaciones unilaterales del
particular en las que sefiala que el documento al que pretende acceder fue negado en
razén de que no existe o en su defecto iritenta ocultar EL SUJETO OBLIGADO; sin
embargo, esto es contrarlo a la respuesta de la Fiscalia, toda vez que asume contar con
dicho documento y que el mxsmo forma parte de las documentales que integran la

que, en cuanto hage_a esta parte de los motivos de inconformidad, estos resultan

infundados.

Por otra parte, tocante a las manifestaciones que realiza EL RECURRENTE en la
interposicion del recurso de revisién, las cuales van encaminadas a inconformarse con
la negativa del SUJETO OBLIGADO a proporcionar la informacién en virtud de la
clasificacién de la misma, lo conducente es realizar un ané]isié a la naturaleza de la

informacion y si esta encuadra en los supuestos de reserva que contempla la Ley de la
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materia; asi como determinar, si EL SUJETO OBLIGADO cumplié con las
formalidades de fundamento y forma en materia de clasificacién de la informacion, y

de no ser el caso pronunciarse respecto si procede o no su entrega.

En este sentido, Jo procedente es citar las funciones del Vicefiscal contenidas en la Ley

Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del Estado de México, ahora Fiscalia

N

dica al particular, de

General de Justicia del Estado de México, a fin de dar certeza

la que se puede advertir lo siguiente:

“ARTICULO 43 ATRIBUCIONES DEL SUBPROCURADOR GENERAL. El
Subprocurador General, tendrd las siguientes atributiones generales:

L. Normar, supervisar, controlar, dmgw y évaluar las actividades y el ejercicio
de las atribuciones de las unidades administrativas sujetas a su adscripcion,
mando o autoridad, de acuerdo con lo dispuesto en el reglamento de esta ley y
mediante Acuerdo del Procurador;

II. Acordar con el Procu'rgiﬁéw_j’:el'_des'p’ﬁacho de los asuntos de su competencia;

III. Suplir al Procuriido?"’eﬁ'.ios términos sefialados en el reglamento de esta ley;

IV. Desempefiar. las funciones y comisiones que le encomiende el Procurador e
informarle sobre el desarrollo y resultado de las mismas;

V. Someter--g:Ia"apfqlzdbién del Procurador los estudios y proyectos que se elaboren en la
Subprocumdur_z_’aibajo su responsabilidad;

V1. Recibir en acuerdo a los titulares de las unidades administratioas de su adscripcion
en los asuntos que se encuentren sujetos a su mando o autoridad, de acuerdo con lo
dispuesto en el reglamento de esta ley o por acuerdo del Procurador:

VII. Auxiliar al Procurador en el ejercicio de las facultades Y obligaciones que esta ley y
otras disposiciones juridicas le confieren;

VIII. Suscribir los documentos relativos al ejercicio de sus funciones y aquellos que le
sean sefialados por delegacion o le correspondan por suplencia;

IX. Dictaminar los asuntos que el Procurador reciba en consulta o revisién Yy que le sean
turnados por éste para su atencion;

X. Formular los anteproyectos de presupuesto y de los programas correspondientes a las
unidades administrativas de su adscripcion;
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XL Proporcionar la informacién o cooperacién técnica que les sean requeridas
por otras dependencias del Ejecutivo, de acuerdo a las normas y politicas que
hubiera expedido y seiialado el Procurador mediante Acuerdo;

XIL Vigilar que en los asuntos de su competencia se dé cumplimiento a los
ordenamientos legales y a las demds disposiciones que resulten aplicables;

XII. Proponer al Procurador la expedicion de manuales, acuerdos, criferios,
instrucciones y circulares; y

XIV. Las demds que le confieran el reglamento de esta ley o las que le encomiende el
Procurador mediante acuerdo o instrucciones personales.”

Cabe sefialar, que esta Ponencia Resolutora no omite puntua':__ Ge si bien es cierto,

la Ley Orgénica de la Procuraduria General de ]ust1c1a del Estado de México, hace

referencia a las funciones del Subprocurador . Generél tainblen lo es que, dichas
funciones recaen en el ahora Vlceﬁscal General'“-'—-d*e- acuerdo con lo sefialado en el
Acuerdo ntimero 01/2016, del Flscal General de ]ust1c1a del Estado de México, por el
que se precisan las denommaclones y atribuciones de algunas unidades
administrativas y se adscribe al personal de la Procuraduria General de Justicia del

Estado de México, que: 1nd1ca lo 51gu1ente

“Unidades Administrativas

SEGUNDQ -~ Pafa armonizar las funciones de las Unidades administrativas previstas
en el Reglamemo de la Procuraduria, con las de nueva creacién en la Ley de la Fiscalia,
se actualizan las denominaciones de las si iguientes Unidades:

L. Subprocuraduria General: Vicefiscalia General.

r”
.

Ahora bien, de acuerdo al Organigrama del SUJETO OBLIGADO, se advierte que el
Servidor Publico que remite la informacién conforme al apartado de requerimientos
del expediente electrénico del recurso de revisién, es el Vicefiscal General quien tiene

a su cargo a las demds Fiscalias Regionales competentes para dar curso a la solicitud
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que dio origen al presente recurso, por ende resulta correcto afirmar que la repuesta

fue emitida por el servidor publico competente. |

& releEM

- 'W OFICINA DEL €. FISCAL Ver Detalies

. WW VICEFISCALIA GENERAL Ver Detalles

UNIDAD DE BIENES ASEGURADOS 'Y ARRAIGOS Ver Dom“}es

DIRECCION GENERAL DE ENLACE INTERINSTITUCIONAT Ver Detalies

fiamrvee iRy, FISCALIA REGIONAL TOLUCA ver Dotslles

- TR FISCALIA REGIONAL TLALNEPANTLAVWMuam o
};«-— BT FISCALLA REGIONAL ECATEPEC var év&m;géé
m- R FISCALIA REGIONAL NEZAHUALCO‘YQT]_ Ver Detaties
E«w ERL FISCALIA REGIONAL VALLE DeanAvo Ver Detziles

e Ry, FISCALIA REGIONAL TEXCOCG: Ver Detalles

L T L T T I T e S C T P PP T I PE P TS TP I A PISPE T d""
1

pomeee B FiscALiA REGIONAL CUAUTITLAN Ver Detalles

e L FISCALIA REGIONAL BE TEJUPILGO Ver Detalics

o FISCALTAREGIONAL ATLACOMULCO Ver Detatias
o B FISCALIA REGIONAL AMECAMECA Vor Dutalies

foe B FISCALIA REGIONAL IXTAPAN DE LA SAL Ver Detation

------ WL, COORDINACION DE UNIDADES DE ATENCION INMEDIATA, CONCILIACION Y APOYO

Mismo que asume contar con la informacién requerida, toda vez que se localizd la
Carpeta de Investigacién NUC: CHA/AME/CHA/ 020/106651/17/05; relacionada con las
personas que se mencionan en la solicitud de acceso a la infofmacién, dentro de la cual
se contiene el documento al que pretende acceder el particular, no obstante, que para
acceder a la informacién que obra en la Averiguacién Previa, es un requisito de

procedibilidad que el citado solicitante de informacién o su representante, acredite su
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personalidad juridica, ante la autoridad del Ministerio Piblico correspondiente, y en
este caso, se advierte que EL RECURRENTE, no tiene personalidad juridica dentro del

procedimiento en cita.

Asi, los articulos 217 y 218 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, indican en
primer término la obligacién de llevar un registro de todas y cada una de las

actuaciones del Ministerio Pablico, v a su vez las restnccnone "para acceder a dichas

documentales como se ilustra a continuacién:

Articulo 217. Registro de los actos de mvestzgacwn o

El Ministerio Puiblico y la Policia deberin dejar-registro de todas las actuaciones que se
realicen durante la investigacion de los delitos, utilizando al efecto cualquier medio gue
permita garantizar que la informacion recczbada sea completa, integra y exacta, asi como

el acceso a la misma por parte de los su]etos que de acuerdo con la ley tuvieren derecho
a exigirlo.

Cada acto de mvestrgacw se regzstmm por separado, y serd firmado por quienes hayan
intervenido. Si no quzszeren 0.no pudieren firmar, se imprimird su huella digital.

En caso de que esto no sea poszble 0 la persona se niegue a imprimir su huella, se hard
constar el mofwo

El registro de cadé actuacion deberd contener por lo menos la indicacion de la fecha, hora
y lugar en que se haya efectuado, identificacion de los servidores publicos y demds

personas que hayan intervenido y una breve descripcion de la actuacion vy, en su caso,
de sus resultados,

Articulo 218. Reserva de los actos de investigacién

Los registros de la investigacion, asi como todos los documentos, independientemente
de su contenido o naturaleza, los objetos, los registros de voz e imdgenes o cosas que le
estén relacionados, son estrictamente reservados, por lo que tinicamente las

partes, podrdn tener acceso a los mismos, con las limitaciones establecidas en este
Codigo y demds disposiciones aplicables.
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La victima u ofendido y su Asesor Juridico podrin tener acceso a los registros de la
investigacion en cualquier momento.

Elimputado y su defensor podrdn tener acceso a ellos cuando se encuentre detenido, sea
citado para comparecer como imputado o seq sujeto de un acto de molestia y se pretenda
recibir su entrevista, a partir de este momento Yya no podrdn mantenerse en reserva los
registros para el imputado o su Defensor a fin de no afectar su derecho de defensa. Para

los efectos de este pirrafo, se entenderd como acto de molestia lo dispuesto en el articulo
266 de este Codigo.

En ningiin caso la reserva de los registros podrid hacerse valer en periu icio del imputado
y su Defensor, una vez dictado el auto de vinculacion a procesa, salvo.lo previsto en este
Codigo o en las leyes especiales. T

Para efectos de acceso a la informacién priblica gubemamental, el Ministerio Piiblico
unicamente deberd proporcionar una version p_dbl_icdw de las determinaciones de no
ejercicio de la accidn penal, archivo temgjo:»;tl'__tl-::o:—-;&é“ aplicacion de un criterio de
oportunidad, siempre gue haya tmnscur:‘rido“p_t_n- plazo igual al de prescripcion de los
delitos de que se trate, de conformidad con "'_Io-:c'fi'spuesto en el Codigo Penal Federal o
estatal correspondiente, sin que pueda ser _rhéhor de tres afios, ni mayor de doce afios,
contado a partir de que dicha de_fermiﬁabién haya quedado firme.

Entonces, una vez aparec1dauna causal de reserva, EL SUJETO OBLIGADO debié
haber remitido el Acuerdo de.lwt:omité de Transparencia en términos de lo sefialado en
articulos 91 y 140;'Ifféééi6f1es VI, VIIl y X de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pﬁbli;é del Estado de México y Municipios, con relacién en el numeral
Vigésimo Noveno de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y
Desclasificacién de la Informacién asf como para la Elaboracién de Versiones Publicas,
en el que sustentara de manera fundada y motivada la reserva de la informacién que
se requirid, en el que precisara que la divulgacién de informacién lesionaba el interés
juridicamente protegido por la Ley, y que el menoscabo o dafio que puede producirse
con la publicidad de la misma es mayor que el interés de conocerla, ello a través de la

aplicacién de la prueba del dafio y de conformidad con lo dispuesto en el numeral 168
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fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Meéxico y Municipios ponerlo a disposicién del ahora RECURRENTE:
“Articulo 168. En caso de que los sujetos obligados consideren gue los documentos o la
informacién deban ser clasificados, se sujetard a lo siguiente:

1. El Aren deberd remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive la
clasificacidn al Comité de Transparencia, mismo que deberd resolver para:

a) Confirmar la clasificacion; Ty
b) Modificar. Ia clasificacion y otorgar total o parcialmente el acceso 4 la informacion; y
¢) Revocar la clasificacion y conceder el acceso.ala informacién.

I El Comité de Transparencia podrd tener acceso a la iﬁ}o%aci&n que esté en poder del
Area correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacién; y

III. La resolucién del Comité de Transp&réﬁﬁid serd notificada al interesado en
el plazo de respuesta a la solzfgiztﬁd._que establece esta Ley.”

Asi, tenemos que el articulo 5,parraf0 vigésimo segundo, fraccién I de la Constitucién

Politica del Estado Libre y Soberano de México dispone:

“Articulo 5.
Este derecho se regird por los siguientes principios y bases siguientes:

I. Toda la informacién en posesién de cualquier autoridad, entidad, organo y
organismos de los Poderes Ejecutivo, Legislativo vy Judicial, organos
autonomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos piiblicos estatales y municipales,
asi como del gobierno y de la administracion piblica municipal y sus organismos
descentralizados, asimismo de cualquier persona fisica, juridica colectiva o sindicato que
reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en el dmbito estatal ¥
municipal, es publica y sélo podrd ser reservada temporalmente por razones previstas
en la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos de interés publico y
seguridad, en los términos que fijen las leyes. En la interpretacion de este derecho deberd
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prevalecer el principio de mixima publicidad. Los sujetos obligados deberin documentar
todo acto que derive del efercicio de sus facultades, competencias o funciones, la ley

determinard los supuestos especificos bajo los cuales procederi la declaracion de
inexistencia de la informacion;

”

De lo anterior, se deduce que la Constitucién le otorga a todos los documentos en
posesién de las autoridades la calidad de ptblicos y unicamente pueden ser reservados
temporalmente por razones de interés publico y en lostermmos expresamente
sefialados en la Ley, es decir, el derecho de acceso a lamformaaon ptblica no es
absoluto pero su restriccién debe estar sujeta a uns1stemar1g1do de excepciones, en el
que los Sujetos Obligados deben fundamentaf,_:ym g{fgdﬂentar las causas de interés

publico que se ponen en riesgo al liberarse la informacién.

En armonia con la Consﬁmdéﬁ\ Local, la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pdblica del ES’EadO dé México y Municipios, establece las tnicas dos
limitantes que se puedenactuahzar para restringir el acceso a los documentos en
posesion de los entes publlcos, asf como, un catélogo limitado de premisas para que la
nformacion séé reservada por causas de interés publico, tal y como lo precisan los

siguientes dispositivos juridicos:

“Articulo 4. El derecho humano de acceso a la informacion publica es la prerrogativa
de las personas para buscar, difundir, investigar, recabar, recibir y solicitar informacion
piiblica, sin necesidad de acreditar personalidad ni interés Jjuridico.

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada, administrada o en
posesion de los sujetos obligados es piublica y accesible de manera permanente a
cualquier persona, en los términos y condiciones que se establezcan en los tratados
internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General, la presente
Ley y demis disposiciones de la materia, privilegiando el principio de maxima publicidad
de la informacion. Solo podrd ser clasificada excepcionalmente como reservada
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temporalmente por razones de interés publico, en los términos de las causas legitimas y
estrictamente necesarias previstas por esta Ley.

Articulo 122. La clasificacién es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina
que la informacion en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o
confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberdn ser acordes
con las bases, principios y disposiciones establecidos en la Ley General y, en ningiin
caso, podrin contravenirla. N

Los titulares de las dreas de los sujetos obligados serin los resp':)}ts_”: les de clasificar ln
informacion, de conformidad con lo dispuesto en la preséht&;jﬂéyzy demits disposiciones
juridicas aplicables. : R

Articulo 140. El acceso a la informacién publica  serd restringido
excepcionalmente, cuando por razones de _inter_e’s* piiblico, ésta sea clasificada
como reservada, conforme a los criterios Stguzentes '

L Comprometa la seguridad puiblica y Cué_ntqwcon un propdsito genuino y un efecto
demostrable; - "

IL. Pueda menoscabar la conduccién de las negociaciones y relaciones internacionales:
III. Se entregue a la Entidad expresamente con ese cardcter o el de confidencialidad por
ofro u otros sujetos de derecho internacional, excepto cuando se trate de violaciones
graves de derechos humanos o delitos de lesa humanidad de conformidad con el derecho
internacional; e o

IV, Ponga en _ries'gi:} la vida; I seguridad o la salud de una persona fisica;

V. Aquella cuya dividgacion obstruya o pueda causar un serio perjuicio a:

1. Las actizzz'dadéé«&é fiscalizacién, verificacion, inspeccidn, comprobacion y auditoria
sobre el cumplimiento de las Leyes; o :

2. La recaudacién de las contribuciones.

VL. Pueda causar dasio u obstruya la prevencion o persecucion de los delitos, altere el
proceso de investigacién de las carpetas de investigacion, afecte o vulnere la conduccién
0 los derechos del debido proceso en los procedimientos judiciales 0 administrativos,
incluidos los de quejas, denuncias, inconformidades, vesponsabilidades administrativas
Y resarcitorias en tanto no hayan quedado firmes o afecte la administracién de justicia o
la seguridad de un denunciante, querellante o testigo, asi como sus familias, en los
términos de las disposiciones juridicas aplicables;

VIL La que contengan las opiniones, recomendaciones o puntos de vista que formen
parte del proceso deliberativo de los servidores piblicos, hasta en tanto sea adoptada la
decision definitiva, la cual deberé estar documentads;
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VIIL. Vulnere la conduccicn de los expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, en tanto no hayan quedado firmes;

IX. Se encuentre contenida dentro de las investigaciones de hechos gue la Ley sefiale
como delitos y se tramiten ante el Ministerio Piiblico;

X. El dafio que pueda producirse con la publicacion de la informacién sea mayor que el
interés publico de conocer la informacion de referencia, siempre que esté directamente
relacionado con procesos o procedimientos administrativos o judiciales que no hayan
quedado firmes;

Cuando se trate de informacién sobre estudios y proyectos cuya divulgacion pueda
causar dafios al interés del Estado o suponga un TiEsgo para su re.:z‘l%é__i:zq_ién, siempre que
esté directamente relacionado con procesos o procedimientos adri; trativos o judiciales
que no hayan quedado firmes; y L
XI. Las que por disposicion expresa de una ley tengan tal carlii_ctef;"":/s:iempre que sean
acordes con las bases, principios y dis;uosz'cionesﬁ:géf}zbl_-eéiggfs?'ién esta Ley y no la
contravengan; asi como las previstas en tratados 'iﬁte%ngci'é:nales.

Articulo 141 Las causales de reserva premstasen este Capitulo se deberdn
fundar y motivar, a través de la aplicacion de la prueba de dasio a la que se hace
referencia en el presente Titulo.”(Sic) '

E

Por otro lado, es necesario. hacer f_lrﬁhc/:apié que no basta con que EL SUJETO
OBLIGADO refiera o mvoquequela informaci6n se encuentra reservada, sino que en
su caso se debe de acredltar loque establecen los Lineamientos Generales en Materia
de Clasiﬁcaciéﬁ"j :i)gs'élégificacién de la Informacidn, asi como para la Elaboracién
de Versiones P1’1b.1'i.c:‘éis, en su numeral vigésimo sexto, Trigésimo y Trigésimo primero;

y se citan a continuacién:

“Vigésimo sexto. De conformidad con el articulo 113, fraccién VII de la Ley General,
podré considerarse como informacion reservada, aguella gue obstruya la prevencion de
delitos al obstaculizar las acciones implementadas por las autoridades para evitar su
comision, o menoscabar o limitar la capacidad de las autoridades para evitar la comision
de delitos.

Para que se verifique el supuesto de reserva, cuando se cause un perjuicio a las
actividades de persecucion de los delifos, deben de actualizarse los siguientes elementos:
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L La existencia de un proceso penal en sustanciacién o una carpeta de
investigacion en tramite;

1L Que se acredite el vinculo que existe entre la informacion solicitada y la carpeta

de investigacion, o el proceso penal, segiin seq el caso, Y

OI. Que la difusién de la informacién pueda impedir u obstruir las funciones que

ejerce el Ministerio Piiblico o su equivalente durante la etapa de investigacion o ante los
tribunales judiciales con motivo del ejercicio de la accion penal.

Trigésimo. De conformidad con el articulo 113, fraccion X1 de la Ley General, podri
considerarse como informacién reservada, aguella que vulnere la. conduccion de los
expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos séguidos en forma de

Juicio, siempre y cuando se acrediten los si quientes elemento

L La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente
Jurisdiccional, que se encuentre en tramite, y L]
IL Que lg informacion solicitada se refiera a-actuaciones, diligencias o constancias

propias del procedimiento. e

Para los efectos del primer pérrafo de este..nu:menil_‘,*sg--cbnsidem procedimiento seguido
en forma de juicio a aquel formalmente administrativo, pero materialmente
Jurisdiccional; esto es, en el que concurran los siguientes elementos:

1. Que se trate de un procedimiento en el quela autoridad dirima una controversia entre
partes contendientes, asi como los procedimientos en que la autoridad, frente al
particular, prepare su resolucion-definitiva, aungue sélo sea un trimite para cumplir
con la garantia de audiencia,y

2. Que se cumplan las fd?fﬁyz_l}fdades esenciales del procedimiento.

No serdn objeto de veserva las resoluciones interlocutorias o definitivas que se dicten
dentro de lo_s'“.p’r"oée_dirrfien:tos 0 con las que se concluya el mismo. En estos casos deberd
otorgarse acceso'a la resolucién en version publica, testando la informacién clasificada.

Trigésimo primero. De conformidad con el articulo 113, fraccién XII de la Ley
General, podrd considerarse como informacién reservada, aquella que forme parte de las
averiguaciones previas o carpetas de investigacion que resulte de la etapa de
investigucion, durante la cual, de conformidad con la normativa en materia penal, el
Ministerio Publico o su equivalente reiine indicios para el esclarecimiento de los hechos
Y. en su caso, los datos de prueba para sustentar el ejercicio o no de la accion penal, la
acusacion contra el imputado y la reparacion del dafio.” (sic)

Aunado a que, la clasificacién de la informacién como reservada debe seguir un

procedimiento legal para su declaracién, es decir, es necesario que el Comité de
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Transparencia justifique claramente que cumple con las formalidades previstas en los

articulos 128, 129, 130 y 131 de la Ley de la materia, como a continuacion se plasman:

“Articulo 128. En los casos en que se niegque el acceso a la informacién, por actualizarse
alguno de los supuestos de clasificacion, el Comité de Transparencia deberd confirmar,
modificar o revocar la decision.

Para motivar la clasificacion de la informacion y la ampliacion del plazo de
reserva, se deberdn sefialar las razones, motivos o circunstan‘éia_s especiales que
llevaron al sujeto obligado a concluir gue el caso partwula.r se ajusta al
supuesto previsto por la norma legal invocada comofundamento Ademis, el
sujeto obligado deberd, en todo momento, aplicar una prueba de dafio.

Tratindose de aquélla informacioér que actualice Io_s“_'si;puégi_t_os:;de clastficacin, deberd

sefialarse el plazo al que estard sujeto la reserva. -~ 7 .

Articulo 129. En la aplicacién de la prueba de daio, el sujeto obligado deberd precisar
las razones objetivas por las que la apertura de lﬁ_f informacion generaria una afectacion,
justificando que: < S

I. La divulgacion de la informacién representa un ries g0 real, demostrable e identificable
del perjuicio significativo al intérés piiblico o a la seguridad publica;

II. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico general
de que se difunda;y Lo

1. La limitacién se adecud al principio de proporcionalidad y representa el medio menos
restrictivo dis;qc_’rﬁilﬂe' 4.répr,é§énm el medio menos restrictivo disponible para evitar el
perjuicio. . .~ -

Articulo 130:Los sujetos obligados deberin aplicar, de manera restrictiva y limitada,
las excepciones al devecho de acceso a la informacion y s6lo podrin invocarlas cuando
acrediten su procedencia, sin ampliar las excepciones o supuestos de reserva o

confidencialidad previstos en la Ley General y la presente Ley, aduciendo analogia o
mayoria de razon.

Articulo 131. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la
informacion, por actualizarse cualquiera de los supuestos de clasificacién previstos en
esta Ley corresponderd a los sujetos obligados; en tal caso deberd fundar y motivar

debidamente la clasificacién de la informacién, de conformidad con lo previsto en
la presente Ley.”
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De lo transcrito, se demuestra que para aplicar la prueba de dafio, los Sujetos Obligados
deben precisar las razones objetivas por las que la apertura de la informacién generaria
una afectacién, asimismo es claro que los mismos deben aplicar de manera restrictiva
y limitada las hipétesis de dlasificacién y no hacerlas valer de manera general. Es
importante sefialar que para acreditar dichos supuestos juridicos, se debe fundar y

motivar correctamente la categorizacién de la informacién.

Por tanto, la fundamentacién y motivacién consiste en 15-"6bligécic’>n que tiene todo ente
putiblico de expresar los preceptos juridicos apli;:aﬁlé_sj_aifj?iéunto motivo del acto y las

razones o argumentos de su actuar.

Al 'respecto, el maximo tribunal del pais hé 'é‘ét'éblecido jurisprudencia respecto a qué

debe entenderse por fundamentacién y motivacién, en los siguientes términos:

“FUNDAMENT. ACI ON YM OTIVACION. La debida fundamentacién y motivacion
legal, deben entenderse, por lo primero, la cita del precepto legal aplicable al caso, y por
lo segundo, las'razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron a la autoridad

a concluir que el-caso particular encuadra en el supuesto previsto por la norma legal
invocada comb fundamento.”(Sic)

Asi, en un acto de autoridad se surte la debida fundamentacién cuando se cita el
precepto legal aplicable al caso concreto y la debida motivacién cuando se expresan las

razones, motivos o drcunstancias que tomo en cuenta la autoridad para adecuar el

hecho a los fundamentos de derecho.
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Mas atn, a través de diversa jurisprudencia dictada por el Poder Judicial de la
Federacién se sostiene que la finalidad de la fundamentacién o motivacién es la de

explicar, justificar, posibilitar la defensa y comunicar la decisién de la autoridad:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE LA
GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR, JUSTIFICAR,
POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR LA DECISION. El contenido
formal de la garantia de legalidad prevista en el articulo 16 constitucional relativa a la
fundamentacion y motivacién tiene como propésito primordial y ratio que el
justiciable conozca el "para qué” de la conducta de'la-autoridad, lo que se
traduce en darle a conocer en detalle y de manera-cdniplgt@_la esencia de todas
las circunstancias y condiciones que determinaron-el-acto de voluntad, de
manera que sea evidente y muy claro pam’_ el afectado poder cuestionar y
controvertir el mérito de la decision, --_ﬁeﬁﬁjtﬁtg’ndole una real y auténtica
defensa. Por tanto, no basta que el acto"de autoridad apenas observe una
motivacién pro forma pero de und"----ﬁiqﬁe%a incongruente, insuficiente o
imprecisa, que impida la ﬁn_a_l;'_dd_d ._del---'__:cbnocimiento, comprobacién y defensa
pertinente, ni es vdlido exigirle ﬁﬁd'ﬂiﬁtﬁlitud 0 abundancia superflua, pues es
suficiente la expresién de lo estrictamente necesario para explicar, justificar y
posibilitar la defensa, ast -:_:O’nid para comunicar la decisién a efecto de que se
considere debidamentefﬁhﬁqdo y motivado, exponiendo los hechos relevantes
para decidir, citando la-viorma habilitante Yy un argumento minimo pero
suficiente para acfedifd? el razonamiento del que se deduzca la relacién de

pertenencia lég_i_ga':” de los hechos al derecho invocado, que es la
subsuncion.”(Sic)

En consecuencia, la fundamentacién y motivacion implica que en el acto de autoridad,
ademas de contenerse los supuestos juridicos aplicables se expliquen claramente, por
qué, a través de la utilizacién de la norma se emitié el acto. De este modo, la persona

que se siente afectada pueda impugnar la decisién, permitiéndole una real y auténtica

defensa.
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Luego, en el asunto que nos ocupa, se advierte, que EL SUJETO OBLIGADO
estableci6 las hipdtesis normativas que se actualizan, esto es, las hipétesis previstas en
los articulos 91, 122 y 140 fracciones VI, VIII, IX, X y XI de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Ptblica del Estado de México y Municipios; no obstante, en el
Acuerdo de mérito el Comité de Transparencia del SUJETO OBLIGADO no analizé
los elementos de la prueba de dafio previstos en el articulo 129 de la Ley de la materia,
a saber que, la divulgacién de la informacién representa un rlesgo real demostrable o
identificable del perjuicio significativo al interés pubhco, cuyo rlesgo de perjuicio que
supondria la divulgacién supera el interés publico. _:g_eneralde que se difunda, y cuya
limitacién adecua el principio de propor_c__:ign;ii_‘i.‘(rzglaa; ya que la clasificacion de la
informacién no se da por el simple mandatodelaLey, sino que es necesario que EL
SUJETO OBLIGADO cuando clasifique aigﬁg‘.cyi.ommento o informacién, ya sea todo
© en parte, debe atender lo dlspuesto por la Ley de la materia, siendo que dicha
clasificacién es un trabajo e'rif‘iéérijﬁ'rifo tanto de los Servidores Pablicos Habilitados, de
las Unidades de Transparenma y del Comité de Transparencia del SUJETO
OBLIGADDO, teruendo el deber los primeros de ellos de presentar ante la Unidad de
Transparencia la propuesta de la dlasificacién de la informacién, para que luego ésta
se presente ante al Comlte de Transparencia de asf resultar procedente el proyecto de
clasificacién de la informacién finalmente sea éste tiltimo quien apruebe, modifique o

revoque la clasificacién de la informacién solicitada.

Para lo cual, en el caso de informacién de caracter reservada, se debe atender, tal y
como ya fue expuesto, a lo que sefialan los articulos 3, fraccién XX, XXIV y XXXIIL, 4
segundo parrafo, 24, fraccién VI, 91,122, 125, 126, 127, 128, 129, 130, 131,132, 133, 134,
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135, 137, 140, fraccién VI, 141 y 142 de la de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México vy Municipios, asi como en el numeral
CUARENTA'Y SIETE de los Lineamientos para la Recepcién, Tramite y Resolucién de
las Solicitudes de Acceso a la Informacién, asi como de los Recursos de Revision que
deberan observar los Sujetos Obligados por la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Piblica del Estado de México y Municipios, publicados en la Gaceta del
Gobierno del Estado de México el treinta de octubre de dos:'_ji':'n.'- ...Ch_!?): cuyo contenido

es de la literalidad siguiente:

“Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley seéﬁifén@grﬁ”;ﬁf:

XX. Informacién clasificada: Aquella cor@sidér&dd"p'é?;ia'jaresente Ley como reservada o
confidencial; R

XXIV. Informacién reservada: La clasificada con este cardcter de manera temporal por

las disposiciones de esta Ley, cuya dibulgacién puede causar dafio en términos de lo
establecido por esta Ley; .~ ..

XXX Prueba de"Daﬁb_._:--Res;éonsabilidad de los sujetos obligados de demostrar de
manera fundada-y motivada que la divulgacion de informacién lesiona el interés
Juridicamente protegido por la Ley, y que el menoscabo o dasio que puede producirse con
la publicidad de la-informacion es mayor que el interés de conocerla y por consiguiente
debe clasificarse como reservada;

Articulo 4. El derecho humano de acceso a la informacidn piiblica es la prerrogativa de
las personas para buscar, difundir, investigar, recabar, recibir y solicitar informacién
puiblica, sin necesidad de acreditar personalidad ni interés Juridico.

Toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada, administrada o en
posesion de los sujetos obligados es piiblica Yy accesible de manera permanente a
cualquier persona, en los términos y condiciones que se establezcan en los tratados
internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General, la presente
Ley y demds disposiciones de la materia, privilegiando el principio de mixima publicidad
de la informacion. Solo podré ser clasificada excepcionalmente como reservada
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temporalmente por razones de interés piiblico, en los términos de las causas legitimas y
estrictamente necesarias previstas por esta Ley.

Los sujetos obligados deben poner en prictica, politicas y programas de acceso a la
informacion que se apeguen a criterios de publicidad, veracidad, oportunidad, precision
y suficiencia en beneficio de los solicitantes.

Articulo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados

deberdn cumplir con las siguientes obligaciones, segiin corresponda, de acuerdo a su
naturaleza: N

VL. Proteger y resguardar la informacién clasificada como vésérvads --o;cciﬁﬁdencial;
Articulo 91. El acceso a la informacion publica serd reéfringido" éﬁccepcionalmente,
cuando ésta sea clasificada como reservada o conﬁdggﬂi_cﬁiél;' e

Articulo 122, La clasificacign es el proceso medignte el gﬁ'al' el sujeto obligado determina
gue la_informacion en su poder actualiza alguno de_los supuestos de reserva o

confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto "éﬁ:-é'l*ﬁresente titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberdn ser acordes
con las bgses, principios y disposiciones establecidos en la Ley General y, en ningiin
caso, podrin contravenirla. R

Los titulares de las dreas-de los sujetos obligados serdn los responsables de
clasificar la informacion; de conformidad con lo dispuesto en la presente Ley y
demds disposiciones juiidicas aplicables.

Articulo 125. ->I}oi=:::i1iformaci6n clasificada como reservada, de acuerdo a lo
establecido en esta Ley podri permanecer con tal cardcter hasta por un periodo
de cinco afios, contados a partir de su clasificacion, salvo que antes del cumplimiento
del periodo de restriccion, dejaran de existir los motivos de su reserva.

Los titulares de las dreas deberdn determinar que el plazo de reserva sea el estrictamente
necesario para proteger la informacién mientras subsistan las causas que dieron origen
a la clasificacion, salvaguardando el interés puiblico protegido y tomarin en cuenta las
razones que justifican el periodo de reserva establecido.

Excepcionalmente los sujetos _obligados con la_aprobacién de su Comité de
Transparencia, podrin ampliar el periodo de reserva hasta vor un plazo de cinco afios
adicionales y por una sola vez, siempre Y cuando justifiguen que subsisten las caysas
que dieyon origen a su clasificacién, mediante la aplicacion de una prueba de dario.
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Cuando expiren los plazos de clasificacion o se trate de informacion cuya publicacion
pueda ocasionar la destruccion o inhabilitacién de la infraestructura de cardcter
estratégico para la provision de bienes o servicios puiblicos, que a juicio de un sujeto
obligado sea necesario ampliar nuevamente el periodo de reserva de la informacion, el
Comité de Transparencia respectivo deberd hacer la solicitud correspondiente al
Instituto, debidamente fundada y motivada, aplicando la prueba de dafio y serialando el
plazo de reserva, por lo menos con tres meses de anticipacion al vencimiento del periodo.

Articulo 126. Cada drea del sujeto obligado elaborard un z’ndicé‘-:_jde_ los expedientes
clasificados como reservados, por drea responsable de la informacidiy

El indice deberd elaborarse semestralmente y publicarse ‘en formatos abiertos al dia
siguiente de su elaboracién. Dicho indice deberd indicar-¢l drea que generd la
informacién, el nombre del documento, si se trata ﬁdeiu_'{'qivfe_'_s_erva completa o parcial, la
fecha en que inicia y finaliza la reserva, su ju;stﬁicacz_’_giné jel plazo de reserva y, en su caso,
las partes del documento que se reservan y si se encuentra en prorroga.

Articulo 127. Los indices de los :*ea_cpredz'é#fi‘i“'es"= clasificados como reservados serin
informacién piblica y deberdn-ser-publicados en el sitio de internet de los sujetos
obligados, asi como en la Plataforma Nacional.,

En ningin caso el indice serd-considerado como informacién reservada,

Articulo 128. En los casos_en gue se nieoue el acceso a la informacién, por
actualizarse "alguno "de los supuestos de clasificacion, el Comité de
Transparencia deberd confirmar, modificar o0 revocar la decision.

Para motivar la clasificacion de lg informacion y la ampliacion del plazo de reserva, se
deberdn sefialar las razones, motivos o circunstancias especiales que lleparon al syjeto
obligado a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma
legal invocada como fundamento. Ademds, el sujeto obligado deberd, en todo
momento, aplicar una prueba de dafio.

Tratindose de aguélla informacién que actualice los supuestos de clasificacion,
deberd sefialarse el plazo al que estard sujeto la reserva.

Articulo 129. En la aplicacion de la prueba de dafio, el sujeto obligado deberd
precisar las razones objetivas por las gue la apertura de la informacién

generaria una afectacidn, justificando que:
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L La divulgacién de la informacién representa un rieseo real, demostrable e
identificable del perjuicio significativo al interés phiblico o0 a la securidad
publica;

IL. El riesgo de perjuicio gue supondria la divulgacion supera el interés pitblico
general de gue se difunda; Y

L. La limitacién se adecua al principio de proporcionalidad v representa el
medio menos restrictivo disponible representa el medio ‘menos restrictivo
disponible para evitar el periuicio. -

Articulo 130. Los sujetos obligados deberin aplicar, de manera restrictiva y limitada,
las excepciones al derecho de acceso a la informaci__cjgfi"lj'sé_iéqudrﬁn invocarlas cuando
acrediten su procedencia, sin ampliar las excéﬁcfbn_'_'es.'f:'q.méupuestos de reserva o
confidencialidad previstos en la Ley General 2y la preééﬂté Ley, aduciendo analogia o
mayoria de razén. e S

Articulo 131. La carga de la prueba vardjwiétiﬁcar toda negativa de acceso a la
informacion, por actualizarse cualguiera de los supuestos de clasificacién
previstos en esta Ley corresponderd a los sujetos obligados; en tal caso deberd
fundar y motivar debidamente la clasificacién de la informacion, de
conformidad con lo previsto en la presente Ley,

Articulo 132.'_Lé--b1a'siﬁcac~zén de la informacién se llevard a cabo en el momento
en que: '

L. Se reciba una selicitud de acceso a la informacion;
II. Se determine mediante resolucién de autoridad competente; o

Il Se generen wersiones piblicas para dar cumplimiento a lgs oblieaciones de
transparencia previstas en esta Ley,

Tratdndose de informacién reservada, los titulares de las dreas deberdn revisar
la clasificacion al momento de la recepcion de una solicitud, para verificar si
subsisten las causas gue le dieron orieen.

Articulo 133. Los documentos clasificados total o parcialmente deberdn levar
una leyenda que indique tal cardcter, la fecha de clasificacion, el fundamento
legal y, en su caso, el periodo de reserva.
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Articulo 134. Los sujetos obligados no podrin emitir acuerdos de cardcter ceneral ni
particular que clasifiguen documentos o informacion como reservada. La clasificacién
podrd establecerse de manera parcial o total de acuerdo al contenido de la informacién

del documento Yy deberd estar acorde con la actualizacién de los supuestos definidos en
el presente Titulo como informacién clasificada.

En ningiin caso se podrdn clasificar documentos antes de que se genere la

in form rmacion.

La clasificacién de informacion se realizari conforme a un: analzszs CAsQ_por
caso, mediante la aplicacidn de la prueba de dano '

Articulo 135. Los lineamientos generales que se emztan al reSpecto en materia de
clasificacion de la informacion reservada y conﬁdenmal Y, "para la elaboracién de
versiones publicas, serdn de observancia obligatoria para los sujetos obligados.

Articulo 137. Cuando un mismo medio, Impreso-o elecfromco contenga informacion
publica y reservada o confidencial, Ia Umdad de Tmnsvarencza para efectos de atender
una solicitud de informacion, deberin elibgrar umz version publica en la que se testen
las partes o seccignes clasificadas: md:cando su_contenido_de manera_cenérica Y

fundando y motivando su claszﬁcaaon g

Articulo 140. El Aacceso-. a la informacién piblica serd restringido
excepcionalmente, cuc:mdo por razones de interés publico, ésta sea clasificada
como reservada, confomre a los criterios siguientes:

VI. Pueda causar dano u obstmya la prevencion o persecucién de los delitos, altere
el proceso de mvestzgaczon de las carpetas de investigacion, afecte o vulnere la
conduccibén o los derechos del debido proceso en los procedimientos judiciales
0 administrativos, incluidos los de quejas, denuncias, inconformidades,
responsabilidades administrativas y resarcitorias en tanto no hayan quedado firmes
0 dfecte la_administracién de justicia o la sequridad de un denunciante,

querellante o testigo, asi como sus familias, en los términos de las disposiciones
Juridicas aplicables;

Articulo 141, Las causales de reserva previstas en este Capitulo se deberdn fundar Yy
motivar, a través de la aplicacion de la prueba de dafio a la que se hace referencia en el
presente Titulo.

Articulo 142. Bajo ninguna circunstancia podré invocarse el cardcter de reservado
cuando:
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L. Se trate de violaciones graves de derechos humanos, calificada asi por autoridad
competente;

IL. Se trate de la investigacion de posibles violaciones graves de derechos humanos aun
cuando mno exista pronunciamiento previo de autoridad competente, cuando se

determine, a partiv de criterios cuantitativos y cualitativos la trascendencia social de las
violaciones;

L. Se trate de delitos de lesa humanidad conforme a los tratados ratificados por el
Senado de la Republica, las resoluciones emitidas por organismos.i %émag:ionales cuya
Competencia sea reconocida por el Estado Mexicano, asi-éomo-en 168 disposiciones
Juridicas aplicables; y

IV. Se trate de informacion relacionada con actos de-corruptcion de conformidad con las
disposiciones juridicas aplicables.” I

“CUARENTA Y SIETE.- La resoluciér que emita el Comité de Informacion para la
confirmacién de la clasificacion de lainformacion como reservada deberd precisar:

a) Lugar y fecha de la resolucién;

b) El nombre del solicitante;. -

¢) La informacién solicitada;” "~

d) El razonamiento Iégiéif'_q'ue__ demuestre que la informacion encuadra en alguna de las
hipdtesis previstas en la Ley, debiéndose invocar el articulo, fraccion, y supuesto que se
actualiza; - -

e) El periodo por el ciial se encuentra clasificada la informacién solicitada;

PLos elemenfos'_:objetivos que permitan determinar si la difusién de la informacion
causaria un dafio presente, probable y espectfico a los intereses juridicos tutelados en los
Supuestos de excepcion previsios en el articulo 20 de la Ley;

&) El nilmero del acuerdo emitido por el Comité de Informacion mediante el cual se
clasificé la informacion;

h) El informe al solicitante de que tiene el derecho a interponer el recuro de revisién
respectivo, en el término de 15 dias hdbiles contados a partir del dia siguiente de que
haya surtido sus efectos la notificacién de dicho acuerdo;

i) Los nombres y firmas autdgrafas de los integrantes del Comité de Informacién.”

(Enfasis anadido)

Pagina 40 de 47




Recurso de revision: 01917/INFOEM/IP/RR/2017

Sujeto Obligado: Fiscalia General de Justicia
del Estado de México
o e o A b o Pl Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Es decir, en los casos en los que se clasifique como reservada la informacién solicitada,
EL SUJETO OBLIGADO debers motiva'r la clasificacién de la informacién, debiendo
sefialar las razones, motivos o circunstancias especiales que lo llevaron a concluir que
el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal invocada como
fundamento, ademas, EL SUJETO OBLIGADO deber4, en todo momento, aplicar una

prueba de dafio, en la que se precisen las razones objetivas por las que la apertura de

la informacién generaria una afectacién, justificando qtie-la. *divulgacién de la

informacién representa un riesgo real, demostrable &

";}de'hﬁfi;able del perjuicio
significativo al interés publico o a la seguridad publlcaasnmsmo debe justificar que
el riesgo del perjuicio, que supondria la d1vulgac:lonsupera el interés publico general
de que se difunda; y que la limitacién se-acilt;éiﬁ:.%lﬁfrincipio de proporcionalidad y

representa el medio menos restrictive-disponible para evitar el perjuicio.

Siendo importante sefialar que trafgé;idbsé de informacién que actualice los supuestos
de clasificacién, EL SU]ETOOBLIGADO debera sefialar el plazo al que estara sujeta

la reserva.

Siendo asi que,ELSU]ETO OBLIGADO en el caso en estudio, no realizé el
procedimiento desc;i’;o anteriormente, por lo que deberd hacer entrega del Acuerdo de
Clasificacidn de la informacién como reservada, conforme a lo que ha sido sefialado en
la presente resolucién, emitido por su Comité de Transparencia en observancia de lo

que sefiala la Ley de Transparencia Local.

En este sentido, el Servidor Publico Habilitado del SUJETO OBLIGADO relata que,
EL RECURRENTE no tiene calidad juridica en la Carpefa de Investigacién de
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referencia, por lo que en consecuencia la informacién se encuentra restringido para su

acceso, y que unicamente las partes podran tener acceso a ella.

Asimismo, es toral sefialar que en el caso especifico se actualiza lo contenido en el
numeral 218 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, relativo a la reserva de

los actos de investigacidn, en el que se clasifica con dlch 'aracter a todos los

documentos independientemente de su contemdo 0 naturaleza que le estén
estrictamente relacionados, sin embargo no basta con la sunple invocacion del precepto

legal sino que deber4 atender los procedumentos de reserva descritos.

Lo anterior, aunado a que c1a51f1ca en el mul‘acutado acuerdo, los datos personales
contenidos en la carpeta de mvestlgaaon y si bien es cierto invoca el articulo 143
fracciones I y III de la Ley de la materla, también lo es que no realiza un analisis en
donde se contener un razonarmento loglco en el que demuestre que la informacién se

encuentra en algunao algunas de las hipétesis previstas en la presente Ley.

Es asi, que si b.iér"{"_fesr cierto EL SUJETO OBLIGADO no entregé la informacién
solicitada por EL RECURRENTE, aun y cuando tiene la evidente posesién y
administracién de la misma, también Io es que dicha informacién, no es procedente su
enfrega, en virtud de que se trata de informacién considerada como reservada, al
corresponder a una carpeta de investigacién, y ala fecha en que se present? la solicitud
de informacidén, no se habia concluido, sino atin se encuentra en tramite, conforme a
ello, el Pleno de este Instituto advierte que, efectivamente, la informacidn solicitada se

encuentra en los supuestos de excepcién a la Ley de la materia, ya que la misma, forma
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parte de un procedimiento que, de acuerdo con la respuesta y el Informe Justificado,
se encuentra en tramite, razén por la cual, se considera procedente la reserva de la
informacién y atendiendo a la naturaleza de la misma, este Instituto no estd facultado

para pronunciarse sobre la veracidad de la informacién proporcionada.

Lo anterior, en virtud de que no existe precepto legal alguno en la Ley de la Materia
que permita que, via recurso de revisién, se pronuncie al resp'éé' o S/irve de apoyo a lo
anterior por analogia el criterio 31-10 emitido por e:l'?:'.e'" Sﬁ'ééé'»ﬂ;sﬁtuto Federal de
Acceso a la Informacidn y Proteccién de Datos,,_;ctjugimiéhfe Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Pr_ofcef:clsi;h-d:;e"'ljatos Personales (INAI) que a

la letra dice:

“El Instituto Federal de Acceso 't la Tnformacién y Proteccién de Datos no cuenta
con facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de los documentos
proporcionados por Io’é:_'sujéfoéi-*olﬁligados. El Instituto Federal de Acceso a la
Informacion y Proteccién’ &e"Datos es un organo de la Administracion Publica Federal
con autonomia operafiva,'pfesupuestaria y de decision, encargado de promover y difundir
el efercicio del derecho-deaccese a la informacién; resolver sobre lu negativa de las
solicitudes de acceso a la informacién; y proteger los datos personales en poder de las
dependencias y _@ntidﬁdes. Sin embargo, no estd facultado para pronunciarse sobre la
veracidad de la informacion proporcionada por las autoridades en respuesta a las
solicitudes de informacién que les presentan los particulares, en virtud de gue en los
articulos 49 y 50 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
Gubernamental no se prevé una causal que permita al Instituto Federal de Acceso a la
Informacion y Proteccién de Datos conocer, via recurso revision, al respecto.”

Expedientes:
2440107 Comision Federal de Electricidad - Alonso Lujambio Irazdbal

0113/09 Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado —
Alonso Lujambio Irazibal

1624/09 Instituto Nacional para la Educacion de los Adultos - Maria Marvin Laborde
2395/09 Secretaria de Economia - Maria Marvin Laborde
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0837/10 Administracién Portuaria Integral de Veracruz, S.A. de C.V. — Maria Marvdén
Laborde”

Empero, en virtud de que el Acuerdo que remite adjunto a su respuesta no cumple con
las formalidades de fundamentacién y forma que sefiala la Ley, se desestima el mismo
puesto que no clasifica formalmente la informacién requerida, entonces, 1o procedente

es que emita un nuevo acuerdo el Comité de Transparencia del: SU]ETO OBLIGADO

en el que funde y motive la clasificacién de la mform 'n como reservada y
confidencial en los términos descritos en el cuerpo de la presente resolucion; en este
sentido, este Organo Garante advierte que resultag-_parclalmente fundadas las razones

0 motivos de inconformidad hechas valer por, EL RECURRENTE '

Atento a lo anterior, de conformidad C_’_on el,-gff'iéulo 186 fracciones Il y IV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y Municipios,

se determina REVOCAR la respuesta del SUJETO OBLIGADO y ordenar la entrega

del multicitado acue_rdé de dasificacién de la informacién.

Asi, con fundamento e:n lo prescrito en los articulos 5 parrafos vigésimo, vigésimo
primero y vigésimo )segundo fracciones IV y V de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de México; 2 fraccién I1, 29, 36 fracciones I v 11, 176, 178, 179, 181, 185
fraccién 1, 186 y 188 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptiblica del

Estado de México y Municipios, este Pleno:
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RESUELVE

PRIMERO. Resultan parcialmente fundadas las razones o motivos de

inconformidad planteadas por EL RECURRENTE y analizadas en el Considerando
QUINTO de esta resolucién.

SEGUNDO. Se REVOCA 1a respuesta del SU}ETOOBLIGADO, y se ordena
atienda la solicitud de informacién ptblica 00301/FG]/1P/£617 en términos del

Considerando QUINTO de la presente resolucmn y, haga entrega al RECURRENTE,
via el SAIMEX, lo siguiente: s,

“El Acuerdo de Clasiﬁcacid_nfmédfan_tg_ é.l“z;ual el Comité de Transparencia del
SUJETO OBLIGADO_,_ determmeque la informacién inmersa en la carpeta de
Investigacién_con tiene informacion
reservada y conﬁdenczal en términos de los articulos 49 fraccion VIII, 129, 140,

141,143y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del
Estado de México y Municipios”

TERCERO. Notifiquese al Titular de la Unidad de Transparencia del SUJETO

OBLIGADO, para que conforme a los articulos 186 tltimo parrafo y 189 parrafo
segundo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de
Meéxico y Municipios, dé cumplimiento alo ordenado dentro del plazo de diez dias
habiles, debiendo informar a este Instituto en un plazo de tres dias habiles siguientes

sobre el cumplimiento dado a la presente resolucién.
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CUARTO. Notifiquese al RECURRENTE la presente resolucion.

QUINTO. Hagase del conocimiento al RECURRENTE, que de conformidad con lo

establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Pablica del Estado de México y Municipios, podra meugnarla via Juicio de Amparo

en los términos de las leyes aplicables.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOT@SEL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INF@RMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ;
EVA ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ EMITIENDO
OPINION PARTICULAR ]AV"IER MARTINEZ CRUZ EMITIENDO VOTO
PARTICULAR Y ]OSEFINA ROMAN VERGARA; EN LA TRIGESIMA SEXTA
SESION ORDINARIA CELEBRADA EL CUATRO DE OCTUBRE DE DOS MIL

DIECISIETE, ANTE, LA SECRETARIA TECNICA DEL PLENO, CATALINA
CAMARILLO ROSAS.

Zulema Martinez Sanchez

Comisionada Presidenta
(RUBRICA)
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Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada Comisionado

(RUBRICA) (RUBRICA)

Javier Martinez Cruz w7 Josefina Romdn Vergara
Comisionado e Comisionada

(RUBRICA) PO (RUBRICA)

Catalina Camarillo Rosas
Secretaria Técnica del Pleno
(RUBRICA)

Esta hoja corresponde a la resolucién de fecha cuatro de octubre de dos mil diecisiete, emitida
| redursg-de revision niamero 01917/INFOEM/IP/RR/2017.
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