Recurso de Revision N° 01180/INFOEM/IP/RR/2017

Recurrente:
)
Sujeto Obligado: Poder Judicial
Conhisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Ptblica
y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, México, a doce de julio de dos mil diecisiete.

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revisién niimero

01180/INFOEM/IP/RR/2017, interpuesto por en lo sucesivo el
Recurrente, en contra de la respuesta del Poder ]udiciéﬁi,_l .eﬁ'_'_ld“éubs.ecuente el Sujeto

Obligado, se procede a dictar la presente resolucién_;_:?'__; e
ANTECEDENTES DEL ASUNTO
PRIMERO. De la Solicitud de Ii}fofmacién.

Con fecha dieciséis de":l.n_é_y'o'_de.dés mil diecisiete, el Recurrente presentd a través del
Sistema de Acceso_a_lé Infdi‘rﬁ&cién Mexiquense (SAIMEX) ante el Sujeto Obligado,
solicitud de acceso a la informacién publica registrada bajo el niimero de expediente
00225/PJUDICY/IP/2017, mediante la cual solicitd informacién en el tenor siguiente:
\ . '
“del archivo anexo, solicito los iltimos cinco expedientes gue hayan causado estado
“en wversion publica tgbln 1: sentencias relacionadas con’ el delito de viOlacién{
- contemplande el periodo del 1-de enero al 31 de marzo de 2017”
(Sic) | 7
Ve . !
- » ) . : 3
Modaiidad' de entrega: a través del SAIMEX.
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Recurso de Revisidn N°: OL180/INFOEM/IP/RRR/2017
Sujeto Obligado: Poder judicial

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

Cabe precisar que el hoy Recurrente adjuntd a la solicitud el archivo denominado
"ANEXO SIP 181-2017 (1).pdf” el cual contiene copia del oficio 3013303000-160-2017,
suscrito por la Directora de Informacién y Estadistica de la Direccidn General de
Finanzas y Planeacion del Poder Judicial del Estado de México, mediante el cual

informa que del resultado de una revisién exhaustiva de los reportes y sistemas de

"'as 1elac1onadas con

computo, se proporciona la cantidad de expedientes con senten

el delito de violacién, contemplando el periodo del 1.d geneio de.2016 al 31 de marzo

de 2017 y se respectivas inserta una tabla con la§ cantid

total de éstas y ademads dice que no se cuenta . on“un reporte o variable que permita

distinguir el sexo de la victima, si Ias seni ‘nc _§ han quedado firmes asi{ como ¢l

juzgado que inicio y/o finalizé la §er}te1j;c

SEGUNDO. De laéspiiesta del Sujeto Obligado,

El Sujeto Obligado eii fecha diecisiete de mayo de dos mil diecisiete emitié respuesta
a la solicitud de informacion, como se muestra a continuacién:
S ¥
“Toluca, México a 17 de Mayo de 2017

Nombre del solicitante:
Folie de la solicitud: 00225/PJUDICI/IP/2017

14". ] ‘r)
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Recurso de Revision N°: 01180/INFOEM/IP/RR/2017
Sujeto Obligado: ' Poder Judicial

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

Vista la solicitud de cuenta, g fin de no violentar garantias procesales y con
base en el elemental principio de orden y método en el procedimiento, se hace

de s conocimiento a la parte peticionaria, que ésta Unidad de Transparencia

se reserva la respuesta a la solicitud de mérito, en virtud de que ambos sujetos

procesales se encuentran sometidos a la_jurisdiccién del Instituto de

Transparencia y Acceso a la Informacidn Piiblica del Estado de México y

Municipios donde estd pendiente de resolver .el. recurso_de revision

identificado con el folio nitmero 01164/1NPOE1\4/IP{RR/20?7 z.'..nterpuesto en

fecha dieciséis de mayo de dos mil diecisietze,;_:.-poi‘. Iq‘ ,q'?té se estima estar a la
espera de la resolucion que se dicte en di'cﬁhoi'};i_edic;r éie impugnacion. Sirve de
apoyo a lo anterior, mutatis mutandis, fa te_s.fs__:.ﬁ'de jurisprudencia sostenida por
el Pleno de la Supremn Corte _de..]..z‘_i'Sti_c_ic_;ﬁ_-de.la Nacidén, novéna época, materia
constitucional, consul_tab__lé_én el iéen}.anario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Tomo IX, A_b';'il d.é 15:99, ﬁdgina 275, cuyo rubro y texto son del tenor
literal ~ siguiente:  CONTROVERSIA ~ CONSTITUCIONAL.  ES
IMPROCEDENTE CUANDO NO SE HAYA PROMOVIDO
PREVIAMENTE EL RECURSO O MEDIO DE DEFENSA
LEGALMENTE PREVISTO PARA RESOLVER EL CONFLICTO O, SI
HABIENDOLO HECHO, [ESTA PENDIENTE DE DICTARSE LA
RESOLUCION RESPECTIVA. La causal de improcedencia a que se refiere
I fraccion VI del artfculo 19 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y -
' del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
oy Mexicangs, implic:a ‘un principio de sdefinitividad para efectos de Irfs

controversias constitucionales, que involucra dos cuestiones especificas gue
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s b Sujeto Obligado: ¥ Poder Judicial
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Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

consisten, una, en ln existencia legal de un recurso o medio de defensa en
virtud del cual puedan combatirse el o los actos materia de impugnacién en
la controversia y lograr con ello su revocacion, modificacion o nulificacion,
caso en el que la parte afectadn estd obligada a agotarlo previamente a estq

accion; OTRA, In existencia de un procedimiento iniciado que no se ha

agotado, esto es, que esti sustancitndose o que se encuentri-pendiente de

resolucién ante la misma o alguna otra autoridad y cujjos elementos litigiosos

sean esencialmente los misnios que los que se plantean enjla controversia

constitucional, caso en el que el afectado deb ’éspe ta la conclusion del

procedimiento, para poder impugnar la resoluczo' | 1j,/em su caso, las cuestiones

relativas al procedimiento desde sy inicio, _‘(NOTA Las mayiisculas del texto

son nuestras).

ATENTA]VIENTE
DR.EN D. HERIB ' 'TO BENITO LOPEZ AGUILAR”

(Sic)

TERCEROQO. Del recurso de revisidon.

No conforme con la respuesta, en fecha diecisiete de mayd de dos mil diecisiete, el

Recurrente interpuso el recurso de revision, el cual fue registrado en el SAIMEX con

el expediente niimero 01180/INFOEM/IP/RR/2017, manifestando lo siguiente:
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Recurso de Revisidon N°: 01180/INEFOEM/IP/RRR/2017
J 0l Sujeto Obligado: Poder Judicial

e g o tesion o s v ey e Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

L 4.«:51660 ?Pﬂ«.he 3 Aol E4trda o Mdateo y Moinipieon

Acto Impugnado:

“RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADQO ",
(Sic)

Razones 0 Motivos de Inconformidad:

“RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO”
(Sic)

CUARTO. Del turno del rec__urs;q de :_céizisién.

El medio de impugnacié_n__lé fue t_ti_rnado ala Comisionada Zulema Martinez Sanchez,
en términos del arébigb'isslfracdo’n I de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion PL’Ibl.ica':' _"'de.:l:___-‘E'étado de México y Municipios, mismo que, en fecha
veintitrés de mayo de dos mil diecisiete, se admitio en la via interpuesta, poniendo el
expediente a disposicion de las partes para que, en un plazo maximo de siete dias,
manifestaran lo que a su derecho corresponda a efecto de ofrecer pruebas, informe
justificado y presentar alegatos con fundamento en el articulo 185 fracciones [, Il y IV

delaLey de Transparencxa y Acceso a la Informacion Puiblica del Estado de Meéxico y

Municipios.
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QUINTO. De la etapa de instruccidn.

El veinticuatro de mayo de dos mil diecisiete el Sujeto Obligado presentd su informe
justificado, mismo que, en fecha veinticinco de mayo, y en términos articulo 185

fraccion 11l de Ia Ley de Transparencia y Acceso a la Informacmn Ptiblica del Estado

de México y Municipios, fue puesto a disposicién del Recurrente p  que manifestara

lo que a su derecho conviniera.
Por su parte, el Recurrente omitié presentar manifestaciones.

En razén de lo anterior, en fecha dos de }umo--de,_dos mil diecisiete, mediante acuerdo

de la Comisionada Zulema Martinez Sanchez, una vez transcurrido el plazo otorgado
é ;s

a las partes para que mamfestaran 10 que a su derecho conviniera, ofrecieran pruebas

que estimaran conveni in ‘_'eran alegatos, se decreté el cierre de instruccidn, en

términos del articulo 185 Fraccion VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién PﬁBfIg del Estado de México y Municipios.

Cabe precisar que en fecha tres de julio de dos mil diecisiete, se acordé ampliar el

término para emitir la resolucién al recurso de revisién que nos ocupa.

CONSIDERANDO

PRIMERO. De la compétencia. ' . s
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Recurso de Revision N 01180/INFOEM/IP/RR/2017

; ¥ Sujeto Obligado: -~ - Poder Judicial
Praec s P G s e B v _ Cpmisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez |

Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Proteccién de Datos
Personales del Estado de México y Municipios es competente para conocer y resolver
el presente recurso de revision, de conformidad con los articulos: 6, fraccion 1V de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5, parrafos vigésimo, vigésimo
primero y vigésimo segundo, fracciéon IV de la Constitucion Politica del Estado Libre
y Soberano de México; 1, 2 fracciéh 11, 13, 29, 36 fracciones II j/:f'_j_[H, 176, 178, 179, 181
parrafo tercero, 185, 188 y 194 de la Ley de Transparencia yAccesoa la Informacién
Pdblica del Estado de México y Municipios; 9, fracc_ionfe:'s__ I y)(XIV, 11 y 14 fraccion I
del Reglamento Interior del Instituto de Transparencxa, Acceso a la Informacion

Piblica y Proteccidn de Datos Personales del Esfad__o _c_ief Meéxico y Municipios.

SEGUNDO. Sobre los a_lcaﬁées del recurso de revision.

Anterior a todo debe d_és’t_ééarséﬁue el recurso de revision tiene el fin y alcance que
sefialan los numél.'.é:iés.:.176;”.179, 181 parrafo cuarto, 194 y 195 y demas aplicables de Ia
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y
Municipios vigente y sera analizado conforme a las actuaciones que obren en el
expediente electrénico con la finalidad de reparar cualquier posible afectaciéon al
derecho de acceso a la informacién publica y garantizando el principio rector de

maéaxima-publicidad. : : oo i
“TERCER®Q. De las cauisas de improcedencia. ;
, .. s ) . - .

y - ) L 7
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Recurso de Revisidén N° 01180/INFOEM/IP/RR/2017
* Sujeto Obligado: Poder Judicial
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Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

El estudio de las causas de improcedencia que se hagan valer por las partes o que se
advierta de oficio por este Resolutor debe ser objeto de analisis previo al estudio de
fondo del asunto ya que el estudio de los presupuestos procesales sobre el inicio o
framite de un proceso genera eficacia juridica de las resoluciones, més atin que se trata

de una figura procesal adoptada en la ley de la materia la cual impide su estudio y

resolucion cuando una vez admitido el recurso de revision se advierta una causa de

improcedencia que permita sobreseer el recurso de revision sin estiidiar el fondo del

asunto; las circunstancias anteriores que no son incompatibles con ef derecho de acceso
a la justicia, ya que éste no se coarta por régiilar,causas de improcedencia y

sobreseimiento con tales fines!.

' IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO. LAS CAUSAS PREVISTAS
EN LOS ARTICULOS 73.¥ ELA'LEY DE LA MATERIA, RESPECTIVAMENTE, NO SON
INCOMPATIBLES CON RTIC‘I,ILO 251 DE LA CONVENCION AMERICANA SOBRE

DERECHOS HUMANOS;

Del examen de compatibilidad de los articulos 73 y 74 de la Ley de Amparo con el articulo 25.1 de la Conuvencion
Americana sobre Derechos Humanos no se advierte que el derecho interno desatienda los estdndares que
pretenden proteger los derechos humanos en dicho tratado, por regular causas de improcedencia y
sobreseimiento que impiden abordar el estudio de fondo del asunto en el juicio de amparo, en virtud de
que el proposito de condicionar el acceso a los tribunales para evitay un sobrecargo de casos sin mérito, es en sf
legitimo, por lo que esa compatibilidad, en cuanto a los requisitos para la admisibilidad de los recursos dependerd,
en principio, de los siguientes criterios: no pueden ser irracionales ni de tal naturaleza que despajen al derecho de
st esencig, ni discriminatorios y, en el caso, la razonabilidad de esas causas se justifica por la viabilidad de que una
eventual senténcin concesoria ten g'h un dmbito de proteccion concreto y no entre en.conflicto con el orden juridico,
no son de tal naturaleza que despojen al derecho de su esencin ni tampoco son discriminaforias, pues no existe
alguna condicionante para su aplicabilidad, en funcién de cuestiones personales o particulares del quejoso. Por
tanto, las indicadas causas de improcedencin | y sobreseimiento no son incompatibles con el citado prec}pto 251,
pues no impiden decidir sercilla, ripida y efectivamente sobre los derechos ﬁmdmnenta!es reclamados como

wiolados dentro del juicio de garantias.

P - . _ ¥
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Recurso de Revision N°: 01180/INFOEM/IP/RR/2017
Sujeto Obligado: ¢ Poder Judicial

et = SN Comisionada Ponente: Zulema Nlartinez Sanchez

Al respecto, cabe precisar que Sujeto Obligado mediante informe justificado solicita
decretar el sobreseimiento del medio de impugnacién que nos ocupa, por lo que del
analisis a de las manifestaciones e informacidn proporcionada en informe justificado
y anexo, no se puede concluir que en efecto se actualice algiin supuesto de los
seflalados en el articulo 192 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Priblica del Estado de Meéxico y Municipios, por lo que se proceéfé; al analisis del fondo

del asunto en los siguientes términos.

CUARTO. Estudio y resolucién del asu Ilto

Ahora bien, se procede al andlisis del -preséﬁfe’ 'r';eéurso as{ como al contenido integro
de las actuaciones que obran en el expedlente electrénico, para asi estar en posibilidad
este Organo Colegiado de d1ctar el faﬂo c01respond1ente conforme a derecho, tomando
en consideracion los .el_emento_sf'___aportados por las partes y apegandose en todo
momento al pl-ingipi(.;_,. de manma publicidad consagrado en nuestra Constitucidén
Federal, Local y aéi;ﬁ.ésle)}es aplicables en la materia, asi como en los tratados
internacionales en los que el HEstado Mexicano sea parte, en concordancia con el
articulo 8 de la Ley de Transparencia local.

¥ ]
En primera instémcia,‘ es necesario hacer referencia a las razones o motivos de

iﬂconforinidad que se hacen valer en eI recurso de revision que nos ocupa, los cuales

. .

una vez analizados, coligados con la solicitud de informacién y su 1espuesta

correspond1ente, se adv1e1 ten amblguos en su f01mulac1on, al indicar:
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Recurso de Revision N 01180/INFOEM/IP/RR/2017

Sujeto Obligado: ' ' Poder Judicial

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

“RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO™ [Sic]

Redaccién de la cual no se advierte un motivo en especifico por el cual se adolezca el
hoy Recurrente, por lo que esta autoridad en aplicacién del articulo 13 de la Ley de’
Transparencia de la Entidad, en suplencia de la deficiencia de la queja, determina

entrar al estudio integral de las documentales que conforman el“ekpediente contenido

en el SAIMEX, y determinar si la respuesté del Sujeto gbligé'db'.iqoh;ié el derecho de

acceso a la informacion del peticionario.

Teniendo en cuenta que el hoy Recurrente solicitd

0 expedientes que hayan causado estado

“del archive anexo, solicito los ;Iltz'n'zf_bs yei}

en_version_publica tabla 1:° entencigs relacionadas con el delito de violacion,

contemplando el pe?'iodﬁﬁﬁélbl déencro al 31 de marzo de 2017” [Sic}

Asi como que a_ﬂ_sti’?ég)liciti_ﬁ_ﬁ, djunto el archivo denominado “ANEXO SIP 181-2017

(1).pdf” el cual contign : Céioia del oficio 3013303000-160-2017, suscrito por la Directora

de Informacién y Estadistica de la Direccion General de Finanzas y Planeacién del

Poder Judicial del Estado de México, mediante el cual informa que del resultado de

t . ¥

una revisién exhaustiva de los reportes y sistemas de computo, se proporciona la
cantidad de expedientes con sentencias relacionadas con el delito de violacidn,
chtemp_lliando el periodo del primero de enero de dos mil d&eciséis al treinta y uno de
marzo de dos mil diecisiete, para tal efecto inserta una tabla con las cantidades para

. "y
cada afio y con el total de éstas. . . ,
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Recurso de Revision N°: O01180/INFOEM/IP/RIR 2017
Sujeto Obligado: - Poder Judicial

P s P s b by s Comisionada Ponepte: Zalema Martinez Sanchez
Y que el Sujeto Obligado manifestd en su respuesta:
“Vista la solicitud de cuenta, a fin de no violentar garantias procesales y con base en

el elemental principio de orden y método en el procedimiento, se hace de su

conocimiento a ln parte peticionaria, que ésta Unidad de Transparencia se reserva la

respuesta a ln solicitud de mérito, en virtud de que ambos sufetos procesales se

encuentran sometidos a la jurisdiceion del Institito de Tmns,um encm u Acceso ala

Informacion Publica del Estado de México y Mumczmo:, donde estn vendrente de

resolver el recurso de  reuvision m‘enttﬁcada "él folio  nitimero

01164/ INFOEM/IP/RR/2017. interpuesto en fecha dzecrsers de mayo de dos mil

diecisiete, por lo que se estima estar a In espem de la resolucion que se dicte en dicho

medio de impugnacién.” [Sic]

En vista de lo anterior, la respueét;l en"‘tn'i_t;id'a por el Sujeto Obligado corresponde a una
negativa a ploporcwnar Ia mformacwn requerida, justificando lo dicho con el
argumento  de la'. ex1stencn del  recurso de revision de folio
”OH64/INFOEM/IP/RR/2017 el cual en efecto se encontraba en etapa de resolucidén
por parte de esta Autoridad, cabe mencionar que en fecha tres de julio de dos mil
dieciséis fue notificada la resolucidn correspondiente emitida por este Pleno, en la cual

se le ordeno hacer entrega de la informacidn que requiri6 el peticiortario.

0 .

No obstante, resulta evidente que la infermacion requerida en las solicitudes que
originaron tanto el recurso de revisidon antes mencionado, como el recurso de revision
que nos ocupa guardan'yelacién, sin embargo, no existe impedimente para -

proporcionar la informacion requerida, ya que en la solicitud de folio

H < g . : '
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Recurso de Revision N 01180/INFOEM/IP/RR/2017
Sujeto Obligado: Poder Judicial

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

00181/PJUDICI/IP/2017, que  dio  origen al recurso de  revisidn

01164/INFOEM/IP/RR/2017, el peticionario solicitd “el nimero de todos y cada uno Jos

expedientes relacionados con el delito de violacién hacin mujeres en el estado de México qgue

hayan_causado estado (quedado firmes) en los afios 2016 y 2017, que autoridad o juzgado

conocid en un inicio, que autoridad o juzgado resolvid lIn sentencia” mientras que en la

presente resolucidn, requirié “el archivo anexo, solicito Ios ultm : cmco ewed:entes qlie

hayan_causado estado en versidn publica tabla 1: sentepic z_’_at_,;mnadns con el delito de

violacion, contemplando el periodo del 1 de enero al 3;1'/':;ié marzo.de 2017"

Por lo tanto el Sujeto Obligado con la res__pf}egsta a la solicitud de acceso a la

informacién de folio OOZZB/P]UDICI/IP/ZGI‘?, vulnerd el derecho de acceso a la

informacion publica del hoy Recurrente

Dado que el hoy I_B_{écun;e te "t'ijéne el derecho de acceder a los expedientes con
sentencias relacxonadas cort el delito de violacién que hayan causacdo estado, pues
corresponde a info;i'i;écién que el Sujeto Obligado posee en sus archivos, como es
indicado en el oficio adjunto a la solicitud de informacién piiblica en el que se aprecia
la cantidad de expedientes con sentencias relacionadas con el delitq de violacién del
periodo del primero de enero de dos mil dieciséis al treinta y uno de marzo de dos mil

diecisiete. o \

La razdn es que el derecho de acceso a la informacién priblica, implica que cualquier

. . e % . ’
persona conozca la informacién contenida en los documentos que se encuentren en los
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Recurso de Revision N9 O0T180/INFOEM/IP/RR/2017
L Sujeto Obligado: Poder Judicial

At A et A Corpisionada Ponente: Zulema Martinez Sénchez

archivos de los Sujetos Obligados, conforme a los articulos 4, 12, 24 (ltimo parrafo y

160 de la Ley local en la materia, que a Ia letra citan:

“Articulo 4. El derecho humano de acceso a la informacidn pitblica es la preyrogativa

de las personas para buscar, difundir, investigar, recabar, recibir y solicitar

informacion piblica, sin necesidad de acreditar personalidad ni int'er_és juridico.

Toda la informacion generada, obtenidn, adquirida, transformada admzmatmda 0en

posesion_de los sujetos obligados es piiblica y acces:ble de nmnem ‘permanente a

cualquier persona, en los términos y cond:czones_que_ se’ establezcmz ent los tratados

internacionales de los que el Estado mexicano sed parte, en la Ley General, la presente

Ley y demds disposiciones de la nmteria, bri'vileqinﬁdo el principio de mdxima

publicidad de la informacion. Solo podm ser cla:;zﬁcnda excepcionalmente como

reservadn temporalmente por razones de mtef bs ptiblico, en los términos de las causas

legatmms Y estriclamente ne_cesarm_s prewstas por esta Ley.

Los sujetos obligados deben poner en prictica, politicas y programas de acceso a la
informacion que: se apeguen a criterios de publicidad, veracidad, oportunidad,

precision y suficiencia en beneficio de los solicitantes.

Articulo 12, Quienes generen, recopzlen administren, manejen, procesen, archiven

o conserven informacion piiblica seran responsables de la misma en los términos de

las disposiciones juridicas aplicables.
¢ ‘ _ '

. L)

Los sujetos obligados sélo proporcionardn la informacién piiblica que se les requiera

y qué ebre en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre’ La obligacion de-’
. K —‘? ] ‘ . R P '
proporcionar informacion no comprende el procesamiento de la misma, ni el

oo B i
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Recurso de Revision N°;

Sujeto Obligado:

Comisionada Ponente:

01180/INFOEM/IP/RR/2017
Poder Jucticial

Zulema Martinez Sanchez |

presentarla conforme al interés del solicitante; no estardn obligados a generarla,

resumirla, efectuar calculos o practicar investigaciones.

Articulo 24,

Los_sujetos obligados solo proporcionardn la_informacion ptiblicaque. generen,

administren o posean en el ejercicio de sus atribuciones.”

Articulo 160. Los sujetos obligados deberin otorgar accéso a los documentos que se

encuentren en sus archivos o que estén obligados d documentar de acuerdo con sus

facultades, competencias o funciones en'el-formato que el solicitante manifieste, de

entre aquellos formatos existentes,

informacién o del lugar donde se.encuentre asi lo permita.
En caso que la infor

Ia entregn”ge;f&

:ﬁgg;n'm_' 1 formatos abiertos.” [Sic]

conforme a_las_caracteristicas_fisicas de la

1acion solicitada consista en bases de datos se deberd privilegiar

Légicamente la obligacién de los Sujetos Obligados de dar acceso a la informacién

pablica que generen, administren o posean, se tendrda por cumplida cuando el

solicitante tenga a su disposicidn la informacidn requerida, o cuando realice la consulta

de la misma en el lugar que ésta se localice, de acuerdo,a lo sefialado por el articulo

166 de Ia Ley local enla materia, que se reproduce de la siguiente forma:

)

i
)
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Articulo 166, La obligacion de acceso a ln informacidn piiblica se tendrd por

curmplida cuando el solicitante tenga a su disposicion la informacion reguerida, o

cuando realice la consulta de la misma en el lugar en el que ésta se localice.

La Unidad de Transparencia tendrd disponible la informacion solicitada, durante un
plazo minimo de sesenta dias hdbiles, contado a partir de que el solzcztante hubiere
realizado, en su caso, el pago respectivo, el cual deberd efectuarse en un plazo 1o

mayor a treinta dias habiles.

Transcurridos dichos plazos, si los solicitantes :no acuden a recibir la informacion
requerida los sujetos obligados darin por. conclmdn la sohcztud Yy procederin, de ser

el caso, a la destruccion del materinl en el que S_e:-r__eprodu]o la informacion.

Cuando el sujeto obligado no entregue la respuesta a la solicitud dentro del plazo

previsto en la Ley, I solicitud se entenderd negada y el solicitante podrd interponer

el recurso de revisién previsto en este ordenamiento,

Una vez entregada la informacidn, el solicitante acusard recibo por escrito, dindose

por terminado el tramite de acceso a la informacidn. [Sic]

Finalmente, si bien la informacién réquerida por el hoy Recurrente se encuentra asu
alcance mediante el ¢jercicio del derecho de acceso a la informacién publica, no
obstante, éxiste la posibilidad de actualizar alguna causal dé reserva por el dafio que
pudiera ocasionarse al interés ptblico con la divulgacion de lo solicitado. Por lo tanto,

', el Sujeto Obligado deberd analizar las hipdtesis jurfdicas contenidas en el articulo 140

Pagina 15 de 23
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de la T.ey de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y.

Municipios.

Asimismo, en cumplimiento a lo sefialado enJos articulos 15 y 106 del Codigo Nacional
de Procedimientos Penales, resulta ineludible que, en los casos que procedan, el Sujeto
Obligado proteja los datos personales de los sujetos del p1oce miento penal o de
cualquier persona relacionada o mencionada en éste, por __e;ae tendra que hacer la

elaboracion de una versién piblica de lo solicitado.

Para efectos de la elaboracién de la versién publica se’ deberd observar lo dispuesto

por los articulos 3 fracciones IX, XX, XXI y X V9 132 fracciones II y 111, y 143 fraccién

I de fa Ley de Transparencia y Acceso-al: ‘::"%rmacién Pdblica del Estado de México

y Municipios que establecen:

Articulo 3, Para

[..]

g‘ecla:‘p"s‘;,flé la presente Ley se entenderd por:

1X., Datos personales: La informacién concerniente a una persona, identificada o
identificable segiin lo dispuesto por ln Ley de Proteccidn de Datos Personales del
)

Estado de México;

XX, Informacién clasificada: Aquella considerada por ln presente Ley como

reservada o confidencial;
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XXI. Informacién confidencial: Se considera como informacién confidencial los
secretos bancario, fiduciario, industrial, comercial, fiscal, bursdtil y postal, cuyn
titularidad corresponda a particulares, sujetos de derecho internacional o a sujetos

obligados cuando no involucren el ejercicio de recursos piiblicos;

XLV. Version pitblica: Documento en el que se elimine, suprime o borra la
informacion clasificada como reservada o confidencial para permitir.sit acceso.

[...]

Articulo 91. El acceso a la informacion pitblica serd restringido excepcionalmente,

crando ésta sea clasificada como reservada o confidencial,

Articulo 132, La clasificacion de ln informacién se llevard a cabo en el momento en

que:
1. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;

IL. Se determine mediante resolucién de autoridad comipetenie; o

I, Se_generen versiones piblicas para dar_cumplimiento a las obligaciones de

1) . L]
transparencia previstas en esta Ley,

[..]

1

Articulo 143. Para los efectos de esta Ley se considera informacién confidencial, la

clasificada conto tal, de manera permanente, por su naturaleza, cuando; S

' 3



BT Recurso de R N°;  01180/INFOEM/IP/RR/2017
@AE i é;) %3% éxgg o de Revision 3
Sujeto Obligado: Poder Judicial

‘3 e Trantg i ends, Rezdsd nla bl ot P
a8 Batod Prsozieon ¢l E3tad)y da Ristoap Mo

) Comisionada Ponentg: Zulema Martinez Sanchez

I. Se refiera a la informacion privada y los_datos personales concernientes a una

persona fisica g juridico colectiva identificada o identificable;

II. Los secretos bancario, fiduciario, industrial, comercial, fiscal, bursatil y postal,

cuya titularidad corresponda a particulares, sujetos de derecho internacional o a

sujetos obligados cuando no involucren el ejercicio de recursos pitblicos; iy

HI1. La que presenten los particulares a los sujetos oblr’grzéoés; ﬁf{_ﬁr-:-nidad con lo

dispuesto por las leyes o los tratados internacionales 4

La informacion confidencial no estard sujeta a temporalidad alguna y sélo podrin

representantes y los servidores

piiblicos facultados para ello.

No se considerari confidencial:la {nformacién que se encuentre en los registros
pitblicos o en fuentés:ile deceso puiblico, ni tampoco la que sen considerada por la

presente le_y"”_é? o ‘macién pitblica. [Sic]

Igualmente, los Lineamientos Generales en Materin de Clasificacion y Desclasificacion de la
Informacion, ast como para la elaboracion de Versiones Pitblicas, emitidos por el Consejo
Nacional del Sisterila Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales, publicados en el Diario Oficial de la Federacién el dia
quince de abril de dos milldieciséis, tienen f)'or objeto establecer los criterios con base
en los cuales los sujetos obligados clasificardn como reservada o confidencial la
informacién que posean, _desc;fasificarén y generaran, en su caso, versiones p‘ﬁbli(,?as, de

expedientes o documentos que contengan partes o secciones clasificadas.

+ +

! ‘ : ' :
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Entorno a lo que aqui nos interesa, los Lineamientos Quincuagésimo sexto,

Quincuagésimo séptimo y Quincuagésimo octavo, establecen lo siguiente:

"Quincungésimo sexto. La version piblica del documento o expediente que
contenga partes o secciones reservadas o confidenciales, serd elaborada por los sujetos
obligados, previo pago de los costos de reproduccion, a través de sus dreas y deberd

ser aprobada por su Comité de Transparencia

Quincuagésimo séptimo. Se considera, en principio, como informacion piblica y

no podrd omitirse de las versiones piiblicas la siguiente:.

I. La relativa a las Obligaciones de.Tmnrsp&fenfci& que contempla el Titulo V de la

Ley General y lns demads diquszf_c_’;'o_;z.e_su.legales: aplicables;

I1, El nombre de los servidores piiblicos en los documentos, y sus firmas autégrafas,
cuando sean utilizados en el ejercicio de las facultades conferidas para el desemperio

del servicio piiblico, y

I La infornmcéén que documente decisiones y los actos de autoridad concluidos de
los sujetos obligados, ast como el ejercicio de las facultades o actividades de los
servidores putblicos, de manera que se puedn valorar el desempefio de los mismos.

Lo anterior, siempre y cuando no se acredite alguna causal rge clasificacion, prevista

en las leyes o en los trhtados internaciones suscritos por el Estado mexicano. v

¥ : . $
' _ . Pigina19de23’

_}-. . ‘ . { ’ * ’ ' . L T



Recurso de Revision N°: 01180/ INFOEM/I?/RRR/2017

e
480 T i, ARG433 U bt P13 ¥ Sujeto Obligado: Poder Judidial

1o o Da'as Fertaniles dal Estoda da Wiahoa g Worlopios

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

Quincuagésimo octavo. Los sufetos obligados garantizardn que los sistemas o
medios empleados para eliminar lg informacién en las versiones piiblicas no permitan

la recuperacion o visualizacion de la misma.” {Sic]

Por lo tanto, la entrega de documentos en su version publica debe acompafiarse

necesariamente del Acuerdo del Comité de Transparencia que la’sustente el cual debe

estar debidamente fundado y motivado, en el que se ewqufiga;i'.figéjﬁfundamentos y

porque no aparecen en la doeumentaaon respectiva.

Asf, en mérito de__,nl(fjjjexpu to'en lineas anteriores resultan fundados y suplidos en sus
deficiencias los motw s de inconformidad que arguye el Recurrente, por ello con
fundamento en el art%culo 186 fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pablica del Estado de México y Municipios, este Pleno:

. Y

t

RESUELVE

b ' , ¥
£ | . Pigina20de23
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Primero. Se REVOCA la respuesta del Sujeto Obligado a la solicitud de informacién

ntmero 00225/PJUDICI/IP/2017, por resultar fundados y suplidos en sus deficiencias

los motivos de inconformidad que arguye el Recurrente,

Segundo. Se ORDENA al Sujeto Obligado haga entrega al Recurrente, a través del

SAIMEX y en versién pitblica, de la siguiente informacién: .~ .

1. Los tltimos cinco expedientes con senteﬁcif:aé 1'elééi0nadas con el
delito de violacidnque hayan causado estado de los referidos en la
“Tabla1.” contenida en el 0f1c10 que se adjunto al acuse de solicitud
de informacion publica, del per 1odo del primero de enero al treinta

y uno de marzo de dos mil diecisiete.

Como sustento de la ve'réiéﬁ 'pt’lfjlica se debera emitir el Acuerdo del Comité de
Transparencia en termmos del articulo 49 fraccion VHI y 132 fraccion 11 y IIl de Ia Ley
de Transparenma y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y
Municipios, en el que funde y motive las razones sobre los datos que se supriman o
eliminen dentro del soporte documental respectivo y se ponga a disposicion de la

Recurrente.

Tetcero. Notifiquese al Titular de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado,
para que conforme al articulo 186 tiltimo pérrafo y 189 segundo parrafo de la Ley de
Jransparencia y Acteso a la Informaciéﬁ Plblica del Estado de México y Municipios;

dé cumplimiento a lo ordenado dentro del plazo de diez dias habiles, debiendo
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informar a este Instituto en un plazo de tres dias habiles siguientes sobre el

cumplimiento dado a la presente resolucion.

Cuarto. Notifiquese al recurrente la presente resolucién, asi mismo de conformidad

con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de Transpa1enc1a y Acceso a la

Informacion Pablica del Estado de México y Municipios podra promove1 el }umo de

Amparo en los términos de las leyes aplicables.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTO ELs PLE\IO DEL INSTITUTO

DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORi VE‘ACIO\T PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL . ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
OS JOSEFINA ROMAN VERGARA CON

CONFORMADO POR LOS COMISIO

g %

VOTO PARTICULAR, EVA 'ABAIE’D YAPUR, JOSE GUADALUPE LUNA
HERNANDEZ CON OPI\IION PARTICULAR, JAVIER MARTINEZ CRUZ CON
' LEMA MARTINEZ SANCHEZ, EN LA VIGESIMA

VOTO PARTICULA '
SEXTA SESION® RDINARIA CELEBRADA EL DOCE DE JULIO DE DOS MIL
DIECISIETE, ANTE-'LA SECRETARIA TECNICA DEL PLENO, CATALINA

CAMARILLO ROSAS. ~-rmmmmmrmmimmmmmmssreane S —
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Comisionada Presidenta
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ks Gu dalupe Luna Hernandez
Comisionado
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z: Eva Abaid Yapur
Comisionada
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Javier Martine Cfuz Zulema Martinez Sinchez
Comlslonado Comisionada
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00

Catalina Camarillo Rosas INETITUTO DE TRANSPARENCIA Y ALCESO A 1A INFORMACION
) i ] FUBLICA QEL ESTADG DE M ENCO Y ROKICIPIOS
Secretaria Técnica del Pleno

i (Rabrica) ETE
Fsta ho]a corresponde a la resolucion de fecha doce de ]uho de dos mi 1ec151ete emitida en -
el recurso de revisién 01180/INFOEM/IP/RR/2017.
ZMS/OSAM/RHV
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