Recurso de Revision: 01174/ INFOEM/IP/RR/2017,

Recurrente: |
Sujeto obligado: Organismo Pablico Descentralizado

para la Prestacion de los Servicios de
Agua Potable Alcantarillado y
Saneamiento del Municipio de San
Mateo Atenco.

Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz.
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Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica
y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio

en Metepec, Estado de México, de dos de agosto de dos mil diecisiete.

Visto el expediente formado «con motivo del recurso *de  revisién

01174/INFOEM/IP/RR/2017, interpuesto por _
B - (o sucesivo el RECURRENTE, en contra de I:

puesta del Organismo
Pablico Descentralizado para la Prestacién de os de Agua Potable

Alcantarillado y Saneamiento del Municipio. de Sa Mateo Atenco, en lo sucesivo

eI SUJETO OBLIGADO, se procede a d1ctar la presente resolucién, con base en lo

~ siguiente:

ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a Ia 1nf0rmac10n. Con fecha diecisiete de abril de dos

mil diecisiete, el RECURRENTE presenté a través del Sistema de Acceso a la
Informacion Mex1quense SAIMEX, ante el SUJETO OBLIGADO, la solicitud de
informacion pﬁblica' registrada con el ndmero 00001/0OASMATEOAT/IP/2017,
" mediante la cual solicité acceder a la informacidn siguiente:

“DOCUMENTOS CON LOS QUE ACREDITA LA PROPIEDAD DEL

PREDIO  UBICADO  EN  HACIENDA 3 MARIAS 260

FRACCIONAMIENTO SANTA ELENA. LA INFORMACION DEBERA
- SER DIRIGIDA A: COLONOS DEI FRACCIONAMIENTO SANTA

eLENA AC. REP. LEGAL. [ N i
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Eligié como modalidad de entrega: CD-ROM (con costo)

No sefialé documentos anexos.

2. Respuesta. Del expediente electrénico se advierte que el dia d1ec13els de mayo

de dos mil diecisiete, el SUJETO OBLIGADO a través del SAIMEX-. .nOtlfICO su

respuesta que en lo sustancial manifestd:.

“Por medio de la presente le informo que después de: habe.‘v transcurr tdo el tiempo
pata que el usuario pudiese efectuar el pago-de los, derechos el medio por el cual
solicito su informacién y no lo hizo se trene como N rendida la informacidn,”
(Sic)

3. Integracién y tramite del recutso.de revisién. Inconforme con la

respuesta, el dia diecisiete de 0s mil diecisiete, e/ RECURRENTE
interpuso el presente ‘revision quien expresé las siguientes

manifestaciones:
- a) Acto impugnado:

“NO ME FUE NOTIFICADO EL QUE SE DEBIERA REALIZAR ALGUN
PAGO, SOLICITO SE ME ENVIE INFORMACION A MI CORREO DE
CUANTO SE DEBE PAGAR. EN OTRA SOLICITUD REALIZADA A
DESARROLLO URBANO ESTATAL SI ME HICIERON LLEGAR OFICIO
CON LAS INSTRUCCIONES PARA REALIZAR EL PAGO DE
DERECHOS. "(sic)

b) Motivos de inconformidad:
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“NO HUBO SEGUIMIENTO, NO ILLEGO CORREC NI ME FUE
NOTIFICADA LA CANTIDAD QUE SE DEBIA PAGAR, HASTA EL DIA
DE AYER ME APARECE EN EL PORTAL QUE SE CONSIDERA COMO
CERRADA LA SOLICITUD POR FALTA DE PAGO.” (sic)

4. Turno. De conformidad con el articulo 185 fraccién I de la Ley de Tr ansparencm

y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Mumc1p1os vigente, el

_presente recurso de revision se turné por el sistema electromco del Instituto de

s

- Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica y Protecc1 n de Datos Personales del

Estado de México y Municipios, al Comlsmnado ]av1er Martmez Cruz para su
analisis, estudio, elaboracion del ployecto y presentaaon ante el Pleno de este

Instituto.

5. Admisién del Recurso El d1a vemtltres de mayo de dos mil diecisiete, se
admitié a trdmite el presente recurso de revisién a efecto de integrar el expediente
respectivo; fue puesto a :‘C_:i_l_sp_osu_non de las partes por siete dfas habiles para que
ofrecieran pruebas y tﬂ:anifestaran lo que a su derecho convenga, plazo que
transcurrid del dfa veinticuatro de mayo al uno de junio de dos mil diecisiete,

conforme al calendario oficial de este Instituto.

6. Manifestaciones del Sujeto Obligado. En fecha veintiséis de mayo de dos

mil diecisiete, ¢l SUJETO OBLIGADO adjuntdé via el SAIMEX el archivo

_ en el cual hizo referencia al acto impugnado por el
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RECURRENTE, arguyendo sustancialmente lo siguiente:

“... que los derechos de los mismos estin enunciados en la pdgina oficial de
IPOMEX en la pestaiia de costos de reproduccién por lo cual el usuario es el que
esta haciendo caso omiso de lo publicado dentro de la pagina:

Y como lo manifiesta el en su interposicion del recurso, el sabia que tenia un costo
y no solicito el medio del pago por lo que ahora solicita esta informacion”

7. Manifestaciones del Recurrente. En fecha treinta y uno de mayo de dos mil

diecisiete, el RECURRENTE adjunté via el SAIMEX el archivo “art 94 LGAH.jﬁg”,

que muestra el contenido del articulo 94 de la Léy General de Asentamientos

.r
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Humanos, Ordenamiento Territorial y Desarrollo Urbano que a continuacién se

inserta:

“Articulo 94. Constituye un derecho de las personas obtener informacion
gratuita, oportuna, veraz, pertinente, completa y en formatos abiertos de las
disposiciones de planeacion urbana y Zonificacién que regulan el aprovechamzento
de predios en sus propiednades, barrios y colonias. -

Las autoridades de los tres drdenes de gobierno tienen la obhgnczon de ng‘brmm'
con oportunidad y veracidad de tales disposiciones, asi-como de: reconacer y
respetar las formas de organizacién social, de confomudrzd con la legislacion
correspondiente aplicable en materin de tmnsparencm J acceso 4 la informacién
priblica. b e

Por su parte, es obligncion de las autoridades difimdii‘ y poner a disposicién para
su consulta en medios remotos y fisicos. ] lrz mformac:on relativa a los planes y
programas de ordenamiento terrltormi Desarrollo Urbano y Desarrollo
Metropolitano aprobados, valtdadas . regzstmdos, asi como los datos relativos a las
autorizaciones, inversiones Y. pro Jectos en-la materia, resguardando en su caso los
datos personales protegidos por lns leyes correspondientes.”

8. Nuevas man;festac:lonesdel Sujeto Obligado. En fecha treinta y uno de
mayo de dos mil diecisiete, el SUJETO OBLIGADO adjunté via el SAIMEX el

archivo | G :iticndo manifestaciones respecto al articulo

argiiido por el RECURRENTE expresando sustancialmente lo siguiente:

“...respondo que el articulo en mencion no aplica a este caso dado que no estamos
omitiendo el proveer la informacién solicitada, sino que el acto impuganado cs el
pago de los derechos de obtener In misma en un medio magnetico que tiene costo, a
la vez quiero sefialar que en la solicitud existen varios campos donde se sefiala que
la informacién puede ser suministrada por medio de la misma plataforma del
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SAIMEX de forma gratuita cumpliendo con el ordenamiento del articulo antes
citado aun asi como anexo la captura de pantalln de la peticion se tiene que el
usuario eligio la opcion bajo su conocimiento.”

9. Informacion en alcance del Sujeto Obligado. En fecha veintidés de junio
de dos mil diecisiete, el SUJETO OBLIGADO adjunté via eI SAI\/IEX eI archwo
“Acuerdo OPDAPS.docx”, dirigido al Comisionado poner},tg{_,_medl_(an‘te el cual

expone lo siguiente:

. que desprendido de la quinta sesidn e“ctmordmarza e fecha’ 24 de marzo del
presenfe atio del Consejo Directivo del Organistito., Pub!zcd‘Descentmlzzado para la
prestacion del servicio de Agua Potable Alcantrzrxﬂado Yy Saneamiento del
Municipio de San Mateo Atenco 2016- 2018 donde se someti6 dentro del orden del
dia dentro del punto 3.9, que a la lefra dice sentaczon puesta a consideracion y
ert su caso aprobacion para reservat la mformamon con respecto al documento con
el que se acredita la propiedad delin ueblé fibicado en Hacienda Tres Marias No.,
260 Fraccionamniento Sgn mia. San Mateo Atenco, Fstade de México.
OPDAPAS San Mnteq Ate

3.9 Se refiere a la, propue_ ‘del’ C. Elvis Pool Pifia Herrera, Director General del
OPDAPAS de San Mate yAtenco y Secretario Técnico del Consejo Directivo del
OPDAPAS de sz Mateo Atenco, Estado de México para reservar la informacion
con respecto al doctimento con el que se acredita la propiedad del inmueble ubicado
en Hacienda Tres Marias No. 260 Fraccionamiento Santa Elena, san Mateo
Atenco, Estado de México, OPDAPAS San Mateo Atenco.

Sometida a consideracién, analizada y discutida la propuesta, los integrantes del
Consejo Directivo, por UNANIMIDAD de votos, emite el siguiente acuerdo:

ACUERDO
UNICO: Se autoriza la propuesta de reservar dicha informacién con fundamento

Pagina 6 de 31




Recursg de Revision: 01174/INFOEM/IP/RR/2017.
Sujeto obligado: Organismo Ptiblico Descentralizado
‘ £ : para la Prestacidn de los Servicios de
P s P St a2 Agua Potable Alcantarillado y
Saneamiento del Municipio de San
Mateo Atenco.
Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz.

en el articulo 130 de ln Ley de Transparencin y Acceso a In Informacion Piblica del
Estado de Meéxico y Municipios, debido a que la misina, una vez buscada
minuciosamente en los archivos del Municipio de San Mateo Atenco no se
encontrd derivado a que estd en tramite de regularizacion de la propiedad, y si se
proporciona informacion alguna ‘se podria ver afectado dicho proceso haciendo
referencia al inmueble ubicado en Hacienda Tres Marias No. 260 Fraccionamiento
Santa Elena, San Mateo Atenco, Estado de México, OPDDAPAS Sa_}t:--:.._Mateo

Atenco.”

10, Ampliacion del plazo para emitir resolugi(’):fz’i._f;E_\ﬁ. fécha cuatro de julio
de dos mil diecisiete, este Instituto con fundamento enel articulo 181, parrafo
tercero, de fa Ley de Transparencia y Acceso aIaInfolmamon Publica del Estado de
México y Municipios, determin6 mediante "};}1 acue1do respectivo, ampliar por quince
dias hébiles adicionales el plazo para em1t1r1ap1esente resolucién a fin de realizar un

mejor estudio del asunto.

11. Cietre de Instruccidn. Transcurridos los plazos concedidos a las partes para
que manifestaran lo que-a sus intereses corresponda, con fecha doce de julio de dos
mil diecisiete se decreté el cierre de instruccién del presente medio de impugnacién,

para proceder a su resolucion,

CONSIDERANDO

1. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y

Proteccidén de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es competente

para conocer y resolver el presente recurso de revisidn interpuesto por la parte
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recurrente, conforme a lo dispuesto en los articulos 6, apartado A de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5, parrafos vigésimo, vigésimo primero y
vigésimo segundo, fracciones IV y V; de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de México; 1, 2, fraccidon 1I; 13, 29, 36, fracciones I y II; 176, 178 179, 181
parrafo tercero y 185 de la Ley Transparencia y Acceso a la Info1mac1on Pubhca del

Hstado de Meéxico y Municipios; 9, fracciones I y XXIV y 11 del Reglamento Inteum

del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pubhca y rotecc10n de Datos

Personales del Estado de México y Municipios.

2. Oportunidad y Procedibilidad dél "}'I'K:-e‘cui‘soﬁ de Revisidén. De

conformidad con los requisitos de opori:u"" '_dad que deben reunir los recursos de

lo. *8. pérrafo primero de la Ley de

revisidén interpuestos, previstos en el
Transparencia y Acceso a la Informac Pubhca del Estado de México y Municipios
vigente, en la especie se adVIerte que el presente medio de impugnacion fue

" __:.,mce dias previsto en el dispositivo referido, toda

interpuesto dentro del p .
vez que el SUJETO! OBLIGAD'O emitié su respuesta el dia dieciséis de mayo de dos
m11 diecisiete, mzentras_:_,que el solicitante presentd su recurso de revisién el dfa
diecisiete de mayo del mismo afio, esto es, al primer dia hébil en que tuvo
conocimiento de la respuesta impugnada por lo que la interposicién del recurso se

encuentra dentro de Jos margenes temporales previstos en el citado precepto legal.
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3. Materia de la revision. Con base en las constancias que obran en el expediente
en el que se actia, este Instituto tiene la conviccidén de que la presente resolucion
tiene como objetivo central determinar si la respuesta del SUJETO OBLIGADO,
 conforme a sus atribuciones y en su caso la informacién enviada en alcance,
satisfacen el derecho de acceso a la informacion publica del RECURRENTE en caso

contrario y de ser procedente, ordenar la expedicion de la mformacwn procedente,

:‘ 4. Estudio del asunto. Previo al anélisis del recurs

d\e. i';visién materia del
presente estudio, es pertinente recapitular que. ei RECURRENTE solicito al SUJETO
OBLIGADO los documentos que acreditan la "p_l_.‘_opledad de un predio del cual
proporciond la ubicacidn, sefialando comomodahdad de entrega en CD-ROM (con

costo).

El SUJETO OBLIGADO COIltE‘th que despues de transcurrido el tiempo para que el
usuario pudiese efectuar eI pago de derechos correspondientes y no lo hizo, se tiene

como no rendida la mformamon.

Inconforme con Ja respuesta el particular interpuso el presente recurso de revision,
en el que sefiald como acto impugnado que no le fue notificado que deberia realizar
algin pago, solicitando que a través de su correo se le informara cudnto deberia
pagar y como motivo de inconformidad arguyd que no hubo seguimiento; que no le
fue notificada por correo la cantidad que debia pagar; que en el portal aparece como

cerrada su solicitud por falta de pago.
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Por su parte, el SUJETO OBLIGADO en via de manifestaciones mencioné que los
derechos estan enunciados en la pagina oficial de IPOMEX en la pestafia costos de
reproduccion, por lo cual el usuario es quien hizo caso omiso de lo publicado en la

pagina, ademas que €l sabfa que tenia un costo y no solicit6 el medio de pago.

El hoy RECURRENTE en via de manifestaciones inserté el contemdo del arhculo 94

de la Ley General de Asentamientos Humanos, Ordenamlento _;Terntorlal y

Desarrollo Urbano.

En referencia a lo anterior, el SUJETO OBLIGﬂDb'a"'arguyo que el articulo en

mencion no aplica al caso, dado que no estan onutle do el proveer la informacién

solicitada, sino que el acto 1mpugnado & Vel ago de los derechos de obtener la

misma en un medio magnetico que tlene costo que el usuario eligié la opcién (de

ando el SUJETO OBLIGADQO la solicitud del

entrega) bajo su conocimiento,

particular en donde se apljéc;a la m__o_dahdad de entrega de la informacién en CD-

ROM (con costo).

Posteriormente, en ihfo;f{paéién en alcance el SUJETO OBLIGADO ajuntd, via el
SAIMEX, un escrito sin fecha y firma de quien lo suscribid, en el cual informd que la
informacion solicitada fue puesta a consideracién y en su caso aprobacién para
reserva en el punto ntimero 3.9 del orden del dia, correspondiente a la Quinta Sesién
extraordinaria de fecha 24 de marzo. del presente afio, celebrada por el Consejo

Directivo del Organismo Publico Descentralizado para la Prestacién del Servicio de
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Agua Potable Alcantarillado y Saneamiento del Municipio de San Mateo; que
después de analizada y discutida la propuesta, los integrantes del Consejo Directivo
por Unanimidad emitieron el Acuerdo (sin nimero), que autoriza la propuesta de
reservar dicha informacién, pues buscada minuciosamente en los archivos del
- Municipio de San Mateo Atenco, no se encontrd, derivado aque esta en tram1te de
regularizacion de la propiedad y si se proporciona mformacmn alguna se podna ver

afectado dicho proceso, haciendo referencia al mmueble ubzcado en Hacienda Tres

B Marias No. 260, fraccionamiento Santa Elena, San_Ma_teo -; tenco Estado de México,

OPDAPAS San Mateo Atenco.

Cabe aclarar que los escritos que cor.:;'.t“iénen”.slas.: manifestaciones del SUJETO
OBLIGADO no fueron puestos a dlSpOSlClén del RECURRENTE toda vez que no
modificaron la respuesta prnmgema, m ‘muchos menos proporciond la informacion
solicitada por el particular; ___un;ca_r_r;}ente se concretd a reiterar y justificar el contenido

de su contestacion.

De igual forma, el escrito de informacién en alcance no fue puesto a la vista del
particular, toda vez que éste adolece de fecha, firma de quien o quienes lo emitieron
y demds requisitos esenciales que debe contener un Acuerdo de reserva, lo que se

analizara en parrafos subsecuentes,

Considerando lo expuesto, este Instituto estima pertinente dilucidar previamente las

cuestiones siguientes:

Pagina 11 de 31




Recurso de Revision:  01174/INFOEM/IP/RR/2017.

Sujeto obligado: Organismo Piiblico Descentralizado
para la Prestacidn de los Servicios de
Agua Potable Alcantarillado y
Saneamiento del Municipio de San
Mateo Atenco.

Comisionado ponente: Javier Mattinez Cruz.

- Por cuanto hace al contenido de la solicitud de informacién del particular en la cual

pide que la Informacién deberd ser dirigida a “COLONOS DEL
FRACCIONAMIENTO SANTA ELENA A.C. REP. LEGAL. |G

_ se resalta que si bien el particular se ostenta como supuesto

representante legal de la Asociacion Civil sefialada, lo cierto es que tratandose de la
representacion legal de una persona titular de un derecho pubhco sub]etlvo como lo
es una Asociacién Civil, se requiere de la acreditacion de dich’r cahdad por parte de

quien dice tenerla, ya que implica una intromisién en la --esfern__ ]undlca de aquella,

por tal motivo, debe acreditarse que se actlia en n'sﬁ‘mb -.de ‘titular del derecho, en

este caso en especifico, el de acceso a la mformacm_ -sin que esto constituya un

obstaculo o impedimento para el ejercicio de dich ‘derecho humano.

Por tal motivo, este Organo Garante del de recho de acceso a la informacion ptiblica

estima que, si bien, tanto :U __TQ:OBLIGADO como ésta autoridad tienen el

deber de garantizar el accesosa la’ informacién a toda persona sin necesidad de

acreditar interés alg_t‘ii_}o_, _F_ie_,r__to‘,_.,es que se tiene el deber de interpretar la totalidad de

normas jurfdicas aphcablesal ceiso, por lo que se llega a la conviccion que el
proporcionar la informacién solicitada a quien dice ser representante de otra
persona, ya sea fisica o juridico colectiva, sin que se acredite tal cardcter, atenta en
contra del derecho a la personalidad de ésta, puesto que pudiese materializarse una

afectacion real y concreta a su esfera juridica.
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Asi pues, aun cuando la ley sustantiva establece gue no se requiere acreditar
personalidad ni interés alguno para solicitar informacion, debe tomarse en cuenta
que cuando el solicitante se ostenta como representante legal de otra persona, debe
acreditar tal cardcter, por afectar la esfera juridica de este tercero, persona fisica o

juridico colectiva.

No obstante lo anterior, es importante precisar que este Orgamsmo Garante debe

velar por el correcto ejercicio del derecho de acceso a la mformac1on publica, para el

- cual, como ya quedod precisado no se reqmere acreditar personalidad ni interés
alguno, por lo que en esa virtud lo 1d0neo es resolver el presente medio de

impugnacién tnicamente por cuanto hace a Ia cahdad de persona fisica del hoy

RECURRENTE, por no acredltar medlante ;documento legal alguno su calidad de
representante legal de la persona ]ur1d1co colectiva seftalada en la solicitud de
informacién como ”Colonos del F1 acc1onam1ento Santa Elena A.C.”, en consecuencia

la informacién deberd d1r1g1rse y notxflcarse al particular pet1c1onar1o

- Asimismo, no es desapercibido a este Instituto, que el solicitante en su acto

impugnado pidi6 que se le envie a su correo cuanto debe pagar.

Al respecto, es pertinente mencionar que conforme a lo dispuesto al articulo 156 de
la Ley de Transparencia aplicable en nuestra entidad, cuando los particulares

presenten su solicitud de informacién a través de la plataforma habilitada para tales
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efectos por éste Instituto, se entenderda que acepta que las notificaciones le sean

efectuadas por dicho sistema, salvo que sefiale un medio distinto.

En ese sentido, si el hoy RECURRENTE presenté su solicitud de Informacién a

través del SAIMEX, que es la plataforma habilitada por este Organo: Garante para

tales efectos, entonces se entiende su aceptacién que las notlflca(:lo_"_ es le sean
- efectuadas por dicho sistema y toda vez que no sefialé un meclio d;st; to para tales

efectos.

Dilucidado lo anterior, es procedente analizar el con “’"do cie la respuesta emitida

por el SUJETO OBLIGADQ, los motivos de mconformldad del RECURRENTE, asi
como la informacion . enviada en alcan ¢ al m__orme ]ushflcado del SUJETO

OBLIGADO como s1gue

A) En relacién al oficio de respj ﬁi‘c':'io por el SUJETO OBLIGADO en la que

17

menciond: “... gue despues, d rascu: rrm‘o el tiempo para que el usuario pudiese efectuar el

pago de los derechos gel':mg 0 por el cual solicits In informacién y no lo hizo, se tiene por no

rendida la informacién.”

Al respecto, es pertinente resaltar que dicho documento adolece de nombre, cargo y
area del servidor publico que lo emitié, lo cual contraviene el contenido del articulo
163, parrafo primero de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién de la

entidad que dispone:
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“Articulo 163. La Unidad de Transparencia deberd notificar la respuesta a ln
solicitud al interesado en el menor tiempo posible, que no podri exceder de quince
dias habiles, contados a partir del din siguiente a ln presentacion de aquélla.

#r

(Enfasis afiadido)

- Asimismo, el oficio que se analiza, adolece de la deE)ida ""'fLihdamentacién y

-+ motivacidén que sustente la respuesta emitida, es decir, el SU]ETO OBLIOGADO

. omitid mencionar el dispositivo legal aplicable al, presente ‘asunto, asi como las

razones por las que considerd que el caso concreto queda subsumido en la hipotesis
prevista en el dispositivo legal que estime aphcable, v1olac1on formal en que incurre
el SUJETO OBLIGADO con lo cuai trastoca el imperativo previsto en el parrafo
primero del articulo 16 de nuestra C@nstltumon federal, que impone el deber a toda

autoridad de fundary mohvapsus_actg@ de autorldad.

Discernimiento de ésta ponénéia ‘que tiene sustento en la tesis de jurisprudencia
1.32.C. ]J/47, de la novena epoca, visible en la pagma 1964, tomo XXVII, febrero de
2008, del Semanario ]ud1c1a1 de la Federacién y su Gaceta, correspondiente a
Tribunales Colegiados de Circuito, materia Comiin, con el rubro
“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA Y
LA INDEBIDA SATISFACCION DE AMBOS REQUISITOS CONSTITUCIONALES
TRASCIENDE AL ORDEN EN QUE DEBEN ESTUDIARSE LOS CONCEPTOS DE
VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL FALLO PROTECTOR” que establece:
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“La_falta de fundamentacion y motivacidn es una violacién formal diversa a la
indebida o incorrecta fundamentacién y motivacion, que es una violacién material
0 de fondo, siendo distintos los efectos que genera la existencia de una u otra, por
lo que el estudio de aquella omisién debe hacerse de manera previa. En efecto, el
articulo 16 constitucional establece, en su primer pirrafo, el imperativo para las
autoridades de fundar y motivar sus actos que incidan en la esfera de los
gobernados, pero la contravencion al mandato constitucional que exige. la
expresion de ambas en los actos de quioridad puede revestir dos formas gj'istiﬁf’aé} ‘T
saber: ln derivada de su falta, y la correspondiente a su incorreccidn. Se produce In
falta de fundamentacién y motivacidn, cuando se omite ewresar el ‘dispositivo
legal aplicable al asunto y las razones que se hayan considerad parn estimar que el
caso puede subsumirse en la hipdtesis prevista en esa norma juridica, Bt cambio,
hay una indebida fundamentacién cuando en el acto de",ﬂutondad st se invoca el
precepto legal, sin embargo, resulta inaplicable al:psu 2‘0 por las caracterfsticas”
especificas de éste que impiden su adecuacién o encuﬂdre er la thoteszs normativn;
Yy una incorrecta motivacin, en el supuesto en que si se-indican las razones que
tiene en consideracién la- autoridad parq emitir él-acto, pero aquéllas estin en
disonancia con el contenido de ln norma- ! eeal'qu ,se aplica en el caso. De manera
que la falta de fundamentacion y ‘motivacionsignifica la carencia o ausencia de
tales requisitos, mientras que- I':z,h' mdeb:da o incorrecta fundamentacion y
motivacién entrafin la presencin.de mnbos requzsztos constitucionales, pero con un
desajuste entre la aplzcac ort-de narmns y los razonamientos formulados por la
autoridad con el casg concrefo La: dzferencm apuntada permite advertir que en el
primer supuesto se trata ‘desina violacién formal dado que el acto de autoridad
carece de elemeéntos insitos, connaturales, al mismo por virtud de un imperativo
constztucronal “porlo que, advertida su ausencia mediante la simple lectura del
acto reclamado, procederd conceder el amparo solicitado; y en el sequndo caso
consiste en unn violacion material o de fondo porque se ha cumplido con la forma
mediante In expresion de fundamentos y motivos, pero umnos y otros son
incorrectos, lo cual, por regla general, también dard lugar a un fallo protector, sin
embargo, serd menester un previo andlisis del contenido del asunto para llegar a
concluir la mencionada incorreccién. Por virtud de esa nota distintiva, los efectos
de la concesidn del amparo, tratindose de una resolucién jurisdiccional, son
igualmente diversos en uno y otro caso, pies aungue existe un elemento comiin, o
sea, que la autoridad deje insubsistente el acto inconstitucional, en el primer
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supuesto serd para que subsane la irregularidad expresando la fundamentacién y
motivacion antes ausente, y en el sequndo para que aporte fundamentos y motivos
diferentes a los que formuld previamente. La apuntada diferencia trasciende,
igualmente, al orden en que se deberdn estudiar los argumentos que hagan valer
los quejosos, ya que si en un caso se advierte la carencia de los requisitos
constitucionales de que se trata, es decir, una violacion formal, se concederd el
amparo para los efectos indicados, con exclusion del andlisis de los motivos de
disenso que, concurriendo con los atinentes al defecto, versen sobre I incorreccion
de ambos elementos inherentes al acto de autoridad; empero, si: hrm sido srztzsfechos
aguéllos, serd factible el estudio de ln indebida ﬁmdamenmczon _j motwnczon esto
es, de la violacion material o de fondo. :

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 551/2005. Jorge Luis Abitaral Mendzbil 20 de octubre de 2005.
Unanimidad de votos. Ponente: Neofzto Lopez Ramos. Secretario: Ratil Alfaro
Telpalo. : ;

Amparo directo 66/2007. Juan Rmnon ]azme Alcantara. 15 de febrero de 2007,
Unanimidad de votos. Ponerzte Neoﬁto Lopez Ramos. Secretario: Raiil Alfaro
Telpalo.
Amparo directo 364/2007 Guadalupe Rodriguez Daniel. 6 de julio de 2007.
Unanimidad de. votos Ponenfe Nedfito Lopez Ramos. Secretaria: Greta Lozada
Amezcua. T - '
Amparo directo 513/2007 Autoﬁnancmmzento Meéxico, 5.A. de C.V. 4 de octubre
de 2007. Unanimidad de votos. Ponente: Nedfito Lépez Ramos. Secretario: Raitl
Alfaro Telpalo.

Amparo directo 562/2007. Arenas y Gravas Xaltepec, 5.A. 11 de octubre de 2007.
Unanimidad de votos. Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretario: Raul Alfaro
Telpalo,”

De lo expuesto, se advierte que la respuesta emitida al prescindir del nombre y cargo

del servidor publico que la emite, asi como la falta de fundamentacién y motivacion,
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con ello se estd violentando el principio de certeza previsto en la fraccién I del
articulo 9 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica de la entidad,
toda vez que este Organo Colegiado tiene el deber de garantizar que los
procedimientos sean completamente verificables, fidedignos y confiables en términos
de los articulo 10 y 11, péarrafo primero de la Ley de Transparen,ci_a. referlda, que

ordenan:

”Art:culo 10 Erz el e]erczczo tmmztaczon e mterpretacron de da :-prebenfe Ley y

Articulo 11, En la generacién, publicacion y. entrega de informacion se deberd
grzrantzzm que estn sen accesible, actualzzada, completn congruente, canfmble

Razones por las cuales resulta infundada la respuesta del SUJETO OBLIGADOQO,

toda vez que adolec' de.motivacion y fundamentacién que otorgue certeza y

seguridad juridica al pafti"éular, en los términos analizados.

Adicional a lo anterior, es preciso mencionar que en el caso concreto, el SUJETO
OBLIGADO es quien tiene el deber de orientar al particular para el logro efectivo
del derecho de acceso a la informacién solicitada, tal y como lo disponen los

articulos 150 y 151 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica de
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la entidad, toda vez que la garantfa primaria del derecho en cuestién se rige por los
brincipio de simplicidad, rapidez gratuidad, auxilio y orientacién a los particulares;
“por lo que las unidades de transparencia deberan garantizar las medidas y
condiciones de accesibilidad para que toda persona pueda ejercer su derecho de
acceso a la informacion; procedimiento que el SUJETO OBLIGADO om1t1o realizar

en el ejercicio de sus atribuciones, funciones y competenc1a_,- tal como Io prevén los

articulos citado que al efecto se transcriben:

“Articilo 150. El procedimiento de acceso a la mfarmaczon es "'gamntz’a primaria
del derecho en cuestion y se rige por los principios de’ ‘simplicidad, rapidez
gratuidad del procedimiento, auxilio y orientacion. 4 los particulares, asi como
atencién adecuada a las personas con drscapnczdad J alos hablantes de lengua
indigena con el objeto de otorgm ln p:otecswn mds amplia del derecho de las
personas. S

Articulo 151. Las unidade§"'dé"'ﬁhﬁSpafencia de los sujetos obligndos deberin

garantizar las medidas y condzc:ones de accesibilidad para que toda persona pueda

ejercer el derecho de acceso @ Ia informacion, mediante solicitudes de informacion y

deberd apoyar al solzcztante en: 1a elaboracion de las mismas, de conformidad con las
 bases establecidas ¢ en la presente Ley.”

‘Asimismo, es pertmenté Iﬁencmnar que dentro del procedimiento de acceso a la
informacién ptblica, la Ley de Transparencia aplicable en la entidad, sélo prevé un
supuesto por el que.una solicitud se tendrd por no presentada, el cual se justifica
cuando los solicitantes no atiendan el requerimiento de informacién adicional
realizado por la Unidad de Transparencia, para localizar los documentos que
contengan la informacién peticionada, salvo que en la solicitud inicial se aprecien

elementos que permitan identificar la informacién requerida, tal y como lo prevé el
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articulo 159, parrafos primero y tercero de la Ley de Transparencia multiveferida que

ordena:

“Articulo 159, Cuando los detalles proporcionados para localizar los
documentos resulten insuficientes, incompletos o sean erréneos, la Unidgd de
Transparencia podrd requerir al solicitante, por una sola vez y déﬁtrb_"_,rfe. U, .
plazo que no podri exceder de cinco dias habiles contados -a “partirde Ta
presentacion de la solicitud, para que, en un término de hasta_diez dias hbiles,
indique otros elementos que complementen, corrijan _oﬂ' nfflﬁlz’en ios datos
proporcionados o bien, precise uno o varios requerimiento; iﬁfdg"ﬂ'ﬂi’cz’én.

La solicitud se tendri por no presentada cuando Jos solicitantes no atiendan el
requerimiento de informacion adicional, salvo“que.én la solicitud inicial se
aprecien elementos que permitan idgntg:jcjc}f%"*- inférmacién requerida, quedando
a salvo los derechos del particulay pari volvér.a presentar su solicitud,

”

B) Ahora bien, en relacién"ﬁé-‘los mot s de inconformidad de! RECURRENTE quien

arguye que no huboseguimiento (a su solicitud); que no le Ilegé correo ni le fue

notificada la canhdad que-‘deberia pagarse y que en el portal aparece que se

considera como cerreﬂiaa"ﬁ'jla solicitud por falta de pago, este Instituto advierte que
susténcialmente el motivo de inconformidad consiste en Ié falta de trémite a su
solicitud de informacién, lo cual resulta procedente toda vez que en consideracién al
analisis vertido en el apartado que antecede, la respuesta otorgada adolece de
motivacién y fundamentacion, aunado a que el SUJETO OBLIGADO omitié

orientar al particular en el debido procedimiento o tramite a seguir para la obtencién
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de la informacién peticionada, violentando con dicha omisién el derecho humano de

acceso a la informacién del hoy RECURRENTE por lo que la respuesta emitida no es

apegada a derecho.

C) Por cuanto hace al Acuerdo de clasificacion de informacion reser’ﬁada enviado en
alcance por el SUJETO OBLIGADQ, via el SAIMEX, este Instztuto adv1erte que no
satisface el derecho de acceso a la informacidn ptiblica del gobemado, pues si bien, la
informacién peticionada fue clasificada como leservada, 1o cierto es que el
documento referido no cumple con las formahdades prev1stas en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pubhga___dg_,;la entidad, por las siguientes

consideraciones de hecho y derecho:

¢ Conforme a lo dispuestl_q_:_f...Ze_rif":;:jib's__'j';iftfculos 45, 46 47 y 49 de la Ley de
'Transpar_encia refenda,cadaSU]ETO OBLIGADO establecera un Comité de
Transparencia _(__:_Q_Ieg':i;éjiq..-:ié"integrado por lo menos por tres miembros,
debiendo selslempre "un ndmero- impar, los cuales no dependerdn
jerérquicamente eﬁire sf; se integrardn por el titular de la Unidad de
Transparencia, el Responsable del area coordinadora de archivos o
equivalente, el Titular del Organo de Control Interno o equivalente y en su
caso, por el servidor ptblico encargado de la .proteccio'n de datos personales;

cuyo deber es registrarse como Comité de Transparencia ante éste Instituto,
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De tal forma, el Comité debidamente constituido, sera la maxima autoridad al
interior del SUJETO OBLIGADOQO en materia de acceso a la informacién, se
reuniran en sesién ordinaria o extraordinaria y adoptaran sus resoluciones por
mayoria de votos en el egjercicio de sus atribuciones, entre las que se
encuentran confirmar, modificar o revocar las determmac1ones que en materia

de aplicacion de plazo de respuesta, clasificacién de mformaaon y declaracxon

de inexistencia o de incompetencia realicen los htul_ares__,_de,slgls 4reas de los

Sujetos Obligados; solicitar y autorizar la amp ac1on dei--;ij'féio de reserva de

la informacidn; aprobar modificar o revocar _l cf“sﬁzcamon de la informacién;

emitir las resolumones que correspondan pa la atencién de las solicitudes de

informacién; dictaminar las declal_ta"ogas‘d:' ‘Inexistencia de la informacidn

que les remitan las unidades administrativas y resolverlas, entre otras.

Ahora bien, en el casoiconcretd se aprecia que el acuerdo de clasificacién
otorgado, hace referénciaa.iina sesién extraordinaria celebrada por el Consejo

Directivo de],SUJETO :__GB-LIGA'DO de tal forma, no fue emitido por los

integrantes del* Corrute de Transparencia como lo mandatan los dispositivos
- juridicos referidos, por lo que dicho acuerdo no cumple con las formalidades
previstas, aunado a que se omiten los nombres, cargos y firmas de los

servidores ptiblicos que lo suscriben.

Adicional a lo anterior, este Instituto advierte que el acuerdo referido adolece

de la debida motivacién y fundamentacién, toda vez que el SUJETO
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OBLIGADO no expone fehacientemente los motivos y circunstancias del
supuesto que arguye en el punto UNICO de su acuerdo, expresando
solamente respecto a la informacién solicitada que “... una vez buscada
minuciosamente en los archivos del Municipio ... no se encontré derivado a

que estd en tramite de regularizacion de la propledad o4 s1 se proporc1ona

informacién alguna se podria ver afectado dicho proc' 0':

Por lo que en presente caso el SUJETO OBLIGADO om1t10 atender lo
dispuesto en el articulo 140 de la Ley de Transparenaa aplicable en la entidad

que establece:

“Articulo  140. El acceso & la mfmnmczon ptiblica  serd  restringido
excepcionalmente, cuando poz mzones de interés priblico, ésta sea clasificada como
reservada, conforme a Ios cnter zos szguzentes

7

Adicional a lo anterior, s;: destaca que el Acuerdo de clasificacién que adjuntd el
SUJETO OBLIGADO, no incluye los elementos objetivos que permiten determinar
que la difusion de la informacién solicitada causa un dafio presente, probable y
especifico a los intereses juridicos tutelados en los supuestos de excepcidén previstos

en la Ley (elementos de la prueba de dafio).
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En el entendido que dichos extremos legales tienen el siguiente alcance:

Por dafio presente: se entiende que de publicarse la informacidn, a la fecha en que se
realiza el analisis correspondiente, se generara la afectacién z'espectiva a cualquiera de
los valores o bienes juridicos tutelados en los casos de excepmon prewstos en el
articulo 20 de la Ley de Transpa1enc1a y Acceso a la Informacxén Pubhca ‘del Estado

de México y Municipios.

Daiio probable: obedece que la difusion de la mfo maao,_ ‘contenida en la misma

podria causar un perjuicio mayor al interés pubhco de conocer la informacion; y,

Dafio especifico: se refiere a que inmediatamente después de la publicacién de la
cién o afectacién a los intereses juridicos

informacion es inminente la m

tutelados en los supuestos, di

Por lo tanto, es necesarl précisar que en caso de publicarse la informacién solicitada,
puede causarse un dafto’a los intereses juridicos protegidos por los ordenamientos
legales, dafio que no puede ser un supuesto o posibilidad, sino que debe ser objetivo y
especifico; es decir, a'quién se le generard el dafio, en qué consiste el dafio que se
pueda generar, asf como el tiempo por el cual se considera que existe el riesgo que de

darse a conocer la informacion se causarfa el dafio (tiempo de reserva).
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Bajo ese contexto, es claro que el Acuerdo de Clasificacion expedido por el SUJETO -
OBLIGADO no expresa de manera clara las razones por las cuales la informacion
solicitada por el RECURRENTE, encuadra en la hipdtesis de reserva de informacion

que establece la Ley Sustantiva.

Asimismo, es pertinente reiterar que el acuerdo respectivo déber'éft:ontener la debida

fundamentacién pertinente, es decir, los supuesto ]urlchcos que sustenten los motivos

de clasificacion argumentados; ello con el proposm) "de que el solicitante conozca a

detalle y de manera completa la esencia de aqueilas mrcunstanmas y condiciones que
determinaron la respuesta del SUJETO OBLIGADO de manera que sea evidente y
muy claro para él, cuestionar y con’grgver_j_:lg'i-el merlto de la decisidén, permitiéndole

una real y auténtica defensa.

Lo anterior, ya que es. suf1c1ente la expresion de lo estrictamente necesario para
explicar, justificar y poslblhtau la defensa, asi como para comunicar la decision a
efecto de que se considere debidamente fundado y motivado, exponiendo los hechos
relevantes para decidir, citando la norma habilitante y un argumento minimo pero

suficiente para acreditar el razonamiento realizado.

Sirve de sustento a lo anterior la Tesis jurisprudencial ntumero L14%A. J/43, Publicada
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, bajo el nimero de registro

175082, que a la letra dispone:
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“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE LA
GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR,
JUSTIFICAR, POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR LA
DECISION. El contenido formal de la garantia de legalidad prevista en el articulo
16 constitucional relativa a la fundamentacion y motivacién tiene como proposzto
primordial y ratio que el justiciable conozcen el "para qué” de g conductu de Ia}_
autoridad, lo que se traduce en darle a conocer en detnlle Y de mmzem
completa la esencin de todas las circunstancias Y., condiczones que
determinaron el acto de voluntad, de manera que sea. emdente Y. muy claro
para el afectado poder cuestionar y controvertir: el mento de la decisidn,
permitiéndole una real y auténtica defensa. Por tanto, no- bnstn que el acto de
nutoridad apenas observe una motivacion pm forma pero de una manera
incongruente, insuficiente o imprecisa, que zmptda la ﬁnahdad del conocimiento,
i, valtdo exigirle una amplitud o

comprobacidn v defensa pertinente,
abundancia superflua, pues es suftczen
necesario para explicat, justificar.y p sibthtar la defensa, asi como para
comunicar In decisién a efecto de.t que ée considere debidamente fundado y
i echos relevantes para decidir, citando la

a erpres:on de lo estrictamente

motivado, erpomend 0.+1057]
un argumento minimo pero suficiente para acreditar

norma kabzlztante Y
) ¢ deduzca In relacion de pertenencia 16gica de los hechos

el mzonamtent"" d I'qu

al devecho i mvoca _,_.que es “la subsuncién.”

(Enfasis anad1do )

Razones y fundamentos por los que este Instituto desestima el Acuerdo de

Clasificacién de Informacién Reservada otorgado por el SUJETO OBLIGADO, en los

términos analizados.
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Dilucidado lo anterior, es pertinente mencionar que en atencion a las manifestaciones
emitidas por el SUJETO OBLIGADO no niega la existencia de la informacién
solicitada, sino por el contrario, al manifestar que al haber transcurrido el tiempo
para que el usuario efectuase el pago de derechos correspondiente sin que lo haya
efectuado, se tiene como no rendida la informacién, aunado a que en’ sus ulteriores

manifestaciones afirmo que no se esta omitiendo el proveer Ia 1n£01mac1on solicitada,

sino que el acto impugnado es el pago de los derechos paza obtene1 la misma en un
medio magnético que tiene costo, pues con ello asevera su exwtenaa, por lo que el
- estudio de la naturaleza juridica de la mformaa_on*‘5:_011C1tada, en el caso concreto, se

obvia.

Lo anterior es asi, ya que el esf:udlo enunmado tiene por objeto determinar si el
SUJETO OBLIGADO genera, posee o adrnmlstza la informacién solicitada; sin
embargo, en aquellos casos, en que...este la asume, ello efectivamente estd en su poder;
por conmgmente, seria. oc1oso y a nada practico nos conduciria su estudio, ya que, se

insiste, la informacién pubhca solicitada fue asumida por el SUJETO OBLIGADO.

No obstante lo expuesto, este Instituto advierte que la respuesta y la informacion
proporcionada en alcance al informe justificado no satisfacen el derecho de acceso a
la informacién publica del gobernado, sin embargo, en consideracién al argumento
emitido por el SUJETO OBLIGADO en su acuerdo de clasificacion, relacionado con
la informacién peticionada, este Instituto para mejor proveer al derecho de acceso a

la informaciéon publica del particular, con fundamento en lo dispuesto por los
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articulos 13 y 181, parrafo cuarto de nuestra Ley de Transparencia multireferida y
toda vez que el acuerdo de clasificacidén de informacion reservada es deficiente en
cuanto-a la autoridad que lo emitid, asi como en su motivacién y fundamentacién, lo
pertinente es REVOCAR la respuesta y ordenar al SU]ETO OBLIGADO

proporcione al particular el Acuerdo de Informacion Reservacia, debIdamente

motivado y fundamentado relacionado con la documentac1on soh tada, en los

términos descritos en el presente considerando.

Asi, con fundamento en lo prescrito en los arhcuios arrafos v1ge51mo, vigésimo
primero y vigésimo segundo de la Conshtuaon Pohtlc 1:del Estado Libre y Soberano

de México; 2, fraccidn II; 29, 36 fracc1ones I I; 176 _',"178 181, 185 fraccmn I de la Ley

de Transparencia y Acceso a la Infozm on’ Pubhca del Estado de México y

Munlc1p1os, este Pleno:

RESUELVE

Primero. Resultan --‘pa ia meﬁte fundados los motivos de inconformidad hechos

valer por el RECURRENTE por lo que se REVOCA la RESPUESTA del SUJETO

OBLIGADO en términos del Considerando 4 de la presente resolucion.

Segundo. Se ORDENA al SUJETO OBLIGADOQ atender la solicitud de

informacién 00001/OASMATEQAT/IP/2017, para que en términos del Considerando

4 de la presente resolucidn, entregue a traves del SAIMEX lo siguiente:
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- Acuerdo de Informacion Reservada, debidamente motivado y fundamentado
relacionado con los documentos que acrediten la propiedad del predio ubicado
. en Hacienda Tres Marias, nitmero 260, fraccionamiento Santa Elena, Municipio

de San Mateo Atenco, Estado de México.

Tercero. Remitase al Responsable de la Unidad de Tmnsparenaa del Sujeto

Obligado, para que conforme a los articulo 186, ultlm Iparrafo y 189, parrafo
segundo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Infmmamon Pliblica del Estado de
México y Municipios dé cumplimiento a lo 01denad0 dentro del plazo de diez dias
habiles, debiendo informar a este Inst1tuto____en un ._p_Iazo de tres dias habiles siguientes

sobre el cumplimiento dado a la presente resolucién.

Cuarto. Hagase del conocimieﬂfo..“.dé :I‘.a. parte RECURRENTE la presente resolucion,
asf como, que de conformidad con 10 establecido en el articulo 196 de la Ley de
T1ansparenc1a y Acceso a la Informacwn Ptiblica del Estado de México y Municipios,
y con lo establecido en los articulos 159 y 160 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Piiblica podra impugnarla via recurso de inconformidad
ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de
D.atos Personales, o bien, via Juicio de Amparo en los términos de las leyes

aplicables..

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
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Sujeto obligado: Organismo Pitblico Descentralizado
para la Prestacion de los Servicios de
Agua Potable Alcantarillado y

Saneamiento del Municipio de San

; Mateo Atenco.
Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz,

PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN
VERGARA, EVA ABAID YAPUR, QUIEN EMITIO VOTO PARTICULAR; JOSE
GUADALUPE LUNA HERNANDEZ, JAVIER MARTINEZ CR.UZ-‘_‘Y ZULEMA
MARTINEZ SANCHEZ; EN LA VIGESIMA SEPTIMA SESI(’)N '::;':C)RDI\IARIA

CELEBRADA EL DOS DE AGOSTO DE DOS MIL DIBCISIETE ANTE LA
SECRETARIA TECNICA DEL PLE\JO CATALINA CAMARILLO ROSAS

]osefma Rorn Vergara
i6) smnada PreSIdenta

Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Herndndez
Comisionada Comisionado
(Rabrica) (Rtibrica)
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01174/INFOEM/IP/RR/2017.
Organismo Pablico Descentralizado
pata la Prestacién de los Servicios de
Agua Potable Alcantarillado y
Saneamiento del Municipio de San
Mateo Atenco.

Javier Martinez Cruz,

Zulema Martmez anchez
Com151onada
' (Rubnca)
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PLENO

Esta hoja corresponde a la resolucién de dos de agosto de dos mil diecisiete, emitida en el recurso de

revisién 01174/INFOEM/IP/RR/2017.
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