Recurso de Revisidn: 02142/INFOEM/IP/RR/2017
Recurrente:

Sujeto obligado: er Legislativo
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Inatitito ds Teanaparencia, Aaceso o ta informacion PUblca y
Protuacion de Datos. dal £

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Priblica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, de fecha treinta y uno de octubre de dos mil diecisiete.

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revisién

02142/INFOEM/IP/RR/2017, promovido por el _en lo

sucesivo EL RECURRENTE, en contra de la respuesta_,.__eﬁ;itida por el Poder
Legislativo, en lo sucesivo EL SUJETO OBLIGADO, -'sé-,p':rbc.eélé a dictar la presente

resolucién con base en lo siguiente:

RESULTANDO

L. En fecha siete de agosto de dos mﬂ_-._diec.i_'sie'fe', EL RECURRENTE presenté a través
del Sistema de Acceso a la Inforﬁ:‘.i;c.it’).h*l\'/lexiquense, en lo subsecuente EL SAIMEX,
ante EL SUJETO OBLIGADQ; léz.';édl'icifud de acceso a informacién publica, ala que se
le asignd el ntumero de expedlente 00337/PLEGISLA/IP/2017, mediante la cual solicitd,
via SAIMEX, lo Slgulente :.- e g

“Al Organo S’uperior de Fiscalizacion del Estado de México le solicito copia de los
pliegos de observaciones, y de los acuses de recibo de éstos, a los que se refiere el
cuadro de la pdgina 368 del Libro 15 del informe de resultados de la cuenta pitblica
2015 del municipio de Coyotepec Y que contengan las 8 observaciones determinadas
y el importe por $4,335.3 miles de pesos del que se habla ahi. El cuadro se Htula:
“Municipio de Coyotepec Observaciones Resarcitorias de Auditoria Financiera Del
1 de enero al 31 de diciembre de 2015 (miles de pesos)”. El enlace en internet donde
se encuentra este documento es el siguiente:

http:/funow.osfem. 8ob.mx/03_Transparencia/doc/CtasPub/ Cta_2015/Municipal/L]
BRO15.pdf Anexo lo anterior en formato docx.” (Sic)
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Asimismo anexo archivo electrénico informacion solicitada al osfem.docx, el cual contiene

la solicitud de informacién requerida en el parrafo que antecede.

MODALIDAD DE ENTREGA: Via SAIMEX.

II. En cumplimiento al articulo 162 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Fstado de México y Municipios, en fecha ocho de agosto de
dos mil diecisiete, EL SUJETO OBLIGADO turné al Servidor. Pubhco Habilitado de la
Unidad de Asuntos Juridicos del Organo Superior de F1scahzac1on a efecto de que

realizara la btisqueda y localizacién de la informacién tal' como se desprende en la

siguiente imagen:

infoem

Bienvenido; Vigilancia EAY

Siatoma de Acsbso a ln Inforsiacisn Kiogguenss

& igie & ganr froww,;:nq

|iné§i5§s de datos pmparcsora o5 pars iz  Solicitud |

Falio do Rosptwsm

L4 ST ST
2047t
a7 PLEGISLA-P T 5

AC Atloracion  PS - Prorroga Solicitada PA- Prémaga Autorizadn  PR. Prorruga Rechazada

7 TIRNO ostesypat 2608207 SRPLEGISLANPIZOT IR SPOR

T
‘:LHRﬁaﬁgmsari ' Nuve Tumo*_;

III. De las constancias que obran en EL SAIMEX, se desprende que el dia veintiocho

de agosto de dos mil diecisiete, el Responsable de la Unidad de Transparencia del
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SUJETO OBLIGADO dio respuesta a la solicitud de informacién, en los siguientes

términos:

“Toluca, México a 28 de Agosto de 2017

Nombre del solicitante: F

Folio de la solicitud: /IPLEGISLA/IP/2017

En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento que

con fundamento en el articulo 53, Fracciones: II, V'y VI de la Ley de Transparencia

Y Acceso a la Informacion Piiblica del Estado de México ¥ Municipios, le contestamos
que: b e

Miro. Jestis Felipe Borja Coronel Titular de la Unidad de Infdrmacz’dn del Poder
Legislativo del Estado de México Presente Con fundamento en los articulos 3,
fraccion XXXIX, 11, 12, 23, fraccion II y 59, ﬁ’a’éc’z'onés LILITyVidela Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica del Estado de México y
Municipios, en atencién al oficio LIIPL/0863/2OI7,I mediante el cual remite la
solicitud de informacién niimero 003377PLE=GISLA/IP/2017, presentada mediante
el Sistema de Acceso a la Informaéiﬁn_Mexiquéﬁse (SAIMEX), administrado por el
Instituto de Transparencia y Acceso a I Informacién Piblica del Estado de México
y Municipios; se remite respué_sta. R

ATENTAMENTE. -~ -~

Mitr. Jesiis Felipe Borja C_driinel ”
Advirtiendo de dlcha :r_éS:_}Suésta, que EL SUJETO OBLIGADO acompafi6 los archivos
ACTADELA SEXTA SESION EXTR. 25.08.2017.pdf, 00337-PLEGISLA-IP-2017.pdf

337 respuesta.pdf, los cuales se omite su insercién por ser del conocimiento de las

partes.

IV. Inconforme con la respuesta, el catorce de septiembre del afio en curso, EL
RECURRENTE interpuso el recurso de revisién objeto del presente estudio, al que se

le asigné el ntmero de expediente 02142/INFOEM/IP/RR/2017, en el que sefialé como

acto impugnado lo siguiente:
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“El Poder Legislativo del Estado de México no me dio la informacion que le solicité.”
(Sic)

Asimismo, como razones o motivos de inconformidad:

“El Poder Legislativo del Estado de México a través de argumentos invalidos no me
proporciond la informacién que le solicité.” (Sic)

V. El catorce de septiembre de dos mil diecisiete, el recurso de que se trata se envid
electrénicamente al Instituto de Transparencia, Acceso a la 'ﬁiformacién Piblica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de Meéxico y Mun1c1p10s y con fundamento
en el articulo 185 fraccién I de la Ley de Transparenc1a y Acceso a la Informacién
Pablica del Estado de México y Municipio:s, se ;--i;uj_rnc’), a través del SAIMEX, a la
Comisionada EVA ABAID YAPUR, a efé&O_ de d'ecretar su admisién o desechamiento.

VI. De las constancias del exped;ig@fe_éléctrénico del SAIMEX, se desprende que en
fecha veintiuno de SePt,iemb.?g’--&é dosmll diecisiete, se acordé la admisién a tramite del
recurso de revisién que nos -"ciicilipa, asi como la integracién del expediente respectivo,
mismo que se puso -ézgiigp.bsicién de las partes, para que en un plazo maximo de siete
dias hébiles conforme a lo dispuesto por el articulo 185 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios, manifestaran lo

que a su derecho conviniera, a efecto de presentar pruebas y alegatos; asi como para

que EL SUJETO OBLIGADO rindiera su Informe Justificado.

VII. Conforme a las constancias del SAIMEX se desprende que atento a lo dispuesto

en el articulo 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del

Estado de México y Municipios, dentro del término legalmente concedido al
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RECURRENTE, en fecha uno de septiembre del presente afio, anexé un archivo
electrénico AL INFOEM.docx, por medio del cual realizé las manifestacion que a su

derecho convinieron, mismo que serd materia de estudio en el presente medio de

impugnacion.

Por su parte EL SUJETO OBLIGADO rindié su Informe Justificado, tal y como se

aprecia en la siguiente imagen:

L GUBETI P LEGISL AP Z0TY
P ORY AR INFOEMARRE/D01 Y

Archwos envnados ‘porel; R@currente iR e L S
LTnComentarios: . : : : Fecha -

Anexo Ias razones por las cuales se me debe de dar la lnformacnOn
ue solicite., i01/10/2017

a..:l‘:Archivos amvh':dosu por T Umdad de: lnformaclén
: S Comentarlos L

L:Reprasar ]

Fuevonsi, c‘ T dlm Nisbins 1 N nisipl ]

Es de mencionar, que EL SUJETO OBLIGADO a través del informe de referencia
ratifica su respuesta, razén por la que no se puso a la vista del RECURRENTE, en
terminos de lo que establece la fraccién III del articulo 185 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, anexando dos
archivos electrénicos 2142 informe de justificacién y anexo.pdf y SEXTA  SESION
EXTRAORDINARIA 2017.pdf, los cuales el primero contiene el Informe Justificado
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ratificando la respuesta inicial y el segundo anexé el Acuerdo del Comité de

Trasparencia dado a la contestacion.

VIII. Transcurrido el plazo sefialado en el parrafo anterjor y, una vez analizado el

estado procesal que guardaba el expediente, el nueve de octubre de dos mil diecisiete,
la Comisionada Ponente acordé el cierre de instruccidn, asi como la remisién del mismo
a efecto de ser resuelto, de conformidad con lo establecido en el art1cu10 185 fracciones

VIy VIII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaaon Pliblica del Estado de

México y Municipios; y

CONSIDERANDO
PRIMERO. Competencia. Este Ins_tituté de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y .-ré'soh}ér--el presente recurso, conforme a Io dispuesto en los
articulos 6, Letra A de la Constlt'umon Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5,
parrafos v1ge51mo, mgemmo primero y vigésimo segundo, fracciones IV y Vdela
Constitucion Polltlca del’ Estado Libre y Soberano de México; 1, 2 fraccién 11, 13, 29, 36
fracciones I y 1I, 176 178, 179, 181 pérrafo tercero y 185 de la Ley de Transparencia y
Acceso ala Informacién Pablica del Estado de México y Municipios; y 9, fracciones I y
XXIV y 11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Pdblica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y

Municipios; toda vez que se trata de un recurso de revision interpuesto por un

Ciudadano en términos de la Ley de la materia.
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SEGUNDO. Interés. El Recurso de Revisién fue interpuesto por la parte legitima, en

atencién a que se presenté por EL RECURRENTE, quien es la misma persona que

formulé la solicitud de acceso a la informacién publica al SUJETO OBLIGADO.
TERCERO. Oportunidad. El recurso de revisién fue interpuesto dentro del plazo de

quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que EL RECURRENTE
tuvo conocimiento de la respuesta impugnada, tal y como lo prevé el articulo 178 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptiblica del Estado de México y

Municipios, que establece:

“Articulo 178. El solicitante podrd interponer, por-si mismo o a travds de su
representante, de manera directa o por medios electrénicos, recurso de revisién ante
el Instituto o ante la Unidad de Transparencia.que haya conocido de Ia solicitud

dentro de los quince dias hibiles, sigu_ientés a la fecha de la notificacion de la
respuesta. e

A falta de respuesta del sujeto ob_ligado,__dentrb de los plazos establecidos en esta Ley,
a una solicitud de acceso a la iiformacion piblica, el recurso podra ser interpuesto

en cualquier momento, acompafiado con el documento gue pruebe la fecha en que
presentd la solicitud. B

En el caso de que‘scf""in%é;;rabﬁga ante la Unidad de Transparencia, ésta deberd remitir

el recurso de revision a‘l_ Instituto a mds tardar al dia siguiente de haberlo recibido.”
En efecto, atendiéndo & que EL SUJETO OBLIGADO notifics I respuesta a la solicitud
de informacién pﬁBli"c":a el veintiocho de agosto de dos mil diecisiete; en consecuencia
el plazo de quince dias habiles que el articulo 178 de la ley de la materia otorga al
RECURRENTE para presentar el recurso de revisién, transcurrié del veintinueve de
agosto al dieciocho de septiembre de dos mil diecisiete, sin contemplar en el coémputo
los dias dos, tres, nueve diez, dieciséis y diecisiete de septiembre de dos mil diecisiete,
por corresponder a sabados y domingos, en términos del articulo 3 fraccién X de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptblica del Estado de México vy
Municipios.
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En ese tenor, si el recurso de revisién gque nos ocupa, se interpuso el catorce de

septiembre de dos mil diecisiete, éste se encuentra dentro de los margenes temporales

previstos en el citado precepto legal y, por tanto, se considera oportuno.

CUARTO. Procedibilidad. Del anlisis efectuado se advierte que resulta procedente

la ihterposicién del recurso y se concluye la acreditacién plena‘de todos y cada uno de
los elementos formales exigidos por el articulo 180 dela Ley ldé'Ti.:.an.s'parencia v Acceso
a la Informacién Puablica del Estado de México y Mumc1plos, en atencién a que fue

presentado mediante el formato visible en EL SAIMEX

QUINTO. Estudio y resolucién del a_lsuiito;"_"Uﬁa vez determinada la via sobre la que
versard el presente recurso, y previa rewsmn del expediente electrénico formado en EL
SAIMEX con motivo de la sb“li(:ii*ud de informacién y del recurso a que da origen, es
conveniente anahzar 51 la respuesta del SUJETO OBLIGADO cumple con los
requisitos y procedlmlentos del derecho de acceso a la informacién publica, por lo que
en primer termmo- debemos recordar que la solicitud de informacidn planteada por EL
RECURRENTE, corisistié en el Pliego de Observaciones de la cuenta ptiblica 2015 y los
acuses de recibo del mismo, en donde consten las observaciones resarc1tor1as de la

Auditoria Financiera del 1 de enero al 31 de diciembre de 2015.

De lo anterior, EL SUJETO OBLIGADO dio respuesta en el sentido de que no es
posible entregar la informacién de mérito; ello, porque el Comité de Transparencia
determiné clasificar la informacién como reservada, para lo cual adjunté archivo
electrénico denominado ACTA DE LA SEXTA SESION EXTR. 25.08.2017.pdf,
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proporcionado por el Servidor Publico Habilitado del Organo Superior de

Fiscalizacién.

Cabe precisar que, en el apartado de requerimientos se observa que EL SUJETO

OBLIGADO solicité la informacién a la C. Nelly Noemi Cruz Alonso, como se

muestra a continuacién:

by !

e Slaloma do Acaso 3 Ia ifommaatin Moxiquonsa

Bienvenido: Vigilancia EAY L Frieo 3

Eonisie  17] sallr psoovisan

Andlisis de datos proporcionades para ia solicitud

COSTPLECISLATPEOIITSPOON  0BI08201T CIOBNT ¢ OTPLEGISLAP RO TIR P

TOTISTPLE SIS AP0 T 0t

: oo o _j';ﬂ:(':Aciarnclﬁn PS - Prérmoga SolicHiada  PA - Prérmoga Autorizada PR - Promoga Rechazada

De lo anterior, esta Ponencia verificé el cargo del servidor pablico a quien se le requirié
la informacién de-mérito, por lo que al, realizar una revisién a su portal electrénico

oficial se observa:

-,
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Senvidor pliblico il |
LNombre del Sewldor Plblico, Denominacién del cargo 0 nombramlento otorgado
NELLY NOEWI CRUZALONSO . Aogatt coamnader ”
. UriGad aGImSIAINE Ge a0SCTpORn, —Feoha 0 aa en el cargo
" Unidad de Asuntos Juridicos 081112016
jCaﬁe. Numero Exterior
© Hatamoros No. 124G
;Nﬁmero Interior, ” Colonia
e p—
;wae!egacﬁén!Municipio M&P |
© Toluce Taw )
Correo electronico oficial, NiMlIﬁero(s) de feiéfono oﬁclai M o -
?“t”réﬁébé"r"ehbié@'ds'férh"g'db L {722} 2796400 - 6883
4 4;; Area o unidad administrativa responsable de !a mformacnon
fyﬂ}wﬁédkaﬂwe“w,;\:sﬁuntosJuradlcos i
Fechade actualizacion, .. -  Fecha de validacion.
‘3/07 12038 T 130712017 20:38

De lo expuesto se tiene que, quien dio respuesta a la solicitud de acceso a la informacién
publica, ostenta el cargo de Abogado Dictaminador en la Unidad de Asuntos Juridicos

y de acuerdo a su Manual de Procedimientos tiene las siguientes facultades y

atribuciones:

Pagina 10 de 41




Recurso de Revision:  02142/INFOEM/IP/RR/2017
Sujeto obligado: Poder Legislativo
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Inntituto de Acead v
Protencket io Dron del Catado do

MANUAL DE PROCEDIMIENTOS PAGINA L10E48
FECHA, D™ A
) ELABOR. | 03 | 09 | 2013
SUBDIRECCION JURIDICC CONSULTIVO ACTUAL | 31| 03 | 2015
PROCEDIMIENTO:
SEGUIMIENTO AL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO RESARCITORIO, DERIVADG
DE LOS ACTOS DE FISCALIZACION
33020-P01-16
Chjetivo:

Atender los asuntos que deriven de actos de fiscalizacién ¥ que contengan responsabilidad
administrativa resarcitoria, o

Paliticas:

— El Abogado Dictaminader realizara su andlisis dando prioridad 3 aqueilos que correspondan al
ejercicio fisecal de mayor antigiiedad y los que estén proximos.a prescribir, en este sentido, las
autoridades que participen en el proceso colabararin en ‘el entendido de autorizar su tramite en el
menor tiempo positle, a fin de que sean notificados con prontitud..

—  Seran devueltos los expedientes técnicos que obntengan' docimentos distintos a los que soporten
las observaciones no solventadas. v aquellos cuya*informacion contenida en el memorandum no
corresponda con lo que se remite fisicamente'y rio se encuentren foliados.

- Elacceso a las instalaciones det _Archivdd‘el Departamento de Responsabilidades estara restringido
para cualquier persona ajena, excepto'el Auxiltar Administrativo encargado del archivo v el Jefe del
Departamento de Responsabiiidades.

- Atoda promocién ingr@}z_‘dé que derive de los procedimientos administrativos resarcitorios, medios
de impugnacion o juicios de-dmpare, por los presuntos responsables, deberi recaer en un acuerdo;
ambes documentos deberdn ser integrados al expediente; parz el caso de reguerir notificacion se

integrara el oficio de notificacion v en su caso, los formatos de notificacién,

~  Los préstarrios de expedientes téenicos, se realizardn a través del formato “Vale de Préstama de
Expedientes® {Anexo 2, 33020-FO2-16), solicitados Gnicamente por el abogado dictaminador que
tiene asigné-dq el trémite, © cuando o requierz el Auditor Superior, ef Titular de la Unidad de
Asuntos Juridicos. el Subdirector Juridico Consultive o el Jefe del Departamento de
-Responsabilidades,

- Elabogado dictaminador serd el responsable de atender Ia tramitacién juridica v administrativa del
Procedimiento Administrativo Resarciterio. incluidas en forma enunciativa y no limitativa, la
radicacion del asunto, desahogara la garantia de audiencia, elaborars el proyecto de resolucion,

atenderd los medios de impugnacién que deriven del mismo e incluso I atencién del amparo y sus
recursos.

— El personal del Departamento debers mantener total secrecia profesional sobre la informacién
contenida en los expedientes téenicos o Procedimientos Administrativos Resarcitorios, medios de
impugnacién y amparos.

MANPRO-22020 CHNDA-A2
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Bajo lo expuesto se tlene que quien dio respuesta al planteamiento del

RECURRENTE, es el servidor puiblico habilitado competente para conocer del mismo.

Sin embargo, EL RECURRENTE manifesté mediante la interposicion del recurso de
revisién que nos ocupa que no da respuesta a lo solicitado, toda vez que son invélidos

los argumentos vertidos por lo que clasificé la informacién como reservada.

Es asi que, mediante Informe Justificado EL SUJETO OBLIGADO, ratificé el
contenido de su respuesta, argumentando que la misn}a:" se_ encuentra fundada y
motivada, esto es porque la documentacién que 'i'*équ'iex.'é'--Se encuentra en un
procedimiento administrativo resarcitorio po_r___-_'-:'?a'rté--'-”dél Organo Superior de
Fiscalizacién, derivada de la auditoria f'manciera 'pr.aicy’dcada al Ayuntamiento de
Coyotepec, del periodo comprendido del 1 de enero al 31 de diciembre de 2015, razdn
por la cual, no puede proporaonar la mformacmn especificando que su Acuerdo de

reserva contiene los elementos de forma- y fondo para su emision.

Aunado a que, expone que los servidores publicos del SUJETO OBLIGADO, dan
estricto cumphm1ento a lo establec1d0 alos articulos 6. 9y 17 fraccién IV de la Ley de

Fiscalizacidn Super_lolj del Estado de México que establece:

“Articulo 6. FI Organo Superior en el efercicio de sus atribuciones, desarrollard la
Juncién de fiscalizacion conforme a los principios de legalidad, definitividad,
imparcialidad, confiabilidad y de méxima publicidad. Asimismo, deberd fiscalizar las
acciones de las entidades fiscalizables en materia de fondos, recursos pitblicos y deuda
publica de conformidad con las leyes aplicables.

Articulo 9.- Los servidores piblicos del Organo Superior deberin observar las
disposiciones en materia de transparencia y proteccién de datos personales, asi como
guardar reserva de sus actuaciones, documentos Yy observaciones, hasta que se rindan

los informes de resultados. Igual obligacién deberdn cumplir los profesionistas
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independientes y auditores externos que contrate el Organo Superior, con excepcién
de los requerimientos hechos por autoridades competentes.

Los servidores prblicos, los profesionistas independientes y auditores externos,
cuando incumplan la obligacién de reserva, serdn sancionados en términos de la
legislacion aplicable.

Los servidores piiblicos cuando incumplan con la obligacién. de reserva, serdn
sancionados con la  destitucion del cargo, independientemente de las
responsabilidades administrativas o penales que resulten en términos de las
disposiciones aplicables. Los profesionistas independientes y auditores externos,
seran responsables de los dafios yio perjuicios que se ocasionern, sin per]uzczo de las
responsabilidades penales en que incurran. [

Articulo 17. Queda prohibido al Auditor Supenor y @ Zos Audzfores Especiales,
durante el ejercicio de su cargo: :

V. Hacer del conocimiento de terceros o difundir de cualquzer forma la informacion

confidencial o resemada que tenga bajo su cusfodza la cual solo deberd utilizarse
para los fines a que se encuentra afecta.”.

En adicién a lo anterior, se inserta el contenido del Informe Justificado:
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Bajo lo anterior, se observa que EL SUJETO OBLIGADO, hace hincapié que contrario
a lo que sefialé EL RECURRENTE, su aiguméhtédén se encuentra ajustado a derecho,
y cumpliendo la norma aplicable a su actuacién en ejercicio de sus funciones y
atribuciones, resaltando que el Comité de Transparencia fundo y motivo el Acuerdo
por el que dlasific6 la informacién como reservada, realizando la prueba de dafio

correspondiente, en el que justifico que dar a conocer la documentacién requerida

generaria una afectacién.

Siendo importante sefialar, que la parte RECURRENTE .preséhtc.’i un documento en el

que expuso lo que a su derecho conviniera, y .en el que medularmente sefialé lo

sigulente:

Comisicnados detl INFOEM:

Algunos sorvidores pablicos tonan: como roiérica o ia transparancla como un instrumoento
para evitar a evidenclar actos e cormupeitn de'los funclonaros del Extade: YO CreO quo oSto
es vordad. e, S e

He solicitado al Organoe Supericr de Fiscallzacidén del Estado do Méxlco, OSFEM, & través
del Poder Legislathve dol Estado de’ México, copla de pllegos do observaciones gque éoto
hizo al Avuntamiento de Coyetepas del ajercicio fiscal 2015, peroc me nogd oosta informacién
argumentido cosas invalidas. ., e

Hoy s6lo dos esconarios posibles-al respecto: que el OSFEM tonga la informacidn que e
solicite. o que no a tengal

Tratard cada osconanio por soparado.

PRIMER ESCENARIO: EL-OSFEM TIENE LA INFORMACION.

La Loy do Flscaliracién  Suparior del estado de tMaxico, articulo 9, primor pidrrafo, a lotra
“Articulo 9.2 0_os sorvidores pablicos dol Organo Superior deberdn guardar reserva do
suz actuaciones. documentos y observaciones., 2 3 fe3 :
[esultagios, Igual obligacién deberan cumplir loz profesionistas indepondiontos y
auditores., externos gque contrate ol Organo  Suporior, con axcopcion  de
requerimigntas hochos por autoridades competontes.™

En este sentido, y de ncuerdo a la loy antes citada, el OSFEM va debe de dar la informacién
qua k¢ solichté pues ya rndid el informe de resultados de la revisicn do la cuantn paiblics dol

Ayuntomiento de Covolepos del afia 2015, ¥ que lo hizo pablico o través de su pagina do
intomet.

los

Partiremos del supuesto de qua los senvidores. piblicos dol OSFEM, quo revisaron ia cucnta
pdblice del Ayuntamichnio do LSovatepes de 2015, son gonte profealonnl, oficaces on su
wabajo, que sabon lo que hacon, ¥ qQue, on consecuencia, si elos determinaron on swus
obaervaciones de la rovisidén de la cuento pablica que hay un dafio ¢ quebranto o lo
haciends pdblica municipal, esto es verdad.

Lo contrado de un servidor piiblico honesto, er un servidor pablico corrupto: LN
pablico corrupto oS aquel qQua Ccomate astos do corru
actos fuera de la Ley, que van on contra de las leyes.

senvidor
pcldn: los actos de corrupcidén son

En af articulo 53 de le Loy de Fiscallzacksn Superor del estado de México se habla sobre
las obaarvaclones que hate ol OSFEM v Ia aclaracién do dstas. A lotra dice oste articulo:

“Ardcule 53.- Si del ojercicie do las atribucionoes do fiscalizacidn dol Crrgano Suporior,
so obsorva o determinar alguna irregutaridad que implique dafio a [a hacionda pablica
eztatal o municipal o al patrimonio de las entidades fizcallzables, s¢ debora iniciar
una etapa de aclaracién en cualquiaor momento, previc al Inicle del procedimiento
resarcitorio. La otapa de asclaracion tienc como finalidad dar oportunidad a las
entidades fiscalizables para sohrentar y aclarar ¢l countenido de Ias obserraciones o la

determinacion del dofio vy, on su caso, cubrir ef monte a gue asciends vy qgquodc
rasarcido
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A los servidores pidblicos, o ex sewidores}fpﬁblicos, del Ayuntamiento de Coyolepec, el
QSEEM va les die fa oportunidad de aclarar el contenido de las observaciones wo cubrir el

dafio que ocasionaron a la hacienda pablica, cosa que no hicieren pues el QOSFEM les
instauré un procedimiento administrative resarcitorio.

El articule 54 de la Ley de Fiscalizacion Superior del estado de Wéxico, a letra dice:
“Articulo 54.- La etapa de aclaracién se desarrollara de la siguiente manera:

L. El Auditer Superior o el Auditor Especial correspondiente, notificara el contenido de
la observaciones o la determinacién del dafio y concedera a la entidad fiscalizable un
plazo no menor de veinte dias ni mayor a cuarenta ¥ cinco dias habiles, para que las
solvente o repare, y manifieste lo que a su interés convenga;

It. La entidad fiscalizable, dentro del plazo concedido, presentara los elementos gue
considere necesarios para justificar o aclarar las observaciones efectuadas, para
acreditar la reparacion o inexistencia del dafio. En caso de no hééeﬂo,-se entendera
que la entidad fiscalizable acepta en sus términos Io exptiesto por el Organo Superior
Yy éste procederd conforme a derecho; T

HI. Si el Organo Superior concluye que las observacionies han quedado debidamente
solventadas o el dafio reparado, dictara la determinapiﬁn_¢6nes‘pondiente, misma que
notificard a la entidad fiscalizable; y AU

/. Si el Organo Superior concluye gue la.s_:ob-sewqci'ones no fueron debidamente
solventadas o el dafio reparado, iniciard o. promovera-én su caso, el procedimiento
resarcitorio.” A

Comisicnados, como ustedes podran ver, los funcionarios piblices, o ex funcionarios, del
Ayuntamiento de Covotepec a los que el-OSFEM les formuls los pliegos de observaciones
resarcitorias cayeron en el supuesto.de ‘la fraccion IV del articulo 54 de la Ley de
Fiscalizacién Superior del Estado de México, pues no solventaron o repararon el dafic a la
hacienda piiblica, per lo que se les inicié-un procedimiento administrativo.

lgualmente, en el articulo 55 de esta'misma Ley, de Fiscalizacién Superior, se dice guienes
son sujetos a un procedimiento résarcitorio, a letra dice:

“Articulo 55.- Para_fl‘os"efégtds“de esta Ley incurren en responsabilidad resarcitoria:

I. Los servidores piblicos o quienes havan dejado de serlo o las personas fisicas o
juridicas colectivas que reciban, administren o manejen recursos ded erario, y quienes
No manejen recursos cuyos actos u omisiones causen dafio yio _perjuicio a ias
haciendas pdablicas. o al patrimonio_de Jas demas entidades fiscalizables. los cuales
seran fijados en cantidad liquida;
ll. Los servidores piiblicos de las entidades fiscalizables, o quienes hayan dejado de
serlo, que omitan rendir sus informes acercz de la solventacion de los pliegos
preventivos formulados y remitidos por el Organo Superior, que no sean solventados
dentro de los plazos comrespondientes, o bien, la documentacién y argumentos
presentados no sean suficientes o procedentes para justificarlos, conforme a una
valoracién debidamente fundada y motivada que lleve a cabo el Organo Superior;

Hl. Los servidores publicos del Organo Superior, o quienes hayan dejado de serlo,
cuando, con motive de la revision y fiscalizacién superior de las cuentas pablicas, no
hubieren formulado las observaciones correspondientes, sobre las situaciones
irregulares de las que tuvieron conocimiento; y

V. Los servidores pablicos de las entidades fiscalizables y del Organo Superior, o
quienes hayan dejado de serlo, ¥ los profesionistas independientes y auditores
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y se causen dafios ylo perjuicios estimables en cantidad liquida a2l Estado o
municipios en sus haciendas piblicas, o al patrimonic de las entidades fiscalizables.”
De acuerdo & la fraccion | del articulo 55 de la Ley de Fiscalzacisn Supericr del Estado de
Méxice, a los servidores pablicos, o ex servidores, del Ayuntamiento de Coyolepec,

incumieron en responsabilidad resarcitoria porque por sus acciones prevocaron un dafio ala
hacienda pdblica.

Sefiores Comisionados, El Poder Legislativo del Estado de México jamas debit reservar la
informacién la informacién que le solicité pues estd relacionada con actos de corrupcion que
cometieron funcionarios, o ex funcionados, del Ayuntamiento de Loyotepes provecaron un
dafio o quebranto a la hacienda pablica municipal.

En l2 Ley de Transparendia y Acceso a la Informacién Publica- del ‘Estado de México y
Municipios, en su articule 142, fraccién IV, se establece que jamas $e debe resenvar
informacién que esté relacionada con actos comupcién; a letra se dice en esta Ley:

Articulo 142. Bajo ninguna circunstancia podra invocarse el caracter de reservado
cuando: e

IV. Se trate de informacion relacionada con actos
las disposiciones juridicas aplicables.” . .

La informacién que le solicité al Poder Legislativo estd relacionada con hechos de
corupcién porque en ésta se puede saber el nombre de los servidores piblices, o ex
servidores, que provecaron un dafio a [a hacienda piiblica, y cémo es que provocaron ese
dafio. Si no estarian relacionados con-hechos de corrupcién, entonces jamas el OSFEM
habria hecho pliegos de observaciones resarcitorias. De hecho, ef OSFEM es el iinico,
parece ser, ente que puede-detectar actos de comupcion con la revisién de la cuenta
pablica. T

Seria un absurdo qué ‘alguien’ afirmara, como una verdad, gque existe un servidor
piblico que provoca un daito-a la hacienda piblica y a la vez éste sea honesto.

e corrupcion de conformidad con

El Poder Legis!é‘tivoifri_i@ ‘Estado de México reservé la Informacién que le solicité con
argumentos invalidos y falacias. El Poder Legislative argumenta que dar a conocer esta
informacién puede causar un dafic al proceso resarcitorio, efc.

El OSFEM, a través del Poder Legidlative local, de ninguna manera puede reservar la
informacién que le solicité con el argumento de que su divulgacién puede causar dafio u
obstruir la persecucién de delitos, incluyendo los procedimientos resarditorios, etc. Esto es
equivalente 2 que el OSFEM argumente que sea falso que los funcionarios, o ex
funcionarios, del Ayuntamiento de Coyolepec provecaron un dafio a la hacienda pablica, y
en consecuencia no haya dafio que resarcir.

El OSFEM dice que hay funcionarios, o ex funcicnarios, del Ayuntamiento de Covotepec
que provocaron un dafio a la hacienda publica en 2015 pero a la vez duda de 1a veracidad
de esto.

Que el propio OSFEM dude de la veracidad que funcionarios, o ex funcionarios, del
Ayuntamiente de Coyolepes provocaron un dafio a la hacienda publica mwnicipal, pone
entre dicho que sea verdad nuestro supueste de que los funcionarios del OSFEM, que
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SEGUNDO ESCENARIC: QUE EL OSFEM NO TENGA LA INFORMACION.

Puede darse el caso que se reservd la informacion porque simplemente no existe. Que sélo
se mencioné los pliegos de observaciones en el informe de resultados de la cuenta plblica
del municipio de Coygtepes en 2015 porque simple y llanamente se le ocurrid a algin
funcionario del OSFEM.

Sefiores comisionados, per el simple hecho de que exista la posibilidad de que el Poder
Legislativo no tenga la imformacién, se le debe ordenar dar esta informacién. Con mucho
respeto les preguntoe: ¢Hay que creerlo como un dogma religioso que tienen esa
informacién? ;O por un acto de fe hay que creerio? R

A mi no me basta con que alguien diga que existe la informacién.'a mi-me basta con tener,
ver y leer estos documentos. e

SENORES COMISIONADOS: TENGO DERECHO A SABER EL NOMBRE Y CARGOC DEL
LGS FUNCIONARIOS DEL AYUNTAMIENTO DE COYOTEPEC QUE PROVOCARON EL
DANO A LA HACIENDA PUBLICA MUNICIPAL DE COYOTEPEC EN 2015, Y A SABER
CON DETALLE COMO PROVOCARON ESE DANO. Y ESTO LO PUEDO SABER A
TRAVES DE LA INFORMACION QUE SOLICITE, Y-QUE SE ME NEGO.

Cemisionados del INFOEM, les pido con rhui:ho-respeto, revoquen la respuesta que dio ef
Poder Legislativo v le ordenen me dé la informacién que le solicité.

El recurrente

En ese tenor, es claroquedmhas manifestaciones son subjetivas, ya que a su decir
sefiala las atrlbuaonesque la Ley de Fiscalizacion del Estado de México le asisten a los
servidores pﬁb]ic;jsft-del Organo Superior de Fiscalizacién, aunado de calificar en
términos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de
Meéxico y Municipios, que se refieren a actos de corrupcion derivados del acto de la

informaci6n solicitada, sin contar con elementos suficientes para ello.
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Refuerza lo anterior, el Criterio 29/10 emitido por el Instituto Nacional de

Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales, que alaletra

expone lo siguiente:

La clasificacion y la inexistencia de informacién son conceptos que no pueden
coexistir. La inexistencia implica necesariamente que la informacion no se encuentra
en los archivos de la autoridad, no obstante que la dependencia o entidad cuente con
facultades para poseer dicha informacién. En este sentido, la inexistencia es una
calidad que se atribuye a la informacion solicitada. Por su parte, la clasificacion es
una caracteristica que adquiere la informacion concreta contenida enun documento
especifico, siempre que se encuentre en los supuestos establecidos en los articulos
13 y 14 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso.a la Informacién Piiblica
Gubernamental, para el caso de la informacién ?e'séfmda; y 18 del mismo
ordenamiento, para el caso de la informa_cié_n-_conﬁdéﬁ'éfal. Por lo anterior, la
clasificacién y la inexistencia no coexisten entre si, en'virtud de que la clasificacién
de informacion implica invarigblemente 'Ia__'exigfentia de un documento o documentos
determinados, mientras que la inexistencia conlleva la ausencia de los mismos en los
archivos de la dependencia o entidad de que se trate.

Expedientes:

4734/07 PemexEpromczon ¥ Produccién — Juan Pablo Guerrero Ampardn
2936/08 ComlszonPedeml de Telecomunicaciones - Alonso Gémez-Robledo
Verduzcb.'.'-:.::'_ |

4781/09 CO%isién Nacional de Libros de Texto Gratuitos - Jacqueline

Peschard Mariscal

5434/09 Administracién Portuaria Integral de Veracruz, S.A. de CV. -
Jacqueline Peschard Mariscal

384/10 Instituto Mexicano del Seguro Social - Jacqueline Peschard Mariscal”
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De lo expuesto, no pueden tomarse en consideracién dichos argumentos vertidos por

EL RECURRENTE.

Finalmente, es importante sefialar que el articulo 4, péarrafo segundo de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios,

dispone:

“Articulo 4. ... :

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, tmnsformddd,_[administmda 0
en posesidn. de los sujetos obligados es piblica y accesible de.manera permanente a
cualquier persona, en los términos y condiciones que se establezcan en los tratados
internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, éﬁ':ld Ley General, la presente
Ley y demds disposiciones de la materia, privilegiando ‘el principio de mixima
publicidad de la informacion. Solo podri ser clasificada excepcionalmente como
reservada temporalmente por razones de interés piblico, en los términos de las
causas legitimas y estrictamente necesarias previstas por esta Ley.

2 L
De lo anterior, se desprende, que la informacién generada, obtenida, adquirida,
transmitida, administrada o-en posesién de los Sujetos Obligados, serd accesible de
manera permanente’ a . cualquier persona, privilegiando el principio de maxima

publicidad de 1a1nformac10n

Por su parte, el articulo 12 de la Ley de la materia establece que los Sujetos Obligados
sélo proporcionaran la informacién que generen, recopilen, administren, manejen,
procesen, archiven o conserven, y sélo facilitaran las que se les requiera y obre en sus
archivos, en el estado en el que se encuentre, sin la obligacién de generarla, resumirla,

efectuar calculos o practicar investigaciones; tal y como se sehala a continuacion:
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"Articulo 12. Quienes generen, recopilen, administren, manefen, procesen,
archiven o conserven informacién piblica serdn responsables de la misma en Ios

términos de las disposiciones juridicas aplicables.

Los sujetos obligados sélo proporcionardn la informacion piblica gue se les requiern
Y que obre en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La obligacion de
proporcionar informacion no comprende el procesamiento de la misma, ni el
presentarla conforme al interés del solicitante; no estardn obligados a generarla,
resumirla, efectuar cdlculos o practicar investigaciones.”

En sintesis, el derecho de acceso a la informacién piblica se satisface en aquellos casos
en que se entregue el soporte documental en que conste: la mformac1on publica; sin
embargo, este derecho no es absoluto, ya que la Ley de la materla establece excepciones
para la entrega de la informacién, como se despre"nde_:_'de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Ptiblica del Estado de México y Municipios que establece:

“Articulo 20. Ante la negativa del acceso a la mfomaaon 0 su inexistencia, el sujeto
obligado deberd demostrar quela mformaczon solicitada estd prevista en alguna de
las excepciones contenidas en'esta Ley o, en su caso, demostrar gue la informacion
1o se refiere q al gumz de sus facultades, competencias o funciones.

Articulo 122.La claszﬁcaczon es el proceso mediante el cual el sujeto obligado
determing que g informacion en su poder actualiza alguno de los supuestos de
reserva o conﬁdenczahdad de conformidad con lo dispuesto en el presente titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberin ser acordes
con las bases, principios y disposiciones establecidos en la Ley General y, en ningin
caso, podrdn contravenirla.

Los titulares de las dreas de los sujetos obligados serdn los responsables de clasificar

la informacién, de conformidad con lo dispuesto en la presente Ley y demds
disposiciones juridicas aplicables.

Articulo 124. Los documentos podrin desclasificarse, por:
L El titular del drea, cuando haya transcurrido el periodo de reserva, o bien, cuando

no habiendo transcurrido éste, dejen de subsistir las causas gue dieron origen a la
clasificacion;

II. El Comité de Transparencia, cuando determine que no se actualizan las causales
de reserva o confidencialidad invocadas por el drea competente;
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Articulo 125. La informacién clasificada como reservada, de acuerdo a lo establecido
en esta Ley podrd permanecer con tal cardcter hasta por un periodo de cinco afios,
contados a partir de su clasificacién, salvo que antes del cumplimiento del periodo de
restriccion, dejaran de existir los motivos de su reserva.

Los titulares de las dreas deberdn determinar que el plazo de reserva sea el
estrictamente necesario para proteger la informacién mientras subsistan las causas
que dieron origen a la clasificacion, salvaguardando el interés publico protegido y
tomarin en cuenta las razones que justifican el periodo de reserva establecido.
Excepcionalmente los sujetos obligados con la aprobacién de su Comité de
Transparencia, podrin ampliar el periodo de reserva hasta por un plazo de cinco afios
adicionales y por una sola vez, siempre y cuando justifiquen que subsisten las causas
que dieron origen a su clasificacién, mediante la aplicacion de ﬁnt_z priieba de dafio.

Articulo 128. En los casos en que se niegue el-acceso-a la informacion, por
actualizarse alguno de los supuestos de claszﬁcﬁbiﬁn,':'él ‘Comité de Transparencia
deberd confirmar, modificar o revocar la decisién.

Para motivar la clasificacion de la informacion y la ampliacion del plazo de reserva,
se deberdn sefialar las razomes, motivo’s"é_ circunstancias especiales que llevaron al
sujeto obligado a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la
norma legal invocada como ﬁmqlameﬁto. Atfemds, el sujeto obligado deberd, en todo
momento, aplicar una prueba de dafio.

Tratindose de aquélla-informiacion: que actualice los supuestos de clasificacién,
deberd sefialarse el plazo al que estard sujeto la reserva.

Articulo 129. En 1a"aplicacién de la prueba de dafio, el sujeto obligado deberi
precisar las'%azbnés-obje’fivas por las que la apertura de la informacion generaria una
afectacion, justificando que:

I La divulgacion de Ia informacion representa un riesgo real, demostrable e
identificable del perjuicio significativo al interés piiblico o a la seguridad piiblica;
II. EI riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés piiblico
general de que se difunda; y

1. La limitacién se adecua al principio de proporcionalidad Yy representa el medio

menos restrictivo disponible representa el medio menos restrictivo disponible para
evitar el perjuicio.

Articulo 130. Los sujetos obligados deberin aplicar, de manera restrictiva y
limitada, las excepciones al derecho de acceso a la informacion y sélo podrin
mmvocarlas cuando acrediten su procedencia, sin ampliar las excepciones o supuestos

de reserva o confidencialidad previstos en la Ley General y la presente Ley, aduciendo
analogia o mayoria de razon.
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Articulo 131. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la
informacién, por actualizarse cualquiera de los supuestos de clasificacion previstos
en esta Ley corresponderd a los sujetos obligados; en tal caso deberd fundar y motivar
debidamente la clasificacion de la informacién, de conformidad con lo previsto en la
presente Ley.

Articulo 132. La clasificacién de la informacion se llevaré a cabo en el momento en
que:

L Se reciba una solicitud de acceso a la informacién;

1L Se determine mediante resolucion de autoridad competente; o

IIl. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las oblzgaczones de
transparencia previstas en esta Ley. :

Articulo 135. Los lineamientos generales que se emitan al respecto en materia de
clasificacion de la informacién reservada y confidencial. y, para la elaboracién de
versiones publicas, serdn de observancia obligatoria para Ios sujetos obligados.

Articulo 140. El acceso a la informacién pﬁblica serd restringido excepcionalmente,
cuando por razones de interés publrco, ésta sea clasxﬁcada como reservada, conforme
a los criterios siguientes: : e

I. Comprometa la sequridad publzca y cuenfe com umn proposito genuino y un efecto
demostrable; -

II. Pueda menoscabar- __la conducc:zon de las negociaciones y relaciones
internacionales; ;

I Se entregue a Ia Entzdad expresamente con ese cardcter o el de confidencialidad
por otro u otros su]efos de derecho internacional, excepto cuando se trate de
violaciones'; gmves de detechos humanos o delitos de lesa humanidad de conformidad
con el derecho internacional;

IV. Ponga en riesgo la vida, la seguridad o la salud de una persona fisica;

V. Aquella cuya divulgacion obstruya o pueda causar un serio perjuicio a:

1. Las actividades de fiscalizacion, verificacion, inspeccién, comprobacion y auditoria
sobre el cumplimiento de las Leyes; o

2. La recaudacion de las contribuciones.

VI. Pueda causar dafio u obstruya la prevencion o persecucion de los delitos, altere
el proceso de investigacion de las carpetas de investi gacion, afecte o vulnere la
conduccion o los derechos del debido proceso en los procedimientos judiciales o
administrativos, incluidos los de quejas, denunciss, inconformidades,
responsabilidades administrativas y resarcitorias en tanto no hayan quedado firmes
0 afecte la administracion de justicia o la sequridad de un denunciante, guerellante

o testigo, asi como sus familias, en los términos de las disposiciones juridicas
aplicables;
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VIL Lz que contengan las opiniones, recomendaciones o puntos de vista que formen
parte del proceso deliberativo de los servidores piiblicos, hasta en tanto sea adoptada
la decision definitiva, la cual deberd estar documentada;

VIIL. Vulnere la conduccién de los expedientes Jjudiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, en tanto no hayan quedado firmes;

IX. Se encuentre contenida dentro de las investigaciones de hechos que la Ley sefiale
como delitos y se tramiten ante el

Ministerio Piblico;

X. El dafio que pueda producirse con la publicacién de la informacion sea mayor que
el interés publico de conocer la informacién de referencia, siempre que esté
directamente relacionado con procesos o procedimientos administrativos o judiciales
que 1o hayan quedado firmes; Cuando se trate de informac_:ién__éobre estudios y
proyectos cuya divulgacion pueda causar dafios al interés del Estado o suponga un
riesgo para su realizacion, siempre que esté directamente 'r_elaé'ionadc'; COM Procesos o
procedimientos administrativos o judiciales que no hayan. quedado firmes; y

X1. Las que por disposicion expresa de una ley tengan fal "c_afdcter, siempre que sean
acordes con las bases, principios y dispos_icione’s____esfab’lebz'dos en esta Ley y no la
contravengan; asi como las previstas en tratados internacionales.

En este contexto, es importante res_:altar.: que este Organo Garante cumple con el
mandato Constitucional de garanhzar .e'l-iac'c':;eso a la Informacién Piiblica, toda vez que
se verifica que los Sujetos'_(jbiigé‘dds cumplan con las disposiciones que establece la
Ley de la Materia; elloen v1rtud, de que la misma norma contempla excepciones a
dicho derecho, yquepara la negativa de la informacién se deben seguir los
procedimiento.s‘:'"ééfcaiéié:c;:idos, a fin de darle certeza al particular del porque se le

restringe el acceso a la informacién que requiere.

Para lo cual, en el caso en estudié la Autoridad por conducto de su Comité de
Transparencia y a tendiendo a la Ley en cita y los Lineamientos para la clasificacién
como reservada o confidencial, asi como para la elaboracién de Versién Publica,
determin6 que la documentacién objeto de la solicitud de acceso a la informacién

publica encuadra en los supuestos de excepcion contemplados en el articulo 140 del
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ordenamiento legal, ya que como lo sefialé EL SUJETO OBLIGADO, al realizar la

prueba de dafio, precisé las razones por las cuales la apertura de la informacién
generaria una afectacién, para ello sefialé que su divulgacién représenta un riesgo real,
demostrable e identificable, ademds establecié que el perjuicio de dar a conocer la
informacién supera al interés publico de conocerla, de igual forma sefialé que la
limitacién a dicho derecho es el menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio,
esto es, la documentacién requerida es materia de un procedimiento administrativo
resarcitoria, el cual se encuentra sub judice, por lo que,eh_--féhid'..no cause estado no

puede darse a conocer.

CReUtECon Looahss:
ESTACO DE MEXICS IR

LS SR e—

“20IT. Ao dol Cantanimto da s Comtituciomm Mexicans ¥ Maxiquena de a7,

e e S = e, T ACTA, DIE LA SEXTA SESION EXTRAGCRDINARLA

o0 - - e, e - DEL COMITE DE TRANSBARENCLA DEL

PODER LEGISLATIVO DEL ESTADO DE MEXICO
DEL 25 DE AGOSTO DE 2017

Acta nimero: PLEGISLA/LDGCT/06ext /2017

En [a ciudod de Toli:ca de Lardo, Ese:ado de Méxioo, 3 los weinticinee ias. del mes de agosto del afo dos
mil diecisiete, siendo las ‘once horas, se encuantran reunidos en In oficinag que ocupa I3 Jumta de
Cowrdinacién Politics de la LIX Legisiarira, sits en Pz Hidalgo sin ridmers; Colonla Cerntro, on of
Municipto de Tolucs, Estado de Mdéxico, el licenciado Fernando Gaccin Gonxdler, secretario particular det

de Infarmacidnrdoctor an-Ciencias Pellticas Vietodno Barriex Ddvalos, contralon licendiado on Dorecho

Hugo Naxva Soto, coordinador de Norrmatividad ¥ Desarrolio Administrative y: maestro en Derecho Javier

- Dominguez Morales, secretsrio de Asuntos Parlamentarios: todos servidores publicos dei Podar
. Legistativo det Estado Libre v Soberano de México, pars coiebrar Ia Sexta Seslén Extraordlnaria del Comitd

‘e Transparencia, de-canformidad con Io establecido en los articulos 45, 47 v 49 fracciores | EWV, VL VL,

B XK, M0, 3OV v XVt de 1a Ley do Transparencia y Accesa » b Informacidn Paplica def Estado de Méxica y

Munlcisios.

- ! titutar de Ls. Unictad

de Informacidn, encargado del desahogs de la presente, verifles la asistercis v

*=V declara la existencla del qudrum legal pars continuar. Hecho lo anterion, se da por iniciads la Sexta Sesidn
Extraordingseis del CGomitd de Transparencis del Poder Lagisiative del Estado Llbre v Soberano de Mdxdes

¥ ¥ procede bajo of dguiente: .

ORDEN DEL DA

1 Prazentacidn, discusidn yen su caso aprobacidén, del proyvecto de clasificacidn de informaclsn

| ©OMG reservada, de Informacisn de ndemina del municiplo de Moralos, México, contenids on e
. Imforme fmensusl e mayo de 2017, prezentada 2! Grgano Suporior do Flscallzacién para 2u

| revisién ﬂs@l{:&;ﬁ_ﬁn: hasta en tanto, se rindan los Informes do resaltados, en términes del
, drtfcule 240 fracciones V., Wi vy X1 de Ia Ley de Transparencia y Acteso a [a lnformacidn Piblics
" det Estade de México v Municipios, en relacidn con el articulo S0 de 2 Ley de BiscaliXscidn
. Superor del Estado de Mdxlco. presentade por o servidors paklics habilitada del Srgano

Supedflor de Flscalizacién de! Estado de Méxlco. con Ia floalidad de atander 1a solicitd de

Informacidn CO328/PLEGISLA/IP/20LT.

. Pégina t de 20 _

=

Pagina 32 de 41




Recurso de Revision: 02142/INFOEM/IP/RR/2017
Sujeto obligado: Poder Legislativo
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

InNEIttS do Trangparencla, Aceso s In Informaclon Pidiion y

Proteacion de

Fntndo da Mayioo.y

Diputados Logsles
ESTARO DE MEXCO

o ‘b‘r

Comité de Tramparencls

"R017. Ao del Cantenatio de las Constitue) Mexlcnng y Mexk do 1917 : t

2. Presentacion, discusidn ¥ A sU caso aprobacidn, del provecto de clasificacidn de informacisn
como reservacda,  de  Informadidn  de cbra, requerida mediante  solicitud
00324{PLEGISLNIP;201?, ia cual se refaciona con los Informes mensuales y Cuenta Pt’zbii_ca
Anval del ejercicio 2018, presentados por el municipio da Coyotepec, México & Organe -
Superior de Fisealizacion para su revisidn ¥ fiscalizacién; hasta en tanto, se rindan los informes
de resultados, en términos del artfeulo 140 fraociones V, vii y Xl de [z Ley de Transparencia v
Arceso a fa informacién Pablica det Estado de Méxco y Muricipios, en relacion con el articule

5C de I Ley de Fiscalizacisn Superior dell Estada de México, presentado por ka servidora poblica

&

. Fresentacidr, discusién v en su caso 3probacidn, del proyecto de clasificacion de informacion
como reservada, de los pliegos de observaciones .contenidos en e expediente del
procedimiento administrativo resarcitorio, instaurado por el Organo Superior de Fiscalizacién,
con motive de la auditoria financiera practicada al municipio de Coyotepec, México, periodo
comprendida del 01-de enero al 31 de didembre de 2015, para dar respuesta a Ia solicitud de
informadién 00337/ PLEGISLA/IP/2QI7, en términos del articulo 140 fracciones V, V1 y Viil, X
¥ X de Ia Ley de Transparencia y Acceso a Io Informacién Piblica del Estado de México y
Municipios, presentado por Ia servidora pablica habilitada del Organe Superior de Fiscalizacién,

esentacion, discusion y &1 su caso aprobacién, de fa propuasta de clasificacion de informacion

como confidendial en términos del articuio 143 fraccidn | de ia Ley de Transparencia y Acceso a ]
la Informacidn Publica del-Estado de México y Manicipios, precentada ‘por &l servidor pablico i

.o Fabilitado de_%afSecretan’as de Administracién ¥ Finanzas de este Poder Legislative, con I3 /J\
finalidad deﬂgmit_i'i'-lé version piblica de los documentos que compruehan el Glimo grado de ]

estudios de los diputados’ que integran la Lepislatura, para dar respuesta 3 B solicitud de )

informacién 00204/PLEGISLA/IP /2017, asf como cumpiir (2 resolucitn emitida en el recurso de ;

revisicn 01305/INFOEM/ IP/RR/2017, emitida por ef Instituta de Transparencia v Acceso a la L ! E

 Informacién Piblics y Proteccién de Datos Personales de! Estada de México y Municipics. [

i

i

5. Presentacién, discusion 'y en su ©as0 aprobacidn, del provecto de clasificacién de informacion
£Omo reservada, de los documentosen dende consta €l presupuesto {importe) efercida en 2
ejecucin de obra, por el municipio de Huixquilucan, México, efercicio 2016 ¥ periodo de 2017,
presentados af Organo Superior de Fiscalizacion del Estado de México, hasta en tanto se rindan
las informes de resultados de las Cuentas Piblicas anuales, ejercicio 2014 ¥ 2017, de acuerdo
al articulo 50 de la Ley de Fiscalizacidn Superior del Estado de Méxlco, para dar respuesta a [z
solicitud de informacién 00362/ PLEGISLA/IP/2017, en términos del articulo 140 fracciones v,
VI y WL X v X de [a Ley de Transparencia v Acceso a la Informacién Publica del Estado de
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2017, Ao del Centenario de bas Constitusianes Mexien ¥ Mexiguanse da 2917%

Y puesto a consideradién del Comité de Transparenciz, se emite ef siguiente:

ACUERDO:

PLEGISLA/LEX/CT/06"ext/2017/SEGUNDD | Se apruebz por unanimidad de los integrantes del*Comité de
' Transparendia, la clasificacién de [z informacién-. como
reservada, de la Informacion de obra, requerida mediante
solicitud 00324/PLEGISLA/IP/2017, 12 cual se relaciona con fos
informes mensuales y Cuenta Péblica Anual del efercicio 2016,
Presentados por el municipio de Coyctepec, México al Organo
Superior de Fiscalizacién para'su revisién y fiscalizacion; hasta |
en tante, se rindan Jos informes de'resultados de aclierdo con
lo establecido en el artfeuls 50 de I Ley de’ Fiscalizacion
| Superior del Estado de México, de conformidad con lo pravisto
en el articulo 140, fracciones V numeral 1, Vil y Xi de fa Ley de
Transparencia y Acceso 3 fa Informacion Piblica del Estado de

. - ' Méxicoy Municipios.

-3, Con refacién 3! Tercer Punto de! Orden del dfa, se procede a [ presentacion, discusion y en su caso
aprobacidn, def proyecto da dasiﬁgcigih_.dg informacién como reservada, los pliegos de obsarvaciones
contenidos en el expediente del procedimiento administrativo resarcitorio, instaurado por el Organo
Superior de Fiscalizacién, con motivo de la-auditoria financiera practicada al municipio de Coyetepes,
México, periodo comprendido del 01 de enero al 31 de didembre de 2015, para dar respuesta a la .
solicitud de infomt:gciéh 00337[?LEGESWIP/2017, en términos del articulo 140 fracciones V, vy viil, Co™

XyX delaley de'T;a}isnateljcia-y'Acceso a la Informacion Piiblica del Estado de Méxics ¥ Municipios,

presentado por Ia'servidppa pﬁhii@ habilitada de Ja Contraloriz def Poder Legislativo del Estado de México,
para lo cual se esgrimen las siguientes consideraciones: '

" Que ei 07 de agosto del presente afio, se presentd mediante e Sistema de Acceso 2 Iz Informacién
7Mexiguense (SAIMEX, la soficitud de informadion identificada con el folio 00337/ PLEGISLA/IP/ 2017,
mediante la cual se solicita: "4 Grganc Superior de Fiscalizacidn del Estade de México e solicito copiz de los
pliegos de observaciones, v de fos acuses de recibo de éstos, a los que se refiere el cuadro de la pdging 348 del
Libro 15 del informe d resultados de la cuenta publica 2015 del municinio de Coyotepec y que conterigan las

.8 observaciones determinadas y ef importe por $4,335.3 miles de besos del que se habila afi, B cuadre se titula:
Municipio de Coyoteper Observaciones Resarcitorias de Auditoria Finandera Def 1 de enero of 31 de diciembre
de 2015 (miles de pesosf. El enlaee en intemnet donde se encuentrg este documento es ‘e siguiente/
http:/lnww.osfemvgabmx/OS_Tmnsparenciafdoc.fCtasPub}Cta_.?OIS!MunScr‘anUBROi'ipdf Anexe o
anterior en formata docx.” {sic), :
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Al respecto, se tiene por presentado el oficio identificade con #f folic QS FEMAJALISPH/147/2017,
emitido par fz servidora piiblica habifitada, mediante el cual solicita fa clasificacién de la informacidn como
reservada bajo los siguientes argumentos:

.. Manifiesta que; si bien es cierto que o trimite def procedimiento administrative resarcitorio a que se hace
~ referencia es una atribucion del Grgano Superior de Fiscalizacién, el mismo no se considera infarmacidn i
plblica hasta en tanto no haya causado estado. Como es el case particular de la peticién hecha por &f
solicitante, donde el expediente del procedimiento que refiere se encuentra en etapa.procesal y no s
posible darle fa informacién de acuerdo a lo esteblecido por los articuos 3 fraccion XXIV, 12, 122 y 140
fracciones V, VI, VIIL, X v X1 de Ia Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Piblica de! Estado de
Mexico y Municipios. SRR :
< Visto '!O?a“:?i'teﬁor, este Comité de Transparencia, estima que se_actualiza 1as hipbtesis previstas en el
articulo 140.fracdones V, VI, Vill, X y X de 5 Ley de ls materiz; por __ﬂo.due se acredita fa existencia de
elementos qbjetivas que Dermiten canfirmar la dasificacién de dicha Tnformacion coma reservada v en
este sentide, 5e aplica la prueba de dafio, pracisando las razones objetivas por las que [a apertura de la
informacion genera una afectacién de Iz siguiente manera;”. . '

sy, Eundamentor articulos 6, 9 y 17 fraccin 1V ¥'3 fraccién XAV, 132 fraccin | y 140 fracciones V, VI, VI,
' Xy Xl de fa'Ley de Transparencia y Acceso-a Ia Informacién Pilblica del Estada de México v Municipios,

. publicad én Gaceta cel Gobierno del Estado de México el cuatro de mayo de dos i diecisdis.

e ||, Ponderacién de intereses en conflicta: 136 disposiciones de orden piibiico, que privilegian la clasificacion
. de informacidn reservaca relativa a-procedimientos administrativos, inciuidos los resarcitorios, lo que
UM constituye un interée supericr al dereche de acceso a la informacién, en razén de que existe disposicion

' expresa en el articulo 140 fracciones V, VI, VIlt, Xy X! de Ia Ley de |2 materia, en que [os procedimientos’

que se encuentren e trimite tendrdn ef cardcter de informacion reservada, : )/

> HI, Acreditacién delvinculo ent : rmg a afectacion del interés piblico tutelado
del que se trate: [3 divulgacién de la informacién podria transgredir la esfera juridica de los servidores
piblicos, asi como su fama plblica, toda vez que el expediente se encuentran en trdmite v de los mismos
no se ha emitido resolucién alguna, por lo que brindar fa informacin solicitada podria afectar la

conduccién de Ia investigacin en el referico expediente. ' )‘f

En esa virtud, é!‘h'echio de praporcionar documentos, papeles, actuaciones e informacianes relacionadas
con el expedignte del precedimiente administrative resarditorio, instaurado por el Grgano Superior de
Fiscalizacidn, derivado de la auditorfa firanciera por ef periode comprendido del 01 de enero al 31 4
. digiembre de 2015, el ct:al se'encuentran en trémite ¢ pendientes de resolucidn, se estaria infringienda
las dis:posiciones establecidas en [a Ley de Fiscalizacion Superior del Estado de México, respecto de I
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Comit da Transparencia

© "2017. Al def Centenarlo de s Consiftuciones Mexicana y Mexiquense de 1917

reserva de [a informacidn, en tanto se adopte [a decision definitiva y of artfeuio 140 fracciones VI, VIL X
¥ K Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica de! Estado de México ¥ Municipics, respedto
de los derechos del debido proceso en los procedimientos administrativos resarcitorios que Instaura ese
drgano téenfeo, en tanto no hayan quedado firmes. ' ‘

virtud de que el procedimiento resarcitario no ha concluido como para determinar algima de las causales

de responsabifidad administrativa sefialadas en la Ley de Responsabilidades de los Servidores Pibiicos del

Estado de México v Munidipios.

Y. Acreditacién de moda. tiempo v lupir del dafic: atendiendo 2 fa naturaleza 'dél procedimients
atministrativo que se encuentra en tréimite, se requiere su cﬁasiﬁcacidn_:_; fin de salvaguardar los derechos
de debido proceso, 2 efecto de fincar 5i fuers el caso, algtin tpo de i'espansabm?dad administrativa.

Dar a conocer en esta momento la informacién solicitada, pddﬁa cai__:;ar dafio al resultado final def mismo
¥a Gue se estaria en posibifidad de soslayar sy sentide, causando un dafo presents, prob‘dbie_y especffico
- a los intereses juridicos establecidos en el articulo 140 fracciones V, Vi, VIL X v X de la Ley de

Transparencia, puesto que debe considerarse Informacisn reservada aquélla cuya divulgacin obstruya o

pueda causar un serio perjuicio 2 ias‘actividade_s'de ﬁéca:ﬂ_imcién, verificacion, inspeccitn, comprobacion ¥y
auditeria sobre ef cumpfimiento de leyes; la que forme parte del proceso deliberative de.lds"sewido;s
publicos, hasta en tanto no sea adoptads la decision definitiva, |2 cusl deberd estar documentada, por

tanto 2l tratarse de asuntos de los cuales a fa fetha no se ha dado el resultado finl respecto del ejercicio

de las atribuciones del Grgano S,upgt_‘]dr- de Fiscalizacian, se encuentra por dispasicidn expresa en [ Ley
Transparencia reservada, hasta en tanto queden firmes. SRR

idn representa un riesgo real demostrable e identificable, en -

4

- obligacién de los servidores pblicos de esa drgano tenico de observar los principios de legalidad y

i ————

En razén de que su
_ § e infringir uno_de

idopro
le ios princivios en matera oros esal respects de [a oresuncidn de i ocencia: de los

. COTOCITIENtS 08 probaples OBSEIVACIONGS YIT vecomerd
" . Fiscalizacidn, padian ser aclaradas usando medios inapropiades para dicho fin, ocasionandd asi que fos
responsables de dar cumplimiento 3 sus obfigaciones de dar cuenta de lns resultados que se derivaron de
la revisién y fiscalizacién correspondiente, evadan y obstruyan las acclones de revisidn, fiscalizacién,
evaluacién v comprobacidn que efectia el Organo Superior de Fiscalizacion del Estado de Médco,
evitando asila prohabilidad de determinar crédites fiscales y en consecuencia nulificar la posibilidad de

que ta autoridad se querelle par &3 probable comision de los delitos cometidos en Contra de los servidores,

plblicos responsables de atender dichos procedimientos, lo que se traduciciz en que Jos servido
publicos estatales v/io municipzles impunemente defrauden al erario municipal, estatal y/o federal, sin
recibir sancion alguna, en sy caso, por los delitos cometidos, por lo que de flegar a proporciona
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2027, Afio del Centenaria de s Constizclones Masicans v Mexiquense de 1917

informacidn tal como Iz refativa 2 los expedientes de procedimientos adrinistrativos resarcitorios, asi

come la infermacidn que se derive de ellos, tales como documentos, papeles, actuaciones e informaciones,

se perderiala finalidad por I3 que fueron determinadas; causando un dafig presente, probable y espectfice

a los intereses juridicos, tatelades por la Ley de Fiscalizacidn Superior del Estado de México, respecto de

la determinacion.de réspomabilidades resarditorias que correspandan y pramover en términos de ley [z
“imposicidn de otras responsabilidades ¥ sanciones ante las autoridades competentes; atribuciones que

ejérce este drgand técnico, de conformidad con las reformas emitidas mediante Decreto nimere 207,

. publicadd en e} Periddice Oficial Gaceta del Gobierno del Estado de México, ef 30 de mayo de 2017, la
" Lev de Fiscalizacion Superior del Estado de Médco, respecto de ios pcheqim_ientosi que s¢ encueniran

_entramite o pendientes de resolucidn.

giap At de ) 5& adectis al Birin ". de. I
" eoisma no puede ser procesada o resumida al existir disposicicn legal, por fo que, su clasificacidn
representa e medio mencs restrictivo para evitar dafiar & obstruir el periodo de informacidn previa, lo que

_supera el interés pdblico, de dar 2 conorer dicho expé@_ﬂente'de procedimiento admiristrative disciplinario,

proporcionafidad

- .envirtud de que el mismo, como a se ha sefialado, se encuentran en trdmite,

/=~ procese en los procedimiientas

7

Dichas dreunstancias permiten determinar a m Comité de Transparencia gue procede la reserva de [3
“informacidn ‘consistente en toda la informacion: relacionada con el expediente de procedimiento
administrativo disciplinario a que hace referencia la servidora piblice habifitada del Orgaro Supericr de
Fiscalizacién, con base'en lo previsto en el artictlo 140 fracciones W, W, VIl Xy XI, en cusndo a que st
difusitn podria causar dafio r,rbbs_&uccién de fa prevencidn o persecucidn de delites, aftere ef procesc de
mvestigacion de las carpetas de investigacién, afecte o vuinere Ia conduecion o los derechos de debido

edimientos. judiclales o admirdstrativos, incluides Jos de quejz, denuncias,
“incenformidades, responisabifidades administrativas y resarcitorias en tanto no hayan quedado firmes o se
afecte la administracin de justicia, en los términos de fas disposicianes juridicas aplicables.

Por ende, con fundamento en lo establecido en ef artictlo 125 de la Ley de la materia, se determina qe#,
la informacidn se clasifique come reservada por un periodo de cinco afos, con & salvedad de que, <ifa

informacicn Causz estado ¥ o $e éncuentra en algdn otro supuesto de reserva en un periodo menos, se
proceders a fa desclasificacién de L2 misma.

¥ puesto 2 consideracién del Comité de Transparericia, se emite el siguienta:

ACUERDO:
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PLEGISLA/LIX/CT/0*ext/2017/YERCERO | S€ 3prueba por unanimidad de los integrantes del Corite de
Transparendia, lz dlasificacién de Iz informadén como
| reservads, de los plieges de observaciones contenideos en el
[ expediente del procedimiento administrative _resarcitorio,
instaurado por ef Grgano Superior de Fiscalizacién; con motivo
de la auditoria financiera practicada al municipio de Coyotepec,
México, periodo comprendido del 01 de’enero al 31 de
diciembre de 2015, en términos def articulo 140 fracciones V., Vi
Y VIL Xy Xl dela Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pablica del Estado de México 'y Municipios, por un perodo de
dinco 3iics, con ia salvedad de que si b informaCRA CaTE S55d0.
m’en_cuen__tx_-a en algln oo supuesto de reserva en un
periodo menor, se procederd a | desclasificacién de la misma, -

4. 3 de (3 propuesta de class Qadon de iformacion como confidendial, or
por el servidor piblico habilitado de ia Secretaria-de Administracion y Finanzas de este Poder Legislativa,

con @ finalidad de emitir la versidn piblica de los documentos que comprueban & Gltimg grado de

estudios de los diputados que integran la Legislatura, para dar respuesta a la solicitud de informacién -
. CO204/PLEGISLA/IP/2017, asi como Lumplic la’ resolucién emitica en e recurso de revisién

O1305/INFOEM/IP/RR/2017, emitida por el Instituto de Transparencia ¥ Acceso a fa informadidn Piiblica

¥ Proteccién de Datos Personiales del Estads de México y Municipios, paca lo cual este Comité esgrime

las siguientes consideraciones: .

Se tiene por presentado ¢l oficio SAF/ST/1498/2017, del veintiuno de agosto de 2017, emitido por el 7 -~

servidor piblico habilitade.de 1a Secretarla de Administracion v Finanzas de este Poder Legislative,
mediante el cuai solicita: al Comité de Transparencia del Poder Legislativo, la clasificacion de 13 informacion
como confidencial, de Jos siguientes datos personales: fotografia ¥ firma del alumno, dave dnica de
registro de pobiacién (CU RP), nitinero de cuenta y/o matricula, calificaciones, promedio, tipo de examen,

bidimensional QR, codigo de barras, cadena de emisién y/ozona de lectura mecanica, contenidos en los
documentos que comprueban el Ultimo grado de estudics de Jos diputados que integran la Legistatura, en
términos de lo establecida por el articulo 143 fracciones | y Il de [a Ley de Transparencia v Accesoa [z

“Informacién Pablica de! Estado de México y Municipios, v el articulo 38vyd0delaleyde Proteccion de
Datos Personales en Posesicn de Sujetos Obligados del Estado de Meéxico y Municipios, o

Una vez analizads I3 informacién con fa cua! se daria respuesta a |z solicitud antes descrita v se da

© cumplimiente a lo crderado por el Instituto de Transparendia, Acceso a I3 Informacidn Piblica v

?roteccién de Datos Personales del Estade de México y Municipios, mediante resolucidn emitida e 14 de
agosta de 2017 dentro del expediente dej recurso de revisién OmUSIINFOEWIPfRR&OI?, este Comité
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Anatitnto da A ¥
Pretesolgn de Detos

De 10 anterlor se desprende que EL SUJETO OBLIGADO, determiné que la
informacion requerida en los supuestos del articulo 140 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios, razones por la

cuales el Comité de Trasparencia aprobo el Acuerdo Clasificacién como Reservada por

el término de cinco afios.

En consecuencia, resulta procedente CONFORMAR la respuesta en el presente recurso
de revisién, con fundamento en el articulo 186, fraccién I1 de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacién Puiblica del Estado de México y Mumc1plos

Asl, con fundamento en lo prescrito en los artféﬁlqéé '.pé'i.rrafos vigésimo, vigésimo
primero y vigésimo segundo, fracciones v dee la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de México; 2 fraccic’m I.'.[. 29 36 ﬁacciones Iy 1, 176,178,179, 181, 185
fraccién I, 186 y 188 de la Ley de Transparenc.ta y Acceso a la Informacién Piblica del

Estado de México y Mun1c1pxos este Pleno

"*#RESUELVE
PRIMERO. Resultan .;_--‘ir'l.fundadas las razones o motivos de inconformidad

planteadas por EL RECURRENTE y analizadas en el Considerando QUINTO de esta

resolucidn.

SEGUNDO. Se CONFIRMA 1a respuesta del SUJETO OBLIGADO otorgada a la

solicitud de informacién ntmero 00337/PLEGISLA/IP/2017, en términos del
Considerando QUINTO.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucién al Titular de la Unidad de
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Prvnawmd-mml'mmal del Eatady daMdu:ooyM inlplo-

Transparencia del SUJETO OBLIGADO para su conocimiento.

CUARTO. Notifiquese a2l RECURRENTE la presente resolucién.

QUINTO. Hégase del conocimiento al RECURRENTE, que de conformidad con lo

establecido en los articulos 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Pdblica del Estado de México ¥y Municipios, y 159 y 160 de la Ley General de
Transparencia y Acceso ala Informamon Pdablica, podra1i unpugnar esta resolucion ante
el Instituto Nacional de Trasparenc1a Acceso a la Informac1on y Proteccién de Datos

Personales o via Juicio de Amparo en los termmos delas leyes aplicables.

AS[ LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD "D_E_' VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO ALA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES ._b_EL-__-EéTADo DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR,LO’S'{:..EZHQIMEIONADOS ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ;
EVA ABAID YAPUR,-'ﬁj_‘sﬁ thADALUPE LUNA HERNANDEZ EMITIENDO VOTO
PARTICULAR:(jéN@RRENTE ; JAVIER MARTINEZ CRUZ EMITIENDO VOTO
PARTICULAR C'GNCURRENTE Y JOSEFINA ROMAN VERGARA: EN LA
CUADRAGESIMA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL TREINTA Y UNO DE

OCTUBRE DE DOS MIL DIECISIETE, ANTE LA SECRETARIA TECNICA DEL
PLENO, CATALINA CAMARILLO ROSAS.
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Zulema Martinez Sanchez
Comisionada Presidenta
(RUBRICA)
Eva Abaid Yapur “José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada W e Comisionado
(RUBRICA) T (RUBRICA)
Javier MartmezCruz Josefina Roman Vergara
Comisionado™ . Comisionada
(RUBRICA) - (RUBRICA)

0®

Catalina Camarillo Rosas %% \
Secretaria Técnica del Pleno i A

(RUBRICA) ) “; %F_EN e

oja corresponde a la resolucién de treinta y uno de octubre de dos mil diecisiete, emitida

re%éo de revisién niimero 02142/IN FOEM/IP/RR/2017.

QAMACHON
v AECHs0 A LR INEOE
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