Recurso de Revision: 02882/INFOEM/IP/RR/2017
Recurrente:

Sujeto obligado: Ayuntamiento de Zinacantepec
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, de fecha catorce de febrero de dos mil dieciocho.

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revisidn

02882/INFOEM/IP/RR/2017, promovido por <! (||| - -

sucesivo EL RECURRENTE, en contra de la respuesta emitida por el Ayuntamiento
de Zinacantepec, en lo sucesivo EL SUJETO OBLIGADO, se procede a dictar la

presente resolucion con base en lo siguiente:

RESULTANDO

I. En fecha veinticuatro de noviembre de dos mi! diecisiete, EL RECURRENTE
presentd a traves del Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense, en lo
subsecuente EL SAIMEX, ante EL SUJETO OBLIGADQ, la solicitud de acceso a

informacion pablica, a la que se le asigné el namero de expediente

00125/ZINACANT/IP/2017, mediante la cual solicité via SAIMEX, lo siguiente:

“SOLICITQ COFPIA DEL DICTAMEN DE IMPACTO AMBIENTAL O
CUALQUIER NOMBRE QDE LA EMPRESA QUL OPERA EL TIRADERQ DE
LLANTAS UBICADO EN DONDE ANTES ERA LA CHAMPINONERA.” (Sic)

IL. En cumplimiento al articulo 162 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacidén Publica del Estado de México y Municipios, en fecha treinta de noviembre
de dos mil diecisiete, EL SUJETO OBLIGADO turné al Servidor Pablico Habilitado
de la Direccion del Medio Ambiente, a efecto de que realizara la busqueda y

localizacion de la informacidon tal como se desprende a continuacion:
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ITL. De las constancias que obran en EL SAIMEX, se desprende que en fecha catorce

de diciembre de dos mil diecisiete, el Responsable de la Unidad de Transparencia del
SUJETO OBLIGADO dio respuesta a la solicitud de informacion, en los siguientes

términos:

“Zinacantepec, México a 14 de Diciembre de 2017

Nombre del solicitante: _

Folio de la solicitud; 00125/ ZINACANT/IP/2017

En respuesta a la solicitud recibida, nos permitinos hacer de su conocimiento gue
cont fundamento en el articulo 53, Fracciones: I, V y VI de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacicn Publica del Estado de México y Municipios, le contestamos

que!

Se adjunta la respuesta a la solicitud de informacion, sin mds por el momento, le
enwio un cordial saludo.

ATENTAMENTE
PLCP y AP GUADALUPE LILIANA DE LA CRUZ ALAMILLA" (Sic)

Advirtiendo de dicha respuesta, que EL SUJETO OBLIGADG acompano los archivos
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RECIEDOMEX.PDF y RESPUESTA AL CIUDADANO 125 N.pdf, los cuales se omite

su insercion por ser del conocimiento de las partes.

IV. Inconforme con la respuesta, el dieciocho de diciembre de dos mil diecisiete, EL

RECURRENTE interpuso el recurso de revision objeto del presente estudio, el cual fue
registrado en EL SAIMEX y se le asignd el ntmero de expediente

02882/INFOEM/IP/RR/2017, en el que sefialé como acto impugnado:

“Contestacion per parte del Encargado del Despache de la Direccion de Medio
Ambiente Andrés Alfredo Araiza Soldrzano y de la Jefa de la Unidad de Trasparencia
Guadalupe Liliana De la Cruz Alamilla, ambos servidores publicos del
Ayuntamiento de Zinacantepec, Estado de México.” (sic)

Asimismo, como razones o motivos de inconformidad, lo siguiente:

“Con fecha 14 de diciembre del presente afio, me fue entregada la respuesta a la
siguiente pregunta "Solicito copia del dictamen de impacto ambiental o cualquier
nombre gde la empresa que opera el Hradero de llantas ubicado en donde antes era la
champiiionera” sic Al respecto, la respuesta del Ayuntamiento fue el informar cual
es el nombre de la empresa que operaba bajo el nombre de RECIEDOMEX S.A. DE
C.V., sin embargo, no se manifesto en relacion al dictamen de impacta ambiental
para la operacion en el predio ubicado en Nifios Héroes sin mimero en el Barrio de
San Miguel en Zinacantepec México.” (Sic)

V. El dieciocho de diciembre de dos mil diecisiete, el recurso de que se trata se envio
electrédnicamente al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios y con fundamento
en el articulo 185 fraccion [ de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios, se turnd, a través del SAIMEX, a la

Comisionada EVA ABAID YAPUR, a efecto de decretar su admision o desechamiento.
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VL. De las constancias del expediente electronico del SAIMEX, se desprende que en

fecha nueve de enero de dos mil dieciocho, se acordd la admision a tramite del recurso
de revisidon que nos ocupa, asi como la integraciéon del expediente respectivo, mismo
que se puso a disposicion de las partes, para que en un plazo maximo de siete dias
habiles conforme a lo dispuesto por el articulo 185 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, manifestaran lo que a su

derecho conviniera, a efecto de presentar pruebas y alegatos; asi como para que EL

SUJETO OBLIGADO rindiera su Informe Justificado.

VII. En cumplimiento a lo anterior, de las constancias del expediente electronico del

SAIMEX, se observa que el dia once de enero de dos mil dieciocho, EL SUJETO

OBLIGADO envid el Informe Justificado, come se desprende a continuacion:

Mo det

. Comeantanos : Fecha
Archive -

Nombre del
Archive

Nombre det
Archiva
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Advirtiendo de dicho informe que, EL SUJETO OBLIGADO anex¢ los archivos
informe justificado medio ambiente.pdf v solicitud de informe MA.pdf, los cuales
no se insertan, en razdn de que fueron puestos a disposicion del RECURRENTE el dia
dieciséis de enero de dos mil dieciocho, para que, en el plazo de tres dias habiles

manifestara lo que a su derecho conviniera.

Sin embargo, EL RECURRENTE no realizo manifiestacion al respecto.

VIII. En fecha veintitrés de enero de dos mil dieciocho, se notificé a las partes el

Acuerdo de Cierre de Instruccion en los siguientes términos:

Acuerdoe de Clerre de Instruccion

Recurso du revision 02882INFOEMAP/RR/2017

En Metepes, Estado de Mdxdco, 2 23 de enero de 218

Visto ol estado que prarda el Recurso de Revision con niimero al rubro anatade, con
fundamento en o} atticulo 185 fracciones V1 v VT de da Lev de Transparencia v

Accest a la Informaciim Pablica del Estado do Mixicen v Munivipios, se ACUERDA:

PRIMERO. SE DECLARA CERRADA LA INSTRUCCION, pata los ofectas legales

a que hava lager.
SEGUNDO. Remutase el expediente para que so dicte fa sesoluciin respectiva,

TERCERQO. Notifiguese a las partes on la via sefalada para tal efevto.

Asflo Acorda y firma

EVA ABAID YAPUR

COMISIONADA DEL INFOEM
MUBRICA}
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IX. Con fundamento en el articulo 185 fraccion VIII de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, se remitié el
expediente a efecto de que la Comisionada EVA ABAID YAPUR formulara y

presentara al Pleno el proyecto de resolucion correspondiente; y

CONSIDERANDO

PRIMEROQO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion

Piblica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver el presente recurso, conforme a lo dispuesto en los
articulos 6, Letra A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5,
parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo, fracciones IV y V de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1, 2 fraccion 11, 13, 29, 36
fracciones | v I, 176, 178, 179, 181 parrafo tercero y 185 de la Ley de Transparencia y
Acceso ala Informaéién Publica del Estado de México y Municipios; y 9, fracciones I 'y
XXIV y 11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Mexico y
Municipios; toda vez que se trata de un recurso de revision interpuesto por un

Ciudadano en términos de la Ley de la materia.

SEGUNDO. Interés. El Recurso de Revision fue interpuesto por la parte legitima, en

atencion a que se presentd por EL RECURRENTE, quien es la misma persona que

formulé la solicitud de acceso a la informacién publica al SUJETO OBLIGADO.
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TERCERO. Oportunidad. El recurso de revisidn fue interpuesto dentro del plazo de

quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que EL RECURRENTE
tuvo conocimiento de la respuesta impugnada, tal y como lo prevé el articulo 178 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y

Municipios, que establece:

“Articulo 178. El solicitante podrd interponer, por si miswo o a través de su
representante, de manera divecta o por medios electrdnicos, recurso de revision anle
el Instituto o ante la Unidad de Transparencia que haya conocido de la solicitud
dentro de los quince dias habiles, siguientes a la fecha de la notificacion de la
respuesta.

A falta de respuesta del sujeto obligado, dentro de los plazos establecidos en esta Ley,
a una solicitud de acceso a la informacion puiblica, el recurso podra ser interpuesto
en cualgquier monento, acompariado con el documento que prucbe la fecha en que
presento la solicitud.

Ln el caso de que se interponga ante la Unidad de Transparencia, ésta deberd remitir
el recurso de revision al Instituto a mds tardar al dia siguiente de haberlo recibido.”

En efecto, atendiendo a que EL SUJETO OBLIGADO notifico la respuesta a la solicitud
de informacién pablica el catorce de diciembre de dos mil diecisiete; en consecuencia,
el plazo de quince dias habiles que el articulo 178 de la ley de la materia otorga al
RECURRENTE para presentar el recurso de revision, transcurrio del quince de
diciembre de dos mil diecisiete al veintidds de enero de dos mil dieciocho, sin
contemplar en el computo los dias dieciséis y diecisiete de diciembre de dos mil
diecisiete; asi como los dias seis, siete, trece, catorce, veinte y veintiuno de enero de dos
mil dieciocho, por corresponder a sdbados y domingos, considerados como dias
inhabiles; en términos del articulo 3 fraccién X de la Ley de Transparercia y Acceso a
la Informacion Pablica del Estado de México v Municipios; asi como los dias veintiuno,
veintidds, veintiséis, veintisiete, veintiocho, veintinueve de diciembre de dos mil

diecisiete y los dias dos, tres, cuatro y cinco de enero de dos mil dieciocho, por
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corresponde’rh 5;1 segundo periodo vacacional, asi como los dias veinticinco de
diciembre de dos mil diecisiete y uno de enero de dos mil dieciocho, por suspension
de labores, en términos del Calendario Oficial de este Instituto, publicado en el
Periddico Oficial del Estado Libre y Soberano de México “Gaceta del Gobierno”, el

veintiuno de diciembre del afio dos mil dieciséis.

En ese tenor, si el recurso de revision que nos ocupa, se interpuso el dieciocho de
diciembre de dos mil diecisiete, éste se encuentra dentro de los margenes temporales

previstos en el citado precepto legal y, por tanto, se considera oportuno.

CUARTO. Procedibilidad. Del analisis efectuado se advierte que resulta procedente
la interposicidn del recurso y se concluye la acreditacion plena de todos y cada uno de
los elementos formales exigidos por el articulo 180 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, en atencidn a que fue

presentado mediante e] formato visible en EL SAIMEX.

QUINTO. Estudio y resolucién del asunto. Una vez determinada la via sobre la que
versard el presente recurso, y previa revision del expediente electronico formado en EL
SAIMEX con motivo de la solicitud de informacidn y del recurso a que da origen, es
conveniente analizar si la respuesta del SUJETO OBLIGADO cumple con los

requisitos y procedimientos del derecho de acceso a la informacion publica.

Es asi que, primeramente es importante sefialar que el articulo 4, parrafo segundo de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y

Municipios, dispone:
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“Articulo 4. ...

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada, administrada o
ent posesidn de los sujetos obligados es publica y accesible de wanera permanente a
cualquier persona, en los términos y condiciones que se establezcan en los tratados
internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General, la presente
Ley y demds disposiciones de la materia, privilegiando ¢l principio de mdxima
pitblicidad de la informacion. Selo podrd ser clasificada excepcionalmente como
reservada temporalmente por razones de interés publico, en los términos de las
causas legitimas y estrictamente necesarias previstas por esta Ley.

De lo anterior, se desprende, que la informaciéon generada, obtenida, adquirida,
transmitida, administrada o en posesion de los Sujetos Obligados, sera accesible de
manera permanente a cualquier persona, privilegiando el principio de maxima

publicidad de la informacién.

Por su parte, el articulo 12 de la Ley de la materia establece que los Sujetos Obligados
solo proporcionaran ia informacion que generen, recopilen, administren, manejen,
procesen, archiven o conserven, y sélo facilitaran las que se les requiera y obre en sus
archivos, en el estado en el que se encuentre, sin la obligacién de generarla, resumirla,

efectuar calculos o practicar investigaciones; tal y como se sefiala a continuacion:

“Articulo 12. Quienes generen, recopilen, administren, marnejen, procesen,
archiven o conserven informacion publica serdn responsables de la misma en los
términos de las disposiciones juridicas aplicables.

Los sujetos obligados solo proporcionardn la informacion publica gue se les requiera
iy gue obre en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La obligacidn de
propercionar informacion no comprende el procesamiente de la misma, ni el
presentarla conforme al interés del solicitante; no estardn obligados a generarla,

#

resumtirla, efectuar calculos o practicar investigaciones

En sintesis, el derecho de acceso a la informacion publica se satisface en aquellos casos

en que se entregue el soporte documental en que conste la informacion pablica, toda

Pagina 9 de 32



Recurso de Revision: 02882/INFOEM/IP/RR/2017
Sujeto obligado: Avyuntamiento de Zinacantepec
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

vez que, los Sujetos Obligados no tienen el deber de generar, poseer o administrar la
informacion publica con el grado de detalle solicitado; esto es, que no tienen el deber
de generar un documento ad fioc, para satisfacer el derecho de accesc a la informacién

publica.

Como apoyo a lo anterior, es aplicable el Criterio 03-17, emitido por el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personates,

que dice:

“No existe obligacion de elaborar documentos ad hoc para atender las
solicitudes de acceso a la informacidn. Los articulos 129 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y 130, pdrrafo cuarto, de ia Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, sefialan que los sujetos
obligados deberdn otorgar acceso a los documentos que se enciientren en sus archivos
0 que estén obligados a decumentar, de acuerdo con sus facultades, compelencias o
funciones, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion o del lugar donde
se encuentre. Por lo anterior, los sujetos obligados deben garantizar el derecho de
acceso a la informacion del particular, proporcionando la informacién con la que
cuentan en el formato en que la misma obre en sus archivos; sin necesidad de elaborar
documentos ad hoc para atender las solicitudes de informacion.

Resoluciones:

¢ RRA 0050/16. Instituto Nacional para la Evaluacion de la Educacion. 13 julio de
2016. Por unanimidad. Comisionade Ponente: Francisco Javier Acufia Liamas.

¢ RRA 0310/16. Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Proteccion de Datos Personales. 10 de agosto de 2016. Por unanimidad.
Comisionada Ponente. Areli Cano Guadiana.

« RRA 1889/16. Secretaria de Hacienda y Crédito Publico. 05 de octubre de 2016.
Por unanimidad. Contisionadn Penente, Ximena Puente de la Mora.”

Asimismo, el articulo 24 de la Ley de la materia, dispone que los Sujetos Obligados sélo
proporcionaran la informacién publica que generen, administren o posean en el

ejercicio de sus atribuciones; por consiguiente, la informacion publica se encuentra a
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disposicidn de cualquier persona, lo que implica que es deber de los Sujetos Obligados,

garantizar el derecho de acceso a la informacion publica.

En esta misma tesitura, es de subrayar que el derecho de acceso a la informacién
ptiblica, consiste en que la informacidn solicitada conste en un soporte documental en
cualquiera de sus formas, a saber: expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones,
oficios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos,
convenios, instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquier otro registro
que documente el ejercicio de las facultades, funciones y competencias de los Sujetos
Obligados; los que, podran estar en cualquier medio, sea escrito, impreso, sonoro,
visual, electronico, informatico u holografico, de conformidad con el articulo 3, fraccion

XI de la Ley de la materia, el cual dispone lo siguiente:

“Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

XI. Documento: Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
correspondencin, acuerdos, divectivas, directrices, circulares, contratos, convenios,
instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquier otro registro que
documente el ejercicio de las facultades, funciones y competencias de los sujetos
obligados, sus servidores publicos e integrantes, sin importar su fuente o fecha de
elaboracion. Los documentos podrdan estar en cualguier medio, sea escrito, impreso,
sonoro, visual, electronico, informdtico u hologrifico;

I2d
[y

Siendo aplicable el Criterio de interpretacion en el orden administrativo naumero 0002-
11, emitido por Acuerdo del Pleno del Instituto de Transparencia y Acceso a la
Informacion Puablica del Estado de México y Municipios; publicado en el Periodico
Oficial del Gobierno del Estado Libre v Soberano de México “Gaceta del Gobierno”, el

diecinueve de octubre de dos mil once, cuyo rubro y texto dispone:
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“CRITERIO 0002-11

INFORMACION PUBLICA, CONCEPTO DE, EN MATERIA DE
TRANSPARENCIA. INTERPRETACION SISTEMATICA DE LOS
ARTICULOS 2°, FRACCION V, XV, Y XVI, 3°, 4°, 11 Y 41. De conformidad con
los articulos antes referidos, el derecho de acceso a la tnformacion publica, se define
ent cuanto a su alcance y resultado material, el acceso a los archivos, regisiros y
documentos piiblicos, administrados, generados o en posesion de los drganos u
organismos piiblicos, en virtud del ejercicio de sus funciones de derecho piiblico, sin
importar su fuente, soporte o fecha de elaboracion.

En consecuencia el acceso a la informacion se refiere a que se cumplan cualquiera de
los siguientes tres supuestos:

1) Que se trate de informacion registrada en cualquier soporte documental,
que en efercicio de las atrvibuciones conferidas, sea generada por los Sujetos
Obligados;

2) Que se trate de informacion registrada en cualquier soporte documental, que en
efercicio de las atribuciones conferidas, sea administrada por los Sujefos Obligados,
Y

3) Que se trate de informacion registrada en cualquier soporte documental, que en
ejercicio de las atribuciones conferidas, se encuentre en posesion de los Sujelos
Obligados.” (S1C)

(Enfasis Afiadido)

Una vez precisado lo anterior, se procede a analizar la respuesta otorgada por el
SUJETO OBLIGADO; atento a ello, es importante recordar la solicitud de informacion

planteada por EL RECURRENTE, la cual consistio en:

“SOLICITO COPIA DEL DICTAMEN DE IMPACTO AMBIENTAL O
CUALQUIER NOMBRE QDE LA EMPRESA QUE OPERA EL TIRADERO DE
LLANTAS UBICADO EN DONDE ANTES ERA LA CHAMPINONERA.” (Sic)

Al respecto, EL SUJETO OBLIGADO en lo conducente de su respuesta refirio:

“...una vez realizada la busqueda fisica de los documentos en la Dirveccién de Medio
Ambiente se encontrd el convenio de concertacion, el cual hace mencicn que la
empresa operaba con el nombre de RECIEDOMEX S.A. DE C.V.” (Sic)
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impugnado y razones o motivos de inconformidad, los argumentos establecidos en el

Resultando IV de esta resolucion.

Por su parte, EL SUJETO OBLIGADO al rendir el Informe Justificado, inform¢ que no
contaba con el dictamen de impacto ambiental ya que el Ayuntamiento de
Zinacantepec no tiene ninguna relacién con la contratacion de bienes, servicios u obras
ptblicas con la empresa RECIEDOMEX S.A. de C.V., haciendo mencidon que se trataba
de una actividad temporal por parte de la Secretaria del Medio Ambiente del Gobierno
del Estado de México, la cual consistia en el acopio de neumadticos usados y de ia cual
el Municipio de Zinacantepec fue participe para obtener el reconocimiento de Record

Guinness.

Una vez precisado lo anterior, es importante sefialar que EL RECURRENTE al
momento de presentar su recurso de revisidn, dnicamente se inconformé por la
omisién por parte del SUJETO OBLIGADO respecto del dictamen de impacto

ambiental requerido en su solicitud.

Bajo esa tesitura, éste Organo Colegiado considera que ante la falta de impugnacion
respecto del nombre de la empresa gue operaba el tiradero de llantas, debe entenderse
por consentida, toda vez que, no se realizaron manifestaciones de inconformidad; esto
es, que la informacién vertida por EL SUJETO OBLIGADO en su respuesta no puede
producir efectos juridicos tendentes a revocar, confirmar o modificar el acto reclamado,

ya que no realizd manifestacion alguna en contra de la orientacion proporcionada.
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Sirve de sustento, la tesis jurisprudencial numero VI1.3o0.C. J/60, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta bajo el niimero de registro 176,608 que

a la letra dice;

“ACTOS CONSENTIDOS. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN
MEDIANTE EL RECURSQ IDONEQ. Debe reputarse comao consentido el acto
gue 1o se impugnd por el medio establecido por la ley, ya que st se hizo uso de otro
no previsto por ella o si se hace una simple manifestacion de inconformidad, tales
actuaciones no producen efectos juridicos tendientes a revocar, confirmar o modificar
el acto reclamado en amparo, lo que significa consentimiento del mismo por falta de
impugnacion eficaz.”

Lo anterior es asi, debido a que cuando EL RECURRENTE impugno la respuesta del
SUJETO OBLIGADO, y no expresd razon o motivo de inconformidad en contra de
todos los rubros solicitados, dichos rubros deben declararse atendidos, pues se

entiende que EL RECURRENTE esta conforme con la informacion entregada al no

contravenir la misma.

Atento a ello, es importante traer a contexto la Tesis Jurisprudencial Ntimero 32./1.7/91,
Publicada en el Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta bajo el niimero de

registro 174,177, que establece lo siguiente:

“REVISION EN AMPAROQ. LOS RESOLUTIVOS NO COMBATIDOS
DEBEN DECLARARSE FIRMES. Cuando algun resolutivo de la sentencia
impugnada afecta a la recurrente, y ésta no expresa agravio en contra de las
consideraciones que le sirven de base, dicho resolutivo debe declararse firme. Esto es,
en el caso referido, no obstante que la materia de la revision comprende a todos los
resolutivos que afectan a la recurrente, deben declararse firmes aguéllos en contra de
los cuales 1o se formuld agravio y dicha declaracién de firmeza debe reflejarse en la
parte considerativa y en los resolutivos debe confirmarse la senterncia recurrida en la
parte correspondicite.”
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Asimismo, es menester sefialar que, este Organo Garante conforme al articulo 36 de la
Ley de la Materia, no se encuentra facultado para pronunciarse acerca de la veracidad

de la informacion remitida por los Sujetos Obligados.

Sirve de sustento a lo anterior, el criterio 31/10 emitido por el entonces Instituto Federal
de Acceso a la Informacidn y Proteccion de Datos, ahora Instituto Nacional de Acceso

a la Informacidén y Proteccién de Datos, el cual refiere:

“El Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos no
cuenta con facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de los
documentos proporcionados por los sujetos obligados. El Instituto Federal de
Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos es un drgano de la Administracion
Publica Federal con autornomia operativa, presupuestaria y de decision, encargado de
promover y difundir el ejercicio del derecho de acceso a la informacion; resolver sobre la
negativa de las selicitudes de acceso @ la informacion; y proteger los datos personales en
poder de las dependencias y entidades. Sin embargo, no estd facultado para pronunciarse
sobre In veracidad de la informacion proporcionada por las autoridades en respuesta a
las solicitudes de informacion que les presentan los particulares, en virtud de gue en los
articulos 49 y 50 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica
Gubernamental no se prevé una causal que permita al Institute Federal de Acceso a la
Informacicn y Proteccién de Datos conocer, via recurso revision, al respecto.
Expedientes: 2440/07 Comision Federal de Electricidad - Alonso Lujambio Irazdibal
0113/09 Instituto de Sequridad y Servicios Seciales de los Trabajadores del Estade -
Alonso Lujambio Irazdbal 1624/09 Instituto Nacional para la Educacién de los Adultos
- Maria Marpdn Laborde 2395/09 Secretaria de Economia - Maria Marvdn Laborde
0837/10 Administracion Portuaria Integral de Veracruz, S.A. de C.V. — Maria Maruvin
Laborde

Criterio 31/10” (sic)

Ahora bien, por cuanto hace al dictamen de impacto ambiental, es de senalar que este
Organo Garante consulté el Primer Informe de Gobierno del Municipio de

Zinacantepec, el cual se encuentra disponible en el portal de IPOMEX?, en el apartado

* hittpr//www.ipomex.org. mx/ipo/igt/indice/zinacantepec.web
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de “Informes Anuales de Actividades”, en el ejercicio 2016; para mayor referencia se

insertan las imagenes:
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Advirtiendo de éicho [Informe de Gobierno, en la pagina 97 que, el Municipio de
Zinacantepec a fin de fortalecer las acciones en materia de cuidado del medio ambiente,
concerto el trabajo conjunto con los tres érdenes de gobierno, asi como con empresas
ambientales responsables, para ello suscribid siete convenios, los cuales se encuentran

relacionados en la pagina 141, como se muestra a continuacién:

HARCOS HANUEL
CASTREION MORALES

FIRMA DE CONVENIOS EN MATERIA DEL CUIDADO DEL MEDIO AMBIENTE

Convenie de Coordinacidn  interinstifucional en Matenia de  Cooncertacién
: Amblental PROAIRE {2012-2017). ’

Convento de Coordinacion, para ia Formudacion, Expedicion, Ejecucion, Evaluacién y

Modifcacion del Programa de Ordenamiento Ecoldgice Loral del Municipio de
2 53 5

Zinacaniepad

Convenio de Coordinacidn para la Operacion ded Sistema Estalal de Alentidn s ia
3 Denuncia Cudadana en Materia Ambilental

.

Corvenio de Concertanidn con Cementos Fortalesa para of Coprocesamionto de
tlantas
tlantas

~

Corpenio de Concerladdn con la Ergess Bezdt-Teconviogies SA de OV,
S Coproctsamente e Llantas Triluradas para ia Industria Cemeniera,

Convenio  de Concertarion con la Empresa RECEDOMEX SAa DE (V.
6 Coprocesamiento de Liantas Trituradas para b ndustria Cementera, y

Pagina 18 de 32



Recurso de Revision: 02882/INFOEM/IP/RR/2017
Sujeto obligado: Ayuntamiento de Zinacantepec
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

De lo anterior,. “se advierte que dentro de los convenios celebrados por EL SUJETO
OBLIGADO, se encuentra el “Convenio de Concertacidon con la Empresa
RECIDOEMEX S.A. de C.V. Coprocesamiento de Llantas Trituradas para la Industria
Cementara”; por lo que, si bien EL SUJETO OBLIGADO refiere en su Informe
Justificado, no tener ninguna relacion con la contratacién de bienes, servicios u obras
publicas con la empresa RECIEDOMEX 5.A. de C.V,; ello no implica que no haya
celebrado Convenio con la empresa referida, y que derivado de dicho convenio, obre
en sus archivos el dictamen de impacto ambiental solicitado por el particular, ya que
el derecho de acceso a la informacion no es sélo para la informacion que se genere sino

posea o administre.

Es asi que, del analisis a las constancias que obran en el expediente electronico
denominado SAIMEX, se advierte que el Titular de la Unidad de Transparencia no
sigui6 el procedimiento de acceso a la informacion previsto en el articulo 162 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Mexico y
Municipios, esto es, no turno a todas las areas competentes que pudiesen contar con la
informacién o deban tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones,
con el objeto de que realicen una bisqueda exhaustiva y razonable de la informacion
solicitada, toda vez que, Gnicamente se limité a turnar dicha solicitud al Servidor
Publico Habilitado de la Direccidon del Medio Ambiente, a efecto de que realizara la
busqueda y localizaciéon de la informacion tal como se desprende en la imagen inserta

en el considerando 11.

En este orden de ideas, resulta evidente que EL SUJETO OBLIGADO no acredito
haber realizado la blisqueda minuciosa exhaustiva y razonable, siendo que conforme

al articulo 162 de 1a de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
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Estado de México y Municipios, las Unidades de Transparencia deben garantizar que
las solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacion

o deban tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto

de que realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacidn solicitada,
situacion que no fue realizada por el Titular de la Unidad de Transparencia del

SUJETO OBLIGADO.

A efecto de determinar la legalidad de dicha respuesta, es necesario tomar en cuenta

las siguientes disposiciones de la Ley de la materia.

“Articulo 50. Los sujetos obligados contardin con un drea responsable para la
atencicn de las solicitudes de informacion, a la que se le denominard Unidad de
Transparencia.

Articulo 51. Los sujetos obligados designaran a un responsable para atender la
Unidad de Transparencia, quien fungird como enlace entre éstos y los solicitantes.
Dicha Unidad serd la encargada de tramitar internamente la solicitud de
informacion y tendrd la responsabilidad de verificar en cada caso que la misma no
seqa confidencial o reservada. Dicha Unidad contard con las facultades internas
necesarias para gestionar la atencion a las solicitudes de informacion en los terminos
de la Ley General iy la presente Ley.

Articulo 53. Las Unidades de Transparencia tendrdn las siguientes funciones:

I Recabar, difundir y actualizar la informacion relativa a las obligaciones de
transparencia comunes y especificas a la gue se refiere la Ley General, esta Ley, la
que determine el Instituto y las demds disposiciones de la materia, asi conio prepiciar
quie las dreas la actualicen periddicamente conforme a la normatividad aplicable;

Il. Recibir, tramitar y dar respuesta a las solicitudes de acceso a la
informacion;

1. Auxiliar a los particulares en la elaboracion de solicitudes de acceso a la
informacién y, en su caso, orientarlos sobre los sujetos obligados competentes
conforme a la normatividad aplicable;

IV. Realizar, con efectividad, los trdmites internos necesarios para la atencion de las
solicitudes de acceso a la informacion;

V. Entregar, en su caso, a los particulares la informacién solicitada;

VI Efectuar las notificaciones a los solicitantes;
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VIL. Proponer al Comité de Transparencia, los procedimientes interinos quie aseguren
la mayor eficiencia en la gestion de las solicitudes de acceso a la informacion,
corforme a la normatividad aplicable;

VIII. Proponer a quien preside el Comité de Transparencia, personal habilitado que
sea necesario para recibir y dar trdamite a las solicitudes de acceso a la informacion;
IX. Llevar un registro de las solicitudes de acceso a la informacion, sus respuestas,
resultados, costos de reprodiiccidn y envio, resolizcidn a los recursos de revisidn que
se hayan emitido en contra de sus respuestas y del cumplimiento de las mismas,

X. Presentar ante el Comité, el proyecto de clasificacion de informacion;

XI. Promover ¢ implementar politicas de transparencia proactiva procurando su
accesibilidad;

XII. Fomentar la transparencia y accesibilidad al interior del sujeto obligado;

XIII. Hacer del conocimiento de la instancia competente la probable responsabilidad
por el incumiplimiento de las obliqaciones previstas en la presente Ley, y

XIV. Las demds que resulten necesarias para facilitar el acceso a la informacion y
aquellas que se desprenden de la presente Ley y demds disposiciones juridicas
aplicables.

Los sujetos obligados promoverdn acuerdos con instituciones publicas especializadas
gue pudieran auxiliarse a entregar las respuestas a solicitudes de informacion, en la
lengua indigena, braille o cuslguier formato accesible correspondiente, en forma mds
eficiente.

Los sujetos obligados deberdn implementar a través de las unidades de transparencia,
progresivamerte y conforme a sus previsiones, las medidas pertinentes para asegurar
que el entorne fisico de las instalaciones cuente con los ajustes razonables, con el
objeto de proporcionar adecuada accesibilidad que otorgue las facilidades necesarias,
asi como establecer procedimientos para brindar asescria y atencion a las personas
con discapacidad, a fin de que puedan consultar los sistemas que infegran la
Plataforma Nacional de Transparencig, presentar selicitudes de acceso a la
informacidn y facilitar su gestion ¢ interponer los recursos que las leyes establezcan.

Articulo 59. Los servidores priblicos habilitados tendrdn las funciones siguientes:
1. Localizar la informacidn que le solicite la Unidad de Transparencia;

1. Proporcionar la informacion que obre en los archives y que le sea solicitada por la
Unidad de Transparencia;

HI. Apoyar a la Umdad de Transparvencia en lo que esta le selicite para el
cumplimiento de sus funciones;

1V, Proporcionar a la Unidad de Transparencia, las modificaciones a la informacion
publica de oficio que obre en su poder;

V. Integrar y presentar al responsable de la Unidad de Transparencia la propuesta
de clasificacion de informacion, la cual tendrd los fundamentos y argumentos en que
se basa dicha propuesta;
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VI Verificar, una vez analizado el contenido de lu informacion, que no se ercuentre
en los supuestos de informacidn clasificada;
VI Dar cuenta a ln Unidad de Transparencia del venciniento de los plazos de

reseroaq.

Articulo 162. Las unidades de transparencia deberdn garantizar que las solicitudes

se turnen a todas las Areas compelentes que cuenten con la informacion o deban

terterla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que

realicen una bitsqueda exhaustioa y razonable de la informacién solicitada.”
De la normatividad en cita, se desprende que las Unidades de Transparencia, se erigen
como el area responsable en cada Sujeto Obligado que tiene a su cargo la atencidon de
las solicitudes de informacidn que se realicen a! amparo de la Ley. El responsable de

dicha area funge como enlace entre EL SUJETO OBLIGADO v los solicitantes, y tiene

bajo su responsabilidad el tramitar internamente la solicitud de informacion.

De tal manera que, si bien, el Titular de la Unidad de Transparencia no tiene bajo su
resguardo el archivo que contiene la documentacion en donde consta la informacion
solicitada, sino que pudiera obrar en las distintas areas que conforman la estructura del
SUJETO OBLIGADO, es por ello que debe turnar la solicitud a todas las areas que y
que pudieran generar, administrar o poseer la informacion requerida por el particular;
pues los mismos, tienen como funcién, buscar, localizar v poseer la informacion, asi

como entregarla,

Es por ello, que corresponde al Titular de la Unidad de Transparencia el garantizar que
las solicitudes se turnen a todas las areas competentes que puedan contar con la
informacion, con el objeto de que se realice una biéisqueda exhaustiva y razonable de la
misma; la cual de manera enunciativa mas no limitativa es la Presidencia Municipal,

Secretaria del Ayuntamiento entre otras, como se vera a continuacion.
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Atento a lo anterior, es importante referir lo dispuesto en el articulo 31 fraccion VII, 48

fraccion VIIL, 91, fraccién 1V de la Ley Orgédnica Municipal del Estado de México, los

cuales disponen lo siguiente:

Articulo 31.- Son atribuciones de los ayuntamientos:

VII. Convenir, contratar o concesionar, en términos de ley, la ejecucion de obras y la
prestacidn de servicios puiblicos, con el Estado, con ofros municipios de la entidad o
con particulares, recabando, cuando proceda, la autorizacicn de la Legislatura del
Estado;

“Articulo 48.- El presidente municipal tiene las siguientes atribuciones:

VI Contratar y concertar en representacion del ayuntamiento y previo acuerdo de
éste, la realizacion de obras y la prestacion de servicios piiblicos, por terceros o con
el concurso del Estado o de ofros ayuntamientos;

Articulo 91.- La Secretarin del Ayuntamiento estard a cargo de un Secretario, el
que, sin sey miembro del mismo, deberd ser nombrado por el propio Ayuntamiento a
propuesta del Presidente Municipal como lo marca el articulo 31 de la presente ley.
Sus faltas temporales serdn cublertas por quien designe el Ayuntamiento y sus
atribuciones son las siguientes:

VI Tener a su cargo el archivo genemi del ayiuntamiento;”

(Enfasis Afiadido)
De los preceptos legales transcritos, se puede advertir que el dentro de las atribuciones
del Ayuntamiento se encuentra la de celebrar convenios para la prestacion de servicios
publicos, ya sea con otros Municipios o con particulares, correspondiendo al Presidente
Municipal contratar la prestacién de servicios publicos por terceros; por su parte la
Secretaria del Ayuntamiento, tiene entre otras atribuciones la de tener a su cargo el
archivo general del Ayuntamiento; por lo que, al haber celebrado un convenio de

concertacion EL SUJETO OBLIGADO con la empresa RECIDOEMEX S.A. de C.V,,
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existe la posibilidad de que el Dictamen de Impacto Ambiental obre en los archivos de

diversas dreas que se encuentren relacionadas con el convenio en comento.

Bajo los argumentos expuestos, este Organo Garante a fin de dar certeza al
RECURRENTE respecto de la informacion solicitada, determina ordenar al SUJETO
OBLIGADO efecttie una busqueda exhaustiva y razonable en todas y cada una de las
Direcciones, Departamentos vy Jefaturas que tengan injerencia con el Convenio
celebrado con la empresa RECIDOEMEX S.A. de C.V,, para el caso de que se localice la
el dictamen de impago ambiental solicitado, se entregue al RECURRENTE, en
términos del articulo 162 de la ley de la materia, caso contrario bastara con hacerlo del

conocimiento.

En consecuencia, es importante referir que, para el caso de que se localice el dictamen
de impacto ambiental, y éste contenga datos susceptibles de ser testados, debera ser
entregado en versién publica, toda vez que ésta tiene por objeto proteger datos
personales, entendiéndose por tales, aquellos que hacen identificable a una persona
fisica, de conformidad con el ordinal 3, fraccion IX de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado de México v Municipios, y articulo 4, fraccion XI
de la Ley de Protecciéon de Datos Personales en posesién de Sujetos Obligados del

Estado de México y Municipios.

Siendo importante sefalar que, para la elaboracion de versiones publicas, es necesario
que el Comité de Transparencia del SUJETO OBLIGADO emitza el respectivo Acuerdo

de Clasificacion debidamente fundado y motivado.
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Lo anterior es a%si, en virtud de que toda la informacion relativa a una persona fisica o
juridica colectiva que le pueda hacer identificada o identificable y cuya divulgacion no
abone a la transparencia, constituye un dato personal en términos del articulo 4
fraccion XI de la Ley de Proteccion de Datos Personales en posesion de Sujetos
Obligados del Estado de México y Municipios; por consiguiente, se trata de
informacién confidencial que debe ser testada por EL SUJETO OBLIGADO, por lo

que, todo dato personal susceptible de clasificacién debe ser protegido.

Se consideran datos personales susceptibles de ser clasificados, cualquier informacién
concerniente a una persona fisica o juridica colectiva identificada o identificable,
establecida en cualquier formato o modalidad y que esté almacenada en alguna base
de datos, conforme a lo establecido en la Ley de Proteccion de Datos Personales en
posesién de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios; atento a ello, al
momento de realizar la versidn publica se deben proteger datos personales, que de
manera enunciativa mas no limitativa puede ser el nombre, RFC, CURP, entre otros,

ya que en nada abonan a la trasparencia.

La finalidad de la version piiblica de la informacién, es proteger la vida, integridad,
seguridad, patrimonio v privacidad de las personas; de tal manera que, todo aquello
que no tenga por objeto proteger lo anterior, es susceptible de ser entregado; en otras
palabras, la proteccion de datos personales y su confidencialidad, es una derivacion

del derecho a la intimidad.

Por ende, en el presente caso, EL SUJETO OBLIGADO debe testar los datos referidos
con antelacién, sin pasar por alto que la clasificacion respectiva tiene que cumplirse

mediante la forma y formalidades que la ley impone; es decir, mediante el Acuerdo de
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élasmcac:lon de‘ la Informacion debidamente fundado y motivado, en terminos de los
numerales 49 fraccién VIII y 132 fracciones [, II y Il de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de México y Municipios, asi como los
numerales Segundo, fraccién XVIII, y del Cuarto al Décimo Primero de los
Lineamientos Generales en materia de Clasificacidn y Desclasificacion de la
Informacidn, asi como para la elaboracién de Versiones Puablicas, que literalmente

expresan:

“Articulo 49. Los Comités de Transparencia tendrin las siguientes atribuciones:
VIII. Aprobar, modificar o revocar la clasificacion de la informacion;

Articulo 132, La clasificacion de la informacion se llevard a cabo e el momento en
que:

I. Se reciba una solicitud de acceso a la informacidn;

IL. Se determine mediante veselucion de autoridad competente; o

H1. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de
transparencia previstas en esta Ley.”

Segundo.- Para efectos de los presentes Lineamientos Generales, se entenderd por:
XVIII. Version publica: El documento a partiv del que se otorga acceso a la
informacion, en el que se testan partes o secciones clasificadas, indicando el contenido
de éstas de manera genérica, fundando y motivando la reserva o confidencialidad, a
través de la resolucidn que para tal efecto emita el Comité de Transparencia,
Cuarto. Para clasificar la informacion como reservada o confidencial, de manera
tatal o parcial, el titular del drea del sujeto obligado deberd atender lo dispuesto por
el Titulo Sexto de la Ley General, en relacion con las disposiciones contenidas en los
presentes lineamientos, asi como en aquellas disposiciones legales aplicables a la
materia en el dmbito de sus respectivas competencias, en tanto estas ultimas no
contravengan lo dispuesto en la Ley General,

Los sujetos obligados deberdn aplicar, de manera estricta, las excepciones al derecho
de acceso a la informacion y solo podrdn invocarlas cuando acrediten su procedencia.
Quinto. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la
informacion, por actualizarse cualguiera de los supuestos de clasificacion previstos
en la Ley General, la Ley Federal y leyes estatales, corresponderd a los sujelos
obligados, por lo que deberdn fundar y motivar debidamente la clasificacion de la
informacidn ante una solicitud de acceso ¢ al momento en que generen versiones
piiblicas para dav cumplimiento a las obligacionies de transparencia, observando lo
dispuesto en la Ley General y las dewds disposiciones aplicables en la materia.
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Sexto. Los sujetos obligados wno podrin emitiy acuerdos de cardcter geneval ni
particular que clasifiquen documentos o expedientes como reservados, ni clasificar
documentos antes de que se genere In informacion o cuando éstes no obren en sus
archives.

La clasificacion de informacion se realizard conforme a un andlisis caso por caso,
mediante la aplicacion de la prueba de dajio vy de interés pitblico.

Séptimo. La clasificacidn de la informacidén se llevard a cabe en el womento en que:
L. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;

I. Se determine mediante resolucion de autoridad competente, o

III. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de
transparencia previstas en la Ley General, la Ley Federal y las correspondienites de
las entidades federativas.

Los titulares de las dreas deberdn revisar la clasificacion al momento de la recepeion
de una solicitud de acceso a la informacion, para verificar si encuadra en una causal
de reserva o de confidencialidad.

Octavo. Para fundar la clasificacién de la informacion se debe serialar el articulo,
fraccién, inciso, pdrrafo o nmumeral de la ley o fratadoe internacional suscrito por el
Estado mexicano que expresamente le otorga el cardcter de reservada o confidencial.
Para motivar la clasificacion se deberdn seitalar las razones o circunstancias
especiales que lo llevaron a concluir gue el caso particular se ajusta al supuesto
previsto por la norma legal invocadn como fundamento.

En caso de referivse a informacion rveservada, la motivacion de la clasificacion
también deberd comprender las circunstancias que justifican el establecimiento de
determinado plazo de reserva.

Tratiandose de informacion clasificada como confidencial vespecto de la cual se haya
determinado su conservacion permanente por tener valor historico, ésta conservard
tal cardcter de conformidad con la normativa aplicable en materia de archivos.

Los documentos contenidos en los archives histéricos y los identificados como
histdricos confidenciales no serdn susceptibles de clasificacidn como reservados.
Noveno. En los casos en que se solicite un documernto o expediente que contenga
partes o secciones clasificadas, los titulares de las dreas deberdn elaborar wia version
publica fundando y motivando la clasificacion de las partes o secciones que se testen,
siguiendo los procedimientos establecidos en el Capitulo IX de los presentes
lineamientos.

Décimo. Los titulares de las dreas, deberdn tener conocimiento y llevar un registro
del personal que, por la naturaleza de sus atribuciones, tenga acceso a los documentos
clasificados. Asimisnio, deberdn asegurarse de que dicho personal cuente con los
conociinientos técnicos y legales que le permitan manejar adecuadamente la
informacion clasificada, en los términos de los Lineamientos para la Organizacidn y
Conservacion de Archivos.
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En ausencia de los titulares de las dreas, la informacion serd clasificada o
desclasificada por la persona que lo supla, en términos de la norinativa que rija la
actuacién del sujeto obligado.

Décimo primero. En el intercambio de informacion entre sujetos obligados para el
efercicio de sus atribuciones, los documentos que se enicuentren clasificados deberdn
lewvar la leyenda correspondiente de confermidad con le dispuesto en el Capitulo VIII
de los presentes lineanieritos.”

Por lo tanto, la entrega de documentos en su version publica debe acompanarse
necesariamente del Acuerdo del Comité de Transparencia del SUJETO OBLIGADQO
que la sustente, en el que se expongan los fundamentos y razones que llevaron a la
autoridad a testar, suprimir o eliminar datos de dicho soporte documental, ya que el
no hacerlo implica que lo entregado no es legal ni formalmente una versién publica,
sino mas bien una documentacién ilegible, incompleta o tachada; pues no sefialar las
razones por las que no se aprecian determinados datos, ya sea porque se testan o
suprimen, deja al solicitante en estado de incertidumbre, al no conocer o comprender
porque no aparecen en la documentacion respectiva, es decir, si no se exponen de
manera puntual las razones de ello se estarfa violentando desde un inicio el derecho de

acceso a la informacion del solicitante.

Atento a todo lo anterior, este Organo Garante considera que la respuesta otorgada por
parte del SUJETO OBLIGADO, no satisface del todo el derecho de acceso a la
informacion ejercido por EL RECURRENTE en razén de que la misma es incompleta,
razon por la cual, el recurso de revisidén de que se trata es procedente, toda vez que se
actualiza la hipotesis prevista en las fracciones V, del articulo 179 de la ley de la materia,

que a la letra dicen:

“Articulo 179. El recurso de revision es un medio de proteccion que la Ley otorga a
los particulares, para hacer valey su derecho de acceso a la informacicn publica, y
procederd en contra de las siguientes causas:
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V. La entrega de informacion incompleta;”

El precepto legal citado, establece como supuesto de procedencia del recurso de
revision, en aquellos casos en que no se entregue completa la informacién solicitada;
hipotesis que se actualizan en el presente caso, en virtud de que EL SUJETO
OBLIGADO no se pronuncio respecto al dictamen de impacto ambiental solicitado por

el particular.

Finalmente, no se omite sefialar que la Secretaria del Medio Ambiente de la Entidad,
pudiese poseer la informacion ya que le corresponde la expedicién de dictamenes de
impacto ambiental, conforme al articulo 32 Bis, fracciones I y XXIV, del La Ley
Organica de la Administracion Plblica del Estado de México; asl como, del Manual
General de Organizacién de la Secretaria del Medio Ambiente, tal como se preve en los

términos siguientes:

“Articulo 32 Bis.- La Secretaria del Medio Ambiente, es el érgano encargado de la
formulacién, ejecucion y evaluacicn de la politica estatal en materia de conservacion
ecoldgica, biodiversidad y proteccion al medio ambiente para el desarrollo sostenible.
A esta Secretaria le corresponde el despacho de los siquientes asuntos:

L. Aplicar y vigilar el connplimiento de las disposiciones legales en materia de ecologia
iy de proteccion al ambiente atribuidas al Ejecutivo Estatal.

XX1V. Emitir dictamenes técnicos para cuantificar el daiio causado al ambiente.

MANUAL GENERAL DE ORGANIZACION DE LA SECRETARIA DEL
MEDIO AMBIENTE,

212091001 DEPARTAMENTO DE DICTAMINACION AMBIENTAL
OBJETIVO: Evaluar y dictaminar en materia de impacto ambiental, las obras y
actividades comerciales, industriales y de servicios piiblicos o privados en el territorio
estatal.
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FUNCIONES:
- Evaluar y dictaminar los estudios en materia de impacto ambiental de las obras
v actividades industriales, comerciales y de servicios, asi como las acciones que
pueden tener como consecuencia la alteracion del medio ambiente, de los ecosistemas
y produciy un desequilibrio ecoldgico.

En ese contexto, se dejan a salvo los derechos del RECURRENTE, para que pueda
formular la solicitud de acceso a la informacion puablica ante el Sujeto Obligado

correspondiente, si asi lo considera conveniente.

Asi, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5 parrafos vigésimo, vigésimo
primero y vigésimo segundo, fracciones IV v V de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de México; 2 fraccion 11, 29, 36 fracciones Ly I, 176, 178, 179, 181, 185
fraccidn 1, 186 y 188 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del

Estado de México y Municipios, este Pleno:

RESUELVE

PRIMERO. Resultan fundadas las razones o motivos de inconformidad planteadas

por EL RECURRENTE en términos del Considerando QUINTO de esta Resolucion.

SEGUNDO. Se MODIFICA la respuesta proporcionada por EL SUJETO

OBLIGADO vy se ordena atienda la  solicitud de  informacion
00125/ZINACANT/IP/2017 en términos del Considerando QUINTO de la presente
resolucion, y entregue al RECURRENTE via SAIMEX, previa busqueda exhaustivay

razonable, en version publica de ser procedente, lo siguiente:
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El dictamen de impacto ambiental de la empresa que operaba el tiradero de

lantas referido en la solicitud de informacion.

Debiendo notificar al RECURRENTE el Acuerdo de Clasificacion de la
informacion que emita en su caso el Comité de Transparencia con motive de

la version publica.

Para el caso de que no haya poseido o administrado en sus archivos el
dictamen  referido,  bastard  com  hacerlo  del  conocimiento  del
RECURRENTE.”

TERCERO. Notifiquese al Titular de la Unidad de Transparencia del SUJETO
OBLIGADQO, para que conforme a los articulos 186 ultimo parrafo y 189 parrafo
segundo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
México v Municipios, dé cumplimiento a lo ordenado dentro del plazo de diez dias
habiles, debiendo informar a este Instituto en un plazo de tres dias habiles siguientes

sobre el cumplimiento dado a la presente resolucion.

CUARTO. Notifiquese al RECURRENTE la presente resolucion.

QUINTO. Hagase del conocimiento del RECURRENTE, que de conformidad conlo

establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México v Municipios, podrd impugnarla via Juicio de Amparo

en los términos de las leyes aplicables.

Se dejan a salvo los derechos del RECURRENTE, a fin de que presente la solicitud de
acceso a la informaciéon publica ante EL SUJETO OBLIGADO que considere

conducente.
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ASi LOOEESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ
EMITIENDO VOTO PARTICULAR; EVA ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE LUNA
HERNANDEZ EMITIENDO VOTO PARTICULAR Y JAVIER MARTINEZ CRUZ; EN
LA SEXTA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL CATORCE DE FEBRERO DE DOS
MIL DIECIOCHO, ANTE EL SECRETARIO TECNICO DEL PLENO, ALEXIS TAPIA

RAMIREZ.
Zulema Martinez Sanchez
Comisionada Presidenta
(RUBRICA)
Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada Comisionado
(RUBRICA) (RUBRICA)

Javier Martinez Cruz

Comisionado
(RUBRICA)
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Alexis Tapia Ramirez
Secretario Técnico del Pleno
(RUBRICA)

Esta }}oja corresponde a la resolucion de catorce de febrero de dos mil dieciocho, emitida en el recurso
de'ter 5i6n numero 02882/INFOEM/IP/RR/2017.
¢ |
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