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LINEAS ARGUMENTATIVAS

LAS AUTORIDADES EN EL AMBITO DE SU COMPETENCIA TIENEN LA
OBLIGACION DE PROTEGER EL DERECHO DE ACCESO A LA
INFORMACION. El procedimiento de acceso a la informacién es la garantia
primaria del derecho en cuestion y se rige por principios, asi como la atencién
adecuada a las personas con el objeto de otorgar la proteccién mas amplia del

derecho de las mismas.

ELEMENTOS QUE  DEBE CONTENER EL  JUICIO DE
PROPORCIONALIDAD. Para establecer el juicio de proporcionalidad, la
doctrina y los intérpretes jurisdiccionales, recomiendan verificar el cumplimiento
de tres juicios: el de necesidad, el de idoneidad y el de estricta proporcionalidad.
La ausencia de cualquiera de los tres, invalida la invasion del derecho. En este
caso, la limitacién al derecho a la proteccién de datos personales tiene que ser
acorde con el principio de proporcionalidad, para ello, se sugiere emplear los tres
juicios propuestos por la Corte Constitucional Colombiana, siguiendo el
principio de ponderacién propuesto por el Tribunal Constitucional Aleman, el
juicio de idoneidad deberd explicar que la medida permite obtener el fin
(constitucionalmente legitimo de acuerdo con el principio de razdn suficiente); el
de necesidad, a través del cual se debe acreditar que no existan medios
alternativos igualmente adecuados o iddéneos para la obtencion del fin, pero

menos restrictivos de los principios afectados; y, por ultimo, el de
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proporcionalidad en sentido estricto, esto es, que el fin que la efectividad del fin
que se persigue se alcance en una medida mayor a la afectacién de los principios

que sufren restriccion, y particularmente, del principio de igualdad.

INFORMACION CONFIDENCIAL, CLASIFICACION DE LA. Si Ia
informacion, con la que se pueda responder a una solicitud de informacién,
contiene datos personales se debera de realizar su clasificacién como informacién
confidencial, atendiendo las formalidades establecidas por la Ley de la materia y
los lineamientos generales en materia de clasificacién y desclasificacién de la
informacion, as{ como para la elaboracion de versiones publicas, de manera
previa a su entrega al solicitante, de lo contrario los servidores publicos

involucrados incurrirdn en responsabilidad.

DE LA ELABORACION DE LAS VERSIONES PUBLICAS. Los Sujetos
Obligados deberan de elaborar las versiones publicas respecto de aquella
informacion que considere susceptible de clasificarse, debiendo de considerar las
formalidades que establece la normatividad aplicable, entre las cuales se
encuentra la emisién del acuerdo respectivo del comité de transparencia, el que
deberd adjuntarse a la respuesta, de lo contrario se consideran documentos

alterados o de clasificacion fraudulenta.
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Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pablica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con
domicilio en Metepec, Estado de México; de fecha veintitrés (23) de agosto de dos

mil diecisiete.

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revision
niimero 01478/INFOEM/IP/RR/2017 promovido por || GGG <
su calidad de RECURRENTE, en contra de la respuesta de la Universidad
Tecnologica de Nezahualcdyotl, en lo sucesivo el SUJETO OBLIGADQ, se

procede a dictar la presente resolucién, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

1. El dfa veintiocho (28) de abril de dos mil diecisiete, ||| |  GGcINEINI5G

presenté ante el SUJETO OBLIGADO via Sistema de Acceso a la Informacion
Mexiquense SAIMEX, la solicitud de informacién publica, registrada con el
ntmero 00028/UTNEZA/IP/2017, mediante la cual solicité:

Solicitud 00028/UTNEZA/IP/2017:
“Solicito se me proporcione copia de los exdmenes ya resueltos por los
alumnos del grupo 801-V con los cuales fueron evaluados el segundo parcial
en Estadistica Aplicada, impartida por el profesor Barragin Villanueva
Ignacio, correspondiente al cuatrimestre enero —abril del 2017, de la Division

Académica de Informdtica y Computacion. En los exdmenes que solicito
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“testar”, tachar o borrar el nombre de los alumnos que lo presentaron, no asi

el grupo.” (Sic)

* Sefiald como modalidad de entrega de la informacion: A través del

SAIMEX.

2. En fecha veintiddés (22) de mayo de dos mil diecisiete, el SUJETO
OBLIGADO dio respuesta a la solicitud de informacion
00028/UTNEZA/IP/2017, mediante el escrito siguiente:

Toluca, México a 22 de Mayo de 2017

Nombre del solicitante: ||| G

Folio de 1a solicitud: 00028/UTNEZA/IP/2017

El H. CTUTN acordd por unanimidad como criterio de resolucion general que no es
competencia del comité de transparencia hacer investigaciones, interpretar, juzgar
u evaluar “criterios”, “motivos”, o “razonamientos y sus consecuencias” ante
ninguna instancia estudiantil, académica o judicial, y no autoriza a los titulares de
las unidades administrativas involucradas a presentar la informacion conforme al
interés que rvequiere el solicitante, esto con fundamento en el Articulo 12 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de México y
Municipios, solo se presentard la que exista en los términos y condiciones que
marcan las normas, procedimientos, documentos y formatos institucionales con las
reservas de ley a lugar, y solo si el solicitante lo hace con apega a lo existente en la

normatividad Universitaria v las Leyes en wigor. De la solicitud

00028/UTNEZA/IP/2017, Sobre la solicitud de que se proporcione copia de los
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examenes ya resueltos por los alumnos del grupo 801-v con los cuales fueron
evaluados el segqundo parcial en estadistica aplicada, impartida por el profesor
Barragan Villanueva Ignacio, se resuelve que el examen hace identificable a una
persona y sus datos, por lo que no se deben proporcionar datos relacionados con este
incluidos los contenidos en los exdmenes que los estudiantes contestan a los
docentes. ademds, el nombre se relaciona con las calificaciones finales que obtiene
cada estudiante en donde ya estin incluidos sus exdmenes ordinarios y de
recuperacion, lo que ocasiona que los examenes, asi como la forma en que participan
en la evaluacion para determinar la calificacién se constituyan en datos personales
y privados que NO son propiedad de la universidad, y que no se tiene autorizacion
de los estudiantes para poder mostrar dichos exdmenes a particulares de manera
total, testada o reservada parcialmente, y solo los pueden usar los docentes como
parte de sus evalugciones, sin que dichos docentes tampoco tengan autorizacion para
hacerlos piblicos de manera total, testada o reservada parciglmente. El Comité no
aprueba que se den a conocer datos o informacién sobre el hacer, ser o actuar de
ningtin estudiante, salvo las situaciones establecidas en las Leyes sobre la materig,
pues no se tiene el permiso de los estudiantes. También se resuelve que el examen de
cada estudiante estd dentro de su esfera de derecho de privacidad y por tanto es
protegido por este Comité y no autoriza la publicacion de lo que exista elaborado por
un estudiante, que le sea propio y de noticia con motivo de dicho hacer, ser 0 actuar
académico, en los términos y condiciones que marcan las normas, procedimientos,
documentos y formatos institucionales, evitando que entre en contingencia con fines
de comparacion, trato diferente, maltrato, dafio discriminacion, perjudicar, de riesgo
moral o de vulnerabilidad al estudiante por motivos de nivel socioeconémico, raza,
sexo, manifestacion de ideas, cualquier tipo de demostracion de conocimientos,

capacidades  diferentes, creencias, opiniones, disertaciones, interrogantes,
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exposiciones o reflexiones propias, etc. Con ello se respetan las liberiades piblicas y
los derechos fundamentales de las personas denominadas estudiantes, especialmente
en afectaciones a su honor e intimidad, esta 1iltima, en todos los aspectos interiores
o profundos en el ser, actuar y hacer, lo que comprende sentimientos, vida familiar,
vida estudiantil con sus profesores y compafieros, relaciones de amistad, incluso
pudiendo alcanzar la vida personal de los estudiantes al exterior de la universidad,
SE DA RESPUESTA EN LOS PDF DE LA SOLICITUD DE REUNION
EXTRAORDINARIA, ACTA DE LA  SEPTIMA  REUNION
EXTRAORDINARIA DEL COMITE DE TRANSPARENCIA Y
CONTESTACION DEL DIRECTOR DE LA CARRERA DE INFORMATICA.
ATENTAMENTE

M. en C.E. EDGARDO RODRIGUEZ MORENO

3. Asimismo, adjunto los tres (03) archivos electronicos siguientes:

¢ CONVOCATORIA EXTRA19.pdf: En cuyo contenido se observa el oficio
niimero 205F220000/0136/17 dirigido al Jefe de la Unidad de Planeacién y
Evaluacién, y signado por el Encargado de la Divisién de Informatica y
Computacidén, mediante el cual solicita se convoque al Comité de

Transparencia.

¢ Acta VII SesiénExtra.pdf: De cuyo contenido se desprende el Acta
nimero CTUTN/ACTA/19-05-17/VII-EXT, correspondiente a la séptima
sesién extraordinaria del Comité de Transparencia de la Universidad
Tecnoldgica de Nezahualcdyotl, que en relacién a la solicitud de

informacién que nos ocupa se determind lo siguiente:
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X

APELLIDS PATERNA APELLIDOMATERNG NOMBRE(S): .~ . |
1

b

A - -
[PESCRIPCION CLARA ¥ FRECISA BE EA INPORMACTON SOLICITADA }: 3\1’

'_t%?r - — 31

DRIV ERRE AL TEROND G TA Ok WL AL AL UG,

ACTA DE LA SEPTIMA SESION EXTRAOﬁbINARIA~_DEL COMITEDE
TRANSPARENCTA -

-

Nicia 52 Mk proporcions Copiz de los'exdmenes. ya resueilas por 108 alumnes del grupo BELV £on los Suales Fusren evaitiados & segumdo Darcal
n Extadistics Aplicsds, impartida por ¢ profeser Baregén Wilknueve Ignack, corraspongients s) cusliimestre enero - abril del 2017, de |
juisibn Académica de Indfermitcy v Computscidn. En ko ewdmencs que solicito “testar”, tschar o borrar 6l nombre Ze 'os alumnos et et
Ipresgniaron, ry asi e grups.

EL PLENG OPING QUE;

Sobra 2 soficitud de que Se proporcione copia- de los exdmenes ya resuettos por tos alumnos-del grapo B01-v con fos cuales fueran
evaliados el segundo parcial en-estadistica aplicada, Impartide por el profesor Barragén Villanueva Ignacio, correspondients al
cuatrimestre enero - abril dei 2017, de Iz divigdn académics de nformatica v computadion, € pleng delibers. que ¢ examen hace
ilantificable a una persona y sus datss, por 1o gue no se deben proparcionar datos relacionados con este incluidos los exdmenss que
los estudiartes contestan a los docentes. ardemds, el nombre se relaciona con las celificaciones finales que pbtiene cada estudiante
en dorde va estn inchuidos: sus exdmenes ordinarios ¥ de recuperacidn, lo que ocasiona gue fos examEnes, asi como 12 forma. en
Que participan e fa evalraciin para determinar l2 calificaddn se congtituyan en datos persomales y privades que tampoce son
propiadad de [a wniversidad, v de Ios que no-se tiene autorizacin de los estudiantes pava poder mostrar dichas exanenes a
particulares de maners total, testada o reservad?d parcalmenta, ¥ soio fos pueden usar los docentes como parte de sus evaluaciones,
sin que dichos dotentes tampoce tengan autorizacitn pere hacerlos piblicos e manera tolal, testada o reserysda parcialmente,
pises 2n Gasy de que ef comité aprobara unilateralmente y sin penmiso del estudiante que se den @ conocer datos sobre su hacer, ser
o actusr, salvo en las situadiones establecidas en e mismio precepto, € comitd incurvida en un iicto, asemés, ¢ examen es un
registro del hivel de aprovechamiento de cada estudiante ¥ comp tal 25 denbo die su esfera de derecho. d2 progiedad v por tarko
debe sor protegida, pues 52 puede usar con fines de comparaciin, puede ocasionar un tralo difereite, discriminatonio, perjudicial,
poner en riesge moral o dejar wvidnershle 31 estudiante por motives de rivel socloecon@mice, raze, sexs, manifestacian de ideas,
oualquier tipx de demostraciin de conocimientos, capaciades diferertes, Creendias, opintones, disertaciones, interrogantes,
expesiciones o reflexiones propias, etc., de &l manera que at publicar esas formas de haogr, ser o acdivar se estara poniendo &n
contingencia de maltrato-o dafic al esmdianks, fransyrediendo lzs fbertades piblicas y los derechos fundanientales: de (as persoras
fisicas denominadas. estodiantes, especizimerite en afectacionss a su honor e intimidad, esta dltima, en todos los 2spectes intesiores
o mofundos en el sar, acivar v hacer, o cumprande senfimientos, vida famillar, vida estudiantil con sus profesofes y
rompanieres, relzdones de amistad, indlusy pudiendo alcenzar fa vida: persenal de Jos-estudiantes al exterior de Iz universidad, por io
que la publicacion de lo que exista eizborads por un estudiante, que k& sea propio ¥ de noticie Con motivo de dicka bacer, ser ¢
actuar académico, e los términos v condiciones que marcan 13s normas, procedimientos, documentos y formates instinurionales, con
las resevvas de ley a hugar, sera ilicie. Por {itimo, e examen por si misme no determina el desampefio de un estudiants pues
existen mas aspecios Con los cusles pueden ser evaluados los parclales s se induyen en tes pondersdores {desempefio,
conceimiente ¥ actitud) en donde cada wno de estos Hene un porcentaje espectfice €n la calficacién final.

e CONTESTACION 19MAYO.pdf: En cuyo contenido se observa el oficio
dmero 205F220000/0140/17, dirigido al Presidente de la Unidad de
Transparencia y signado por el Encargado de la Divisién de Informatica y
Computacién, mediante el cual adjunta la contestaciép del sijeto obligado

a la solicitud de informacién de merito, en los siguientes terminos:
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CON FUNDAMENTO A 1O DISPUESTOEN LA LEY DE PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL £5TADC DE
MEXICO PUBLICADA EN LA SECCION TERCERA OE LA GACETA DFICIAL DEL ESTADO OE MEXICO, £
VIERMES 31 OF AGOSTO DEL 2012 CONSIDERANDD LOS ARTICULOS Y FRACCIONES SIGUIENTES:
ARTICULC 4, FRACCIONES HIl, W, VII, 7.8,9, 14, 23, AL HABLAR DE LA PROTECCION DF 105 DATOS
PERSDONALES COMO DATOS QUE DEM EL CARACTER DE HACER, SER O DECIR DEL ESTUDIANTE, SE HACE
ALUSION A QUE LA LEY TIENE POR DBIETD GARANTIZAR ¥ PROTEGER, EN LO QUE CONCIERNE AL -
TRATAMIENTD DE LOS DATOS PERSONALES, LAS UBERTAGES PUBLCAS ¥ LOS DERECHDS
FUMDAMENTALES DE LAS PERSOMAS FISICAS, Y ESPECIALMENTE DESUF HONOR E IMTIMIDAD PERSONAL |
¥ FAMILIA, POR LO QUE SU PUSLICACION SERFA ILFCITA, QUE ES EL SENTIDD DE L4 LEY DE PROTECCIGN |
(E DATQS PERSOMALES REGIR LA DIFUSION DE DATOS, QUE REQUIEREN £ CONSENTIMIENTO DEL
INTERESADD, S&LVO EN LAS SITUACIONES ESTABLECIDAS EN ELMISMO PRECEPTC, ¥ EN LOS TERMINDS
DELARTICULO 12, L ARTICULD 43 FRACCION Vill, DE LOS ARTICULOS 122'Y 124 Y DEL ARTICULD 132

FRACCIONES 1§ ¥ Jit, DE LA LEY DE TRANSPARENCIA ¥ ACCESO A LA INFORMACION DEL ESTADD DE .
RMEXICE ¥ MUMICIPIOS, AST COMD GEL NUMERSE SEGUNDE, FRACCION Wil ¥ DEL NUMERAL CUARTO
AL DECMD  PRIMERQ DE LOS UNEAMIENTDS GEMERALES EN MATERIA DE CLASHICACION ¥
DESCLASIFICACION, AS{ COMID PARA LA ELABORACION DE VERSIONES PURLICAS Y CONSIDERAKNDO QUE
SE ENCUENTRA NECESARID PERMITIR QUE SE NEEGUEN, SUPRIMAN O TESTEN [0S NOMBRES ¥ Las
CALIFICACIONES DE LOS ESTURIANTES, PUES EFECTIVAMENTE SE ESTAN PROTEGIENDO LA PRIVACIDAD
DE LOS DATOS PERSONALES D LOS ESTUDIANTES ¥, SE DETERMINA QUE SE ESTA EN CONCORDANCIA v
ARMONIA CON LOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES DE MEAXIMA PUBLICIDAD ¥ DE PROTECCION DE
DATOS PERSOMALES, Y EN TODO CASQ EL SWETO OBUGADD DENOMINADC UNIVERSIDAR
TECNOLOGICA DE NEZAHUALCOYOTEL WIGHARA QUE SOLAMENTE TENGAN ACCESD & LOS DATOS
PERSONALES DE (05 ESTUDIANTES AQUELLAS PERSOMAS POR CUMPLIMIENTO DE SU FUNCHEN O

CARGO.

4. Elonce (11) de junio de dos mil diecisiete, estando en tiempo y forma-

B B  tepuwo el recurso de  revisién

01478/INFOEM/IP/RR/2017, impugnacién que refiere lo siguiente:

a) Acto imfugnado: 7 Solicz'tt; se me proporcione cop{ia de los exdmenes ya
resueltos por los alumnos del grupo 801-V con los cuales fueron evaluados el
segundo parcial en Estadistica Aplicada, impartida por el profesor Barragan
Villanueva Ignacio, correspondiente al cuatrimestre enero — abril del 2017, de

1z Divisién Académica de Informética y Computacion. En los examenes que
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solicito “testar”, tachar o borrar el nombre de los alumnos que lo presentaron,

no asi el grupo.” (Sic);

b) Razones o Motivos de inconformidad: “Solicito documentacion que de fe de
gue se realizo, evalud y aplicé examen , por lo que: Solicito se me proporcione copia de
los exdmenes ya resueltos por los alumnos del grupo 801-V con los cuales fueron
evaluados el segundo parcial en Estadistica Aplicada, z'nﬁpurtz'du por el profesor
Barragan Villanueva Ignacio, correspondiente al cuatrimestre enero — abril del 2017,
de la Division Académica de Informiticay Computacion. Enilos exdmenes que solicito

“testar”, tachar o borrar el nombre de los alumnos que lo presentaron, no asi el grupo.”

(Sic)

5. Se registrd el recurso de revisién bajo el niimero de expediente al rubro
indicado, asimismo con fundamento en lo dispuesto por el articulo 185
fraccion I de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pitblica del
Estado de México y Municipios se turné al Comisionado José Guadalupe

Luna Herndndez con el objeto de su andlisis.

6. El Comisionado Ponente con fundamento en lo dispuesto por el articulo 185
fraccién I de la ley de la materia, a través del acuerdo dé admisién de fecha
dieciséis (16) de junio de dos mil diecisiete, puso a disposi%:ic’)n de las partes los
expedientes electronicos via Sistema de Acceso a la Infoi‘macién Mexiquense
SAIMEX a efecto de qﬁe en un pla;o ;ﬁéximo de siete dias manifestaran lo que

a derecho convinieran, ofrecieran pruebas y alegatos segun corresponda al
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caso concreto, de esta forma para que el SUJETO OBLIGADO presentara el

Informe [ustificado procedente.

. E1 SUJETO OBLIGADO en fechas veintiséis (26), y veintisiete (27) de junio

del afic en curso remifid informe justificado, mediante los archivos
electrénicos  denominados 5Acta  VII  SesiénExtra.pdf, 5Acta VII
SesionExtra.pdf, y 5Acta VII SesidonExtra.pdf, los cuales ﬁo fueron notificados
a la ahora recurrente en virtud que NO modifica el sentido de la resolucién
de mérito como mads adelante se asentara, por su parte la éhora recurrente fue

omisa en realizar manifestaciones que a su derecho conviniera y asistiera.

. Mediante acuerdo de ampliacién en fecha tres (03) de agosto del afio en curso,

se extendié el plazo de treinta (30) dias para resolver el recurso de revisién de

mérito, a efecto de mejor proveer.

. El Comisionado Ponente decretd el cierre de instruccion mediante acuerdo de

fecha trece (13) de junio de dos mil diecisiete, por lo que, ordend turnar el

expediente a resolucidn, misma que ahora se pronuncia; y---------------

- CONSIDERANDO

PRIMERO. De la competencia.

10. Este Instituto de Transparencia, Aceeso a la Informacién Puablica y Proteccion

de Datos Personales del Estado de Mexico y Municipios, es competente para

conocer y resolver del presente recurso de conformidad con el articulo: 6,
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apartado A, fraccién 1V de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 5, parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo
fracciones IV y V de 1a Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de
Meéxico; articulos 1, 2 fraccién 11, 13, 29, 36 fracciones I y II, 176, 178, 179, 181
parrafo tercero y 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de México y Municipios; y 10, 7, 9 f’facciones Iy XXIV, vy
11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccién dé Datos Personales del Estado de México

y Municipios.

SEGUNDO. De la oportunidad y procedencia.

11, El medio de impugnacién fue presentado a través del SAIMEX, en el
formato previamente aprobado para tal efecto y dentro del plazo legal de
quince dias habiles otorgados; para el caso en particular es de sefialar que el
SUJETO OBLIGADO entregé la respuesta para la solicitud de informacién
01478/INFOEM/IP/RR/2017, el dia veintidds (22) de mayo de dos mil
diecisiete, de tal forma que el plazo para interponer el recurso transcurrié
del dia veintitrés (23) de mayo al doce (12) de junio de dos mil diecisiete; en
consecuencia, la ahora recurrente presenté su inconformidad el dia doce (12)
de junio de dos mil diecisiete; es decir, dentro del plazo legalmente

establecido para tal efecto. bt
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Sujeto obligado:

12. Por otro lado, el escrito contiene las formalidades previstas por el articulo 180
taltimo parrafo de la Ley de la materia actual, por lo que es procedente que
este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Puiblica y Proteccién
de Datos Personales del Estado de México y Municipios, conozca y resuelva

el presente recurso.

TERCERO. Del informe justificado.

13. Como quedara establecido en el pérrafo siete (07) de la presente resolucién,
el SUJETO OBLIGADO, remiti6 en fecha veintiséis (26) de junio del afio en
curso informe justificado, mediante el archivo electrénico denominado
5Acta VII SesidnExtra.pdf, en cuyo contenido se observa el acta de la
séptima sesién extraordinaria del Comité de Tfansparencia de Ia
Universidad Tecnoldgica de Nezahualcéyotl (CTUTN), celebrada el dia
diecinueve (19) de mayo de dos mil diecisiete, en la que al punto tocante de

la resolucion que nos ocupa, se delibero lo siguiente:

Nitmero de Folio de ta Solicitud: 00028/UTNEZA/1P/2017
| NOMBRE: [ ] - . -

APELLIDG PATERNG APELLIDO MATERNG

NOMBRE(S): .-~ '

[OESCRIPCION CLARA ¥ PRECISA DE LA TRFORMATION SOLICITADA —

Péagina 13 de 62




290

Recurso de revision: 01478/INFOEM/IP/RR/2017

i f@ em Recurrente: R

e s £ 4 Podn 1 s . Universidad Tecnolégica de
e e Sujeto obligado: o
Ponente: José Guadalupe Luna Hernandez

i

[Saliziio S8 M proporcions Copls de ks exdmenes ya resuetos per los 2lumnos del grupe BO1-V cun Ios cuates Muersn evdlirados el segunds pards,
n Estacistica Aplicady, iMmpartide pnor & profesne Barragan - Wilanueva Tgnackl, CorreSpondients’ al ‘Cupkrienestre enere = a2l del 2017, ca

ivisicn Académica de Infoemitica v Computacién. En loe exdmenes gus soitlito “bestar”, tachac p borrar &l nemire de los Slumnos que |
|presentarom. So asi e arupe.

EL PLENO OPIND QUE:

Sobre |z soficdtud de gue seproporgione copia g2 los examenes ya resueltos por los aluminos del grupo B01-v can los cuales fueeon
evduados €f segunds parclal en estadistics aplicada, Imparfida por el profesor Barragén: villenueva Ignadko, correspondiénte: al
cuatrimestre enern — abril def 2017, de la division académica de informatica vy computadcr, e pleno deliberd que e sxamen hace
ientificable & una persona y sus datos, por lo-que no se deben progordonsr datos refacionados con este induidos fos exdmenes que
los estudiantes contestan 3 Jos docentes. ademds, el nombre se-relaciona con 1as calificationes finvles gue gotiens cada estudinte
en donde ya estin inculdss sus exdmenes ordingros ¥ de recuperacion, o que ocasiona que log exdmenes, asf como la forma en
que participan en 12 evaluacidn pars deteqriner 2 cificacdn. se constituyan en dates personales ¥y privados que tampoco son
propledad de la universidad, v de los que no S tiene autorizacdon de los estudiantes pate poder mostar dichos edmenss a
particulares de manera jotal, Testads o reservada parcialimente, y soko 105 preden ugsr los docentes como parte de sus gvaluaciones,
sin que dichos docentes tamporn tangan actariyacidn pam hacerios piblicos de manera tatal, testada o reservada parciafmente,
pues engaso de que € comité aprobars unilateralmants ¥ sin penmiso del estudiants que se den 2 conoter datos sobre Su hacer, ser
o achar, salvo en fas sitpaciones sstatieddas en ef mismo precepto, el comitd incurriria-en un ficito. ademds, el examen €5 un

stro el nivel de aprovechamiento de cada eshadiante Y coma 13 estd dertre de sy esfera de derecho de pmpledad ¥ por kanto
debe ser protegida, pues se puade wsar fon fines de comparacion, pusde ocasionac un trale diferente, discriminatorio, perjudicial,
pongr en fiesgo maral o dejar viinerable &l estedlante por motivos-de nive! soclopconGmico, razs, sexo, marifestacien de ideas,
cualguier tipe de demosirecion de conocimientos, capaddades diferentes, creendlas, opiniones; diserizciones; intevrogantes,
exposidones o reflexionés: propizs, ete., de tal maners que &l publicar esss formas de Nacer, Ser © athuar se estaria poniendo en
contingencla de maftrato ‘o dafic al estudiante, transgradiendo las lvertadas piblicas y los derechos fundamentales de Jas personias
fisicas denominades estirdiantes, especiakbvwente en afettacionas a su honor e intimidad, esta ditima, en todos los #spectos Interiores
9 profundos en 2 ser, aduar ¢ hacer, fo que comprende sentimigneas, wida femillar, vida estudfantil con sus profesores y
eompaRercs, refaciones de gmistad, incluso pudiende akanezar iz ¥ida personal de los estudiantes al exterior de la universiad, por lo
que la publicacicés de lo que exieta efaborado por un estiiants, que te sea propio v de nobida con motive de dicho hacer, ser o
actuar académico, en los términes y condiciones que marcan las normas, procedifientos, deciimentos ¥y Rrmats institudonales, con
las reserves de ley @ lugar, seria fitita, Por ditimo, el @amen por si mismo no determing ef deserapeds de un estudisnte pues
existen més aspectns con los cusles pudden ser evsluades los parcizles que se indiyen en tres ponderadores [desempsfia,
conocimients y ackitud) en donde cada uno de estos tiene un parcentaie espedifics en [a calificacion final.

14. Posteriormente en el dia veintisiete de junio del afio en curso, el SUJETO

OBLIGADO, adjunta en archivo electronico la misma acta antes descrita,

acompariada del texto siguiente:

“fe de erratas: en el texto menciono que s entrego al solicitante acta de la octava
sesion extraordinaria, favor de no considerar ee parrafo y considerar que lo

entregado es el acta de la séptima sesion extraordinaria que ya ofrezco como

prueba.” (Sic)

15. De tal suerte que se determind no poner a la vista del ahora recurrente dicho

informe pues del mismo se advierte el SUJETO OBLIGADO, confirma su
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Sujeto obligado:

respuesta primigenia, luego entonces, no se aportan elementos novedosos 4
en consecuencia en nada modifica el sentido de la presente resolucién; lo
anterior de conformidad con el articulo 185, fraccidon III de la ley de la materia

que establece lo siguiente:

“Articulo 185. El Instituto resolverd el recurso de revision conforme a

lo siguiente:

ML Recibido el informe justificado, cuando se modifique la respuesta,
este se pondri a disposicidn del recurrente para que en un plazo de tres

dias hibiles, manifieste lo que a su derecho convenga;

rr

CUARTO. Del planteamiento de la litis.

16. Derivado del razonamiento légico-juridico de las constancias que obran en

el expediente al rubro indicado, es de sefialar que ]

requirio lo siguiente:

a) Copia de los examenes ya resueltos por los alumnos del grupo 801-
V correspondientes al segundo parcial en Estadistica Aplicada,
impartida por el profesor Barragén Villanueva Ignacio,
correspondiente al cuatrimestre enero - abril del 2017, de 1la

Division Académica de Informdtica y Computacion.
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18. Motivo por el cual, [ sc inconformo con la

informacién remitida por el SUJETO OBLIGADO descrita en los parrafos

Sujeto obligado:

anteriores dos (02} y tres (03), al argumentar medularmente lo siguiente:

"Solicito documentacién que de fe de que se realizo, evalué y aplicé examen , por lo

que: Solicito se me proporcione copia de los exdmenes ya resueltos...” (Sic).

19. Luego entonces, una vez expuestos los motivos de ili}conformidad de la
ahora recurrente el presente recurso de revisién deberd circunscribe en
comprobar si el SUJETO OBLiGADO con su respuesta y argumentos
esgrimidos actualiza las causales de procedencia contenidas en el articulo
179 fraccion I1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica
del Estado de México y Municipios; a efecto de determinar si de lo que se
duele la ahora recurrente es cierto 0 no, o bien considerar a lo entregado por
la Universidad Tecnoldgica de Nezahualcoyot], como informacién que

garantiza el derecho de la recurrente para acceder a la informacién ptiblica.

QUINTO. Del estudio y resolucién del asunto.

20. Derivado del Planteamiento de la Litis, se procede analizar el contenido
integro de las actuaciones que obran en el expediente electrdnico, y asi este
Organo Garante dictar la resolucidon correspondiente, tomando en
consideracion los elementos aportados por las partes y apegéndose en todo

momento al principio de maxima publicidad de acuerdo a lo establecido en
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Sujeto obligado:

el articulo 8 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica

del Estado de México y Municipios.

Es menester precisar que Organo Garante parte de que el Derecho de Acceso
a la Informacion Puablica, es un derecho humano reconocido en el Pacto de
Derechos Civiles y Politicos en su articulo 19.2; en la Co%wencién Americana
sobre Derechos Humanos en su articulo 13.1; en el articulo sexto de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en el articulo quinto
de la Particular del Estado de México, por lo que al respecto el SUJETO
OBLIGADO debe ser cuidadoso del debido cumplimiento de las
obligaciones constitucionales que se le imponen, en consecuencia, a todas las
autoridades, en el ambito de su competencia, segiin lo dispone el tercer
parrafo del articulo primero de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos al sefialar la obligacion de ”promovér, respetar, proteger
y garantizar los derechos humanos”, entre los cuales se encuentra dicho

derecho.

Por lo anterior, se deduce que el derecho de acceso a la informacién publica
es un derecho humano constitucionalmente reconocido en consecuencia
todas las autoridades en el &mbito de sus competencias, funciones y

atribuciones tienen la obligacién de respetarlo, protegeljio y garantizarlo.

Ademas de-la obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar el

derecho de acceso a la informacidn, la Ley General de Trasparencia y Acceso
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Sujeto obligado:

a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios en el articulo
150 establece que el Procedimiento de Acceso a la Informacion Publica es la
garant{a primaria del derecho de Acceso a la Informacién y se rige por los

principios de simplicidad y rapidez.

Ahora bien, primeramente es de referir que si bien es cierto como lo
manifiesta el SUJETO OBLIGADO en su acta de_.‘: la séptima sesion
extraordinaria del Comité de Transparencia de la Uni\(érsidad Tecnologica
de Nezahualcoyotl (CTUTN), .celebrada el dfa diecinueve (19) de mayo de
dos mil diecisiete, hacer ptblico los exdmenes de manera total, testada o
reservada parcialmente, pudiéndose obtener el aprovechamiento de cada
estudiante, pudiera afectar y dejar vulnerable al alumnado al poner en riesgo
su moral por motivos de nivel socioecondmico, raza, se;<o manifestacion de
ideas, o cualquier tipo de demostracién de conocimientos, capacidades
diferentes, creencias, opiniones, disertaciones, interrogantes, exposiciones o
reflexiones de tal manera que al publicitarlo, eventualmente pudiera
ocasionar un trato diferente, discriminatorio o perjudicial para con el
estudiante, también lo es que, no asi la forma en que participa en la evolucidn
para determinar la calificacién como se enunciara en el acta de referencia y
como se expondra en parrafos posteriores; negar el dérecho a conocer el
soporte documental en el que se registran los resultados, igualmente
traslada a quien desea conocer la informaciém a un escenario de
discriminacion, pues se colige es su deseo cotejar resultados y determinar

un eventual faveritismo a determinado alumno o alumna, por lo que
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restringir, formarfa derechos vulnerados de los alumnos que pueden ser el
Derecho a la no discriminacién y el Derecho a la educacién, situacién que
resultaria por demas desafortunada, maxime que dicha institucién cuenta
con un servicio educativo certificado bajo el Modelo de Equidad de Género
(MEG 2012), consistente en un sistema de gestién con perspectiva de género
que plantea la igualdad de oportunidades y de trato enﬁe mujeres y hombres
como un objetivo de las organizaciones, que ofrezca un marco conceptual y -
acciones precisas para impulsar la igualdad y la institucionalizacién del

género.!

A mas de lo anterior, dicha acta que posteriormente fuera remitida a manera
de informe justificado, resulta procedente desclasificar la informacién, en
virtud que no cumple con los requisitos establecidos en los articulos 128
segundo parrafo de la ley estatal, la cual establece que, en el caso de la
informacién reservada, se debe de sefialar las razones, motivos o
circunstancias especiales que llevan al SUJETO OBLIGADO a concluir que
el caso factico se corresponde con la norma. Por esta razoén, la motivacién del
acto, el juicio de subsuncidn, para acreditar la estricta cérrespondencia entre
el supuesto de hecho y la hipdtesis normativa, debera sefialar las razones,
motivos o circunstancias que lo justi'fiquen, lo queno es lo mismo que repetir
el supuesto de hecho y la hipétesis normativa, sino qué se debe generar un

juicio demostrativo, no uno autoreferencial en el que primero se dice algo,

1 https://Www.gob.mx/cms/uploads/attachment/file/2722T/Guia-meg-ZdiZ.pdf
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Sujeto obligado:

después se dice lo mismo y al final exactamente lo mismo, cambiando s6lo el

orden de las palabras.

26. Las mismas disposiciones referidas en el pérrafo anterior precisan que,
ademas de sefialar las razones, motivos o circunstancias, se debera aplicar la
prueba de dafio. Adicionalmente los articulos 129 y 134 iltimo pérrafo de la
Ley Estatal, determinan que se debe realizar un analisis caso por caso,
aplicando la prueba de dafio. Esto implica que la motivacién, que acredite la
correspondencia entre el supuesto de hecho y la hipdtesis normativa
seflalando las razones, motivos o circunstancias es una parte del acuerdo y
otra parte, distinta, es la que corresponde a la prueba de dafio, la que debe
aplicarse caso por caso, esto es, no se puede hacer una pfueba de dafio de un

expediente completo, sino de cada uno de los documentos que lo integran.

27. Para aplicar la prueba de dafio, se deberén de precisar la razones objetivas

por las que la apertura genera una afectacion, acreditando que:

I. La divulgacion de la informacién representa un rieégo real, demostrable
e identificable del perjuicio significativo al interés publico o a la
seguridad publica;

II. El riesgo de Perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés

publico general de que se difunda; y
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28.

29.

30.

III. La limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y representa

el medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Sobre el primer supuesto se considera que segn el diccionario del espafiol
juridico, por riesgo podemos entender “la contingencia o proximidad de un
dafio”, mientras que el dafio es considerado como un “perjuicio o lesién” ,
mientras que seguin el Diccionario de la Lengua Espaﬁoia, lo real es 1o “(q)ue
tiene existencia objetiva”, mientras que lo demostrables es, segiin la misma
fuente, aquello que se puede demostrar, es decir, “(m)anifestar, declarar.
Probar, sirviéndose de cualquier género de demostracidn, ensefiar mostrar o
exponer algo)”. Mientras que lo identificable es lo que puede ser

identificado, esto es, “(d)ar los datos necesarios para ser reconocido”.

Por lo que entonces, el primer supuesto de la prueba de dafio consiste en
acreditar que la entrega de la informacién provoca tres aspectos
concurrentes: 1) la contingencia o proximidad de un dafio, un perjuicio o
lesién que tiene existencia objetiva, que se puede ma}nifestar, declarar o
probar mediante cualquier género de demostracién a pé'rtir de proporcionar
datos necesarios para reconocer el daflo, perjuicio ¢ lesién que provocaria a

un interés publico o a la seguridad publica.

Identificado ese riesgo, se debe demostrar que el mismo supera el interés

publico general porque se difunda dicha informacion.
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Y, por ultimo, que la limitacién es acorde con el principio de
proporcionalidad, para ello, se debe emplear los tres juicios propuestos por
la Corte Constitucional Colombiana , siguiendo el principio de ponderacién
propuesto por el Tribunal Constitucional Alemén, eljuicio de idoneidad, que
la medida adoptada sea la idénea para el ejercicio del dérecho; de necesidad,
que sea necearfa para que el derecho que prevalece se ¢jerza vy el de estricta
proporcionalidad esto es, que el derecho que prevalezca sea en la dimensién

estrictamente proporcional al derecho que retrocede.

Situacion que no ocurrié, pues de dicha acta se advierte diversas solicitudes
de informacién no realizando un andlisis caso por caso, aunado a que la
clasificacion de informacién no se realizard conforme a la aplicacién de la
prueba de dafio y de interés ptiblico, unicamente plasma lo que el pleno de
ese comité opind; asimismo, no pasa desapercibido que al remitir dicha acta
se dejan a la vista de la ahora recurrente datos personales que debieron ser
protegidos como lo son nombres de otros particulares que interpusieran
solicitudes de informacién a ese SUJETO OBLIGADO, por lo que en tales
circunstancias resulta dable girar al Contralor Interno y Titular del Organo
de Control y Vigilancia de este Instituto, a efecto que de conformidad al
articule 190 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica del

Estado de México y Municipios, determine lo conducente.

Por otro lado, como ya ha quedado precisado, la hoy recurrente, solicité la

informacidn que ha quedado descrita en el parrafo doce (12) de la resolucién
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de mérito, de tales requerimientos el SUJETO OBLIGADO emitié su
respuesta, de las que manifiesta a groso modo que: “El H. CTUTN acordd por
unanimidad como criterio de resolucién general que no es competencia del comité de

transparencia hacer investigaciones, interpretar, juzgar u evaluar “criterios”,

“motivos”, o “razonamientos y sus consecuencias” ante ninguna instancia

estudiantil, académica o judicial, y no autoriza a los titulares de las unidades
administrativas involucradas a presentar la informacion conforme al interés que
requiere el solicitante, esto con fundamento en el Articulo 12 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de México y Municipios,
solo se presentard la que exista en los términos y condiciones que marcan las normas,
procedimientos, documentos y formatos institucionales con las reservas de ley a
lugar, y solo si el solicitante lo hace con apega a lo existente en la normatividad

Untversitaria y las Leyes en vigor.”

Al respecto, primeramente debemos partir del hecho que la particular esta
interesada en acceder a los exdmenes ya resueltos por los alumnos del grupo
801-V con los cuales fueron evaluados el segundo parcial en la materia de
Estadistica Aplicada, impartida por el profesor Barragan Villanueva Ignacio,

correspondiente al cuatrimestre enero — abril del 2017, en versién publica.

Una vez sefialado lo anterior es preciso enfatizar a este ultimo aspecto de la
versién publica, el cual resulta de gran relevancia, toda vez que la recurrente
requiere conocer los exdmenes, resaltando desde su solicitud de informacién

i fr

que de los mismos se puede ““testar”, tachar o borrar el nombre de los alumnos
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que lo presentaron, no asi el grupo.”; toda vez que se colige, es su pretensién

cotejar el criterio de evaluacién del docente entre uno y otro alumno.

Asimismo, es de resaltar que la ahora recurrente no manifiesta que desea se
dejen a la vista calificaciones obtenidas por cada alumno, sin embargo la

calificacidon es un metadato que permite acreditar la realizacién del examen.

Asi las cosas, la ahora recurrente al conocer los :criterios o bien la
metodologia que el maestro adoptd al momento de calificar cada uno de los
examenes, podra allegarse de elementos que le permita discurrir respecto a
la ética y objetividad del docente, de modo que se obtengan los indicios
necesarios para poder exponer un eventual favorecimiento a determinado

alumno o alumna.

Dicho de otra manera, seria necesario conocer la determinacién que el
docente adopto en cada uno de los examenes al asentar calificaciones, pues
se veria por colmado el derecho del grupo escolar en ser informados, pues
han sido reiteradas las manifestaciones que se pueden observar en diversas
solicitudes de informacién por conocer calificaciones que obtuvieron, uno y
otro, vy obtener indicios de un eventual favoritismo; entre los alumnos
integrantes del grupo, en otras palabras a manera de ejemplo, si en dos
examenes igualés, en la pregunta 1 sefialaron como respuesta el inciso a),

verificar si a los dos les puso error o acierto segiin corresponda, o si se dio la
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situacion que a uno de ellos le haya dado acierto y a otro un error siendo que

es la misma pregunta y la misma respuesta.

39. Se insiste, conocer apropiadamente la metodologia que ¢l docente adoptd al
momento de calificar, permitirfa a la recurrente arribar a una preferencia
determinada, Iuego entohces, testar los exdmenes eliminando todo dato
personal que permita que el examen sea individualizable, es decir que se
pueda vincular con el titular del mismo, incluyendo calificaciones, con la
finalidad de no afectar el derecho de acceso a la informacién ptiblica del

particular, o incluso los reactivos valorados como no acertados, de tal forma

que se dejen a la vista tinicamente los aciertos, se concibe como una correcta
ponderacion entre el derecho de acceso a la informacién y el de la proteccién
de los datos personales en las documentales contenidas, lo que a su vez

conduciria evitar trasladarse ante un escenario de probable discriminacién.

40. Ahora bien, importante mencionar es que si bien es cierto no existe
normatividad que advierta que los docentes o las instituciones educativas
deban contar con los exdmenes aplicados a los estudiantes considerando
que, posterior a la revisién del mismo, son entregados:.a los estudiantes, v
otro factor, es que, solo son documentos que sirven de apoyo para otorgar
una calificacion en base al ntimero de aciertos que obtiene el estudiante,
motivo por el cual no aporta nada a la rendicién de cuentas, sin embargo, en

el caso en particular, el SUJETO OBLIGADQO asume contar con dichos
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examenes, solo con el hecho de argumentar que no pueden ser entregados

por ser susceptibles de clasificarse como confidenciales.

Todo lo anterior, abonarfa en el supuesto de adoptar la postura de revocar

larespuesta del SUJETO OBLIGADO y ordenar la entrega de los exAmenes

42,

en version publica, situacién que por la postura adoptada por la mayorfa del
Pleno de este érgano garante en precedentes similares del SUJETO
OBLIGADO, lo que hace se vislumbre no viable; sin embargo, deviene un
segundo supuesto expuesto por la propia recurrente, que reside en allegarse
de elementos o indicios que permitan evidenciaf si fueron aplicados o no los

examenes.

Lo anterior, en virtud de que la ahora recurrente en su escrito de recurso de
revision, en el apartado denominado razones o motivos de inconformidad
manifesto que desea se le entregue la informacion descrita en el anterior

parrafo uno (01), pues de ellos espera se de fe de que se realizé, evalué y

aplicd el examen, sin que ello constituya una plus petitio, toda vez que solicita
se le entregue la misma informacién a la de su solicitud de informacién
primera, agregando tinicamente la finalidad de su obtencidn; luego
entonces, es preciso traer a contexto la Ley que crea el Organismo Publico
Descentralizado de Caracter Estatal denominado Universidad Tecnolégica

de Nezahualcdyotl, en su articulo 5 fraccién IIl, que determina lo siguiente:

“Articulo 5.- La Universidad tendri las siguientes atribuciones:
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I Planear y programar la ensefianza e incorporar en sus planes y
programas de estudios los contenidos particulares o regionales conforme a las
disposiciones legales aplicables.

...” (Enfasis afiadido)

43. Asi como el Reglamento de los Consejos Divisionales de la Universidad

Tecnolégica de NezahualcSyotl, en su articulo 4 que determina lo siguiente:

“Articulo 4.- Corresponde a los Consejos Divisionales:

Conocer y aprobar en su caso, las propuestas de actualizacién o modificacion de los
planes y programas de estudios sugeridos por las Academias, para su
autorizacion ante la Coordinaéién General de Universidades Tecnolégicas y
Politécnicas, previa aprobacién del Director, de la Secretaria Académica y el visto
bueno del Rector;

..” (Enfasis afiadido)

44.Por su parte, el Reglamento de las Academias de Profesores de la

Universidad Tecnolégica de Nezahualcoyotl, instituye 1_:0 siguiente:

“Articulo 4.- Corresponde a las Academias:

VII. Conocer y aprobar en su caso, las propuestas de actualizacién o
modificacién de los planes y programas de estudios sugeridas por las
Academias, para su autorizacion ante la Coordinacién General de

Universidades Tecnoldgicas y Politécnicas, previa aprobaciéh del Director, de
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la Secretaria Académica y el visto bueno del Rector;

”

45. De manera tal que se advierte la generacién de plaﬁes y programas de
estudio con la finalidad de establecer aplicaciones secuenciales de métodos
para absorber conocimientos de diferentes fuentes, es decir un modelo
sistematico de aprendizaje en los que se desarrolla una habilidad en el
estudiante siguiendo un esquema de cursos o metas, lo que se ve ilustrado
en la planeacién didactica siguiente remitida por el propio SUJETO
OBLIGADO en respuesta a solicitud de informacién diversa marcada con el

numero 00055/ UTNEZA/IP/2017:

0112863-A

UNIVERSIDAD TECNOLDG‘CA DE NEZAHUALCOYOTL
iansi cal Gnhqr»o sl Eatarss de Néairo
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46. Por otro lado, el Reglamento de Evaluacién del Aprendizaje, en su articulo

primero establece de manera literal lo siguiente:

“Articulo 1.- La evaluacion del logro de las competencias profesionales a
través de los resultados de aprendizaje de las asignaturas gue integran el
programa de estudios, ademds se cuidard que sea sistemdtica, continua,
flexible e integral y en ningin caso serd determinada de manera
exclusiva por el resultado obtenido en un examen de

conocimientos.” (Enfasis afiadido)
47. Por su parte el articulo 5 del mismo reglamento refiere:

Articule 5.- Los indicadores en que se desglosen los criterios a evaluar,
deben estar vinculados al resultado de aprendizaje 'y al logro de las
competencias adquiridas, pueden ser, entre otros: Exdmenes orales,
escritos, participaciones en clase, tareas extra-clase, desempefio o
rendimiento prdctico del estudiante durante sus sesiones en los
laboratorios, desarrollo de proyectos o estudio de casos, capacidad
de trabajo en equipo; relaciones interpersonales y actitudes.

(Enfasis afiadido)

48. En este mismo orden de ideas, el articulo 7, sefiala lo siguiente:
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Articulo 7.- Al inicio de cada de cuatrimestre el profesor deberd
comunicar los resultados de aprendizaje de la asignatura que integraran
el portafolio de evidencias aclarando la forma de evaluacién. (Enfasis
afiadido) |

.

49. De los preceptos juridicos transcritos, se advierte queE para determinar la
calificacion, esta serd integrada no tnicamente con base en un examen de
conocimientos escrito, sino por la composicidn de una escala, es decir, se
podra obtener mediante la sumatoria de diversos -componentes como
pueden ser trabajo cotidiano, trabajo extra-clase, asistencia, portafolios; por
ende se advierte que la escala de calificacién estd establecida dentro del
reglamento de referencia como el mecanismo que se plantea para una forma

concreta de valorar la evolucion del proceso evaluativo.

50. Ahora bien, sibien es cierto que el mismo reglamento en su articulo 23 marca:

“Articulo 23.- Dentro de los cinco dias hdbiles siguientes. a la publicacién
de las calificaciones, los interesados podrin solicitar 'a la Divisidn
Académica correspondiente la gestion para la apertura del SIIE, de acuerdo

al procedimiento correspondiente.”

51. También lo es que, se trata un procedimiento individual a realizar por cada
alumno lo cual no permite obtener un balance de los criterios de evaluacién

del docente, toda vez que el “SIIE” refiere al Sistema Integral de Informacioén
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Escolar, el cual permite consultar calificaciones, horarios de clase, o registrar
el servicio social, ya que se insiste, la ahora recurrente no desea conocer las
calificaciones de los examenes del alumnado, sino hacer un balance de los

criterios adoptados, o bien saber si los exdmenes escritos fueron aplicados.

Ante esta situacion y en virtud de existir fuente oblig:acional del SUJETO
OBLIGADO, resulta adecuado revocar la respuesta primigenia y ordenar la
entrega en version publica de el o los documentos en que se registr6 los
resultados de los distintos factores que integraron los criterios de
evaluacidn de todos los alumnos integrantes del grupo 801-V, de la materia
Estadistica Aplicada correspondiente al segundo parcial cuatrimestre
enero — abril del 2017, de la Divisién Académica de Informética y
Computacién, donde conste la calificacién obtenida, en razén de que para
conseguir la calificacién final se debié generar el soporte documental de
referencia y registrar los resultados de los distintos factores que integraron
los criterios de evaluacién del grupo y materia de mérito, de tal manera se
gozara por colmado el derecho de acceso a la informacién que le asiste a
_ y a su vez, se actie conforme a los limites de la
proteccion de datos personales, dos derechos de los que este instituto es la
autoridad competente para conocer; en virtud que, resi—rmgir el derecho de
acceso a la informacién publica del particular negando el acceso a la
informacion requerida mediante una clasificacién de informacion, debilita la
efectividad de esta garantia que otorga el multicitado derecho, ademas de

que se insiste, el interés del particular no se basa en conocer cualquier dato

Pégina 31 de 62




2@
Recurso de revision: 01478/INFOEM/IP/RR/2017
Infoem Recurrente: I

AcCot
Pmmibdnn Persanalue dlEld dn Midxico y Munleiplos

53.

54

Publieay

Universidad Tecnoldgica de
Nezahualcdyotl
Ponente: José Guadalupe Luna Hernandez

Sujeto obligado:

personal que pudiesen contener los exdmenes escritos, sino al contrario, por
iniciativa propia, pide que se teste toda aquella inform'acién susceptible de
clasificarse como confidencial dejando a la vista la informacién que no
encuadre bajo los supuestos del articulo 143 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios.

Adoptar esta postura, no debe concebir que se estd presuponiendo que no
fueron aplicados dichos examenes, pues el propic SUJETO OBLIGADO al
clasificarlos asume que cuenta con ellos, aunado a qué este drgano garante
no se encuentra facultado para dudar de la veracidad de las respuestas
esgrimidas por los sujetos obligados ni de la que ponen a disposicién de los
solicitantes; situacion que se aleja de las atribuciones de este Instituto méxime
que al momento que ponen a disposicién ésta, la misma tiene el cardcter
oficial y se presume veraz, tan es asi que la misma queda registrada en el

Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense (SAIMEX).

- Sirviendo de apoyo a lo anterior por analogfa, el criterio 31-10 emitido por el

ahora Instituto Nacional de Transparencia, Acceso -a la Informacién y

Proteccion de Datos Personales, que a la letra dice:

El Instituto Federal de Acceso a la Informacidn y Proteccion de Datos no
cuenta con facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de
los documentos proporcionados por los sujetos obligados. El Instituto
Federal de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos es un érgano de la

Administracién Publica Federal con autonomia operativa, presupuestariay de
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decision, encargado de promover y difundir el ejercicio del derecho de acceso a
la informacién; resolver sobrve la negativa de las solicitudes. de acceso a la
informacién; y proteger los datos personales en poder de las dependencias y
entidades. Sin embargo, no estd facultado para pronunciarse sobre la veracidad
de la informacién proporcionada por las autoridades en respuesta a las
solicitudes de informacién que les presentan los particulares, en virtud de que
en los articulos 49 y 50 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica Gubernamental no se prevé una causal que permita al
Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos conocer,

via recurso revisién, al respecto.

55. Asimismo, la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pihblica del
Estado de México y Municipios establece que la informacién ptblica
generada, administrada o en pdsesién de los Sujetos Obligados en ejercicio
de sus atribuciones, serd accesible de manera perrﬁanente a cualquier
persona, privilegiando el principio de méaxima publicidad de la informacién,
por lo que deberan apegarse en todo momento a los criterios de publicidad,

veracidad, oportunidad entre otros, numeral en comento que a la letra sefiala;

Articulo 3.- La informacion publica generada, administrada o en
posesion de los Sujetos Obligados en ejercicio de sus atribuciones, serd
accesible de manera permanente a cualquier persona, privilegiando el
principio de mdxima publicidad de la informacién. Los Sujetos
Obligados deben poner en prictica, politicas y programas de

acceso a la informacion que se apeguen a criterios de publicidad,
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veracidad, oportunidad, precisién y suficiencia en beneficio de

los solicitantes.

Numerales que compelen al SUJETO OBLIGADO apegarse en - todo
momento a los criterios ya expuestos, imipidiendo a este Organo Colegiado

cuestionar la veracidad de la informacion.

En tales circunstancias, la determinacion de ordenar al SUJETO

OBLIGADOQO las documentales antes referidas,_ tiene como finalidad la de

respetar, proteger y garantizar el derecho de acceso a la informacidn de la
ahora recurrente y de todo aquel ciudadano o alumno de esta y cualquier
otra institucion educativa que tengan el caricter de sujeto obligado, que

desee hacer efectivo su derecho humano fundamental. ‘I

a) ;Qué derechos de terceros se pretenden proteger con la entrega

de la informaciéon?

El articulo tercero de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos establece el derecho de toda persona de recibir educacion, sefiala
ademas que el Estado promovera y atendera todos los tipos y modalidades
educativos — incluyendo la educacién inicial y a la gducacién superior—
necesarios para el desarrollo de la nacién, apoyara la investigacion cientifica
y tecnologica, y alentara el fortalecimiento y difusion ‘de nuestra cultura;

ademads sefiala que las universidades y las demas instituciones de educacién
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superior a las que la ley tendrén la facultad y la responsabilidad de
gobernarse a si mismas; realizaran sus fines de educar, investigar y difundir

la cultura respetando la libertad de catedra e investigacion y de libre examen

y discusion de las ideas; determinardn sus planes y programas.

60. Asi mismo en su articulo 2 prohibe toda discriminacién? motivada por
origen étnico o nacional, el género, la edad, las discapacidades, la condicién
social, las condiciones de salud, la religién, las opiniozr;es, las preferencias
sexuales, el estado civil o cualquier otra que atente contra la dignidad
humana y tenga por objeto anular o menoscabar los derechos y libertades

de las personas.

61. Correlativo a ello la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
México establece en su articulo 5 que todo individuo tiene derecho a recibir
educacién, que la educacién que imparta el Estado sera de calidad, gratuita,
laica y tenderd a desarrollar armodnicamente todas las facultades del ser
humano y que el criterio que orientara a esa educacién se basara en los
resultados del progreso cientifico, luchara contra la ignorancia y sus efectos,

serd una educacion para la diversidad sin discriminacion, también sera

2 El Consejo Nacional para Prevenir |la Discriminacidon (CONAPRED} en su pagina electrénica
/fwww.conapred.org.mx/index.php?contenido=pagina&id=84&id opcion=142&o0p=142 nos otorga
la siguiente definicidn: La discriminacién es una préctica cotidiana que consiste en dar un trato
desfavorable ¢ de desprecio inmerecido a determinada persona o grupo, que a veces no
percibimos, pero que en alglin momento la hemos causado o recibido.
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democratica, nacional, humanista y contribuird a la mejor convivencia
humana, asi mismo sefiala que ademds de impartir la educacion basica, el
Estado promovera y atenderd todos los tipos, modalidades y niveles
educativos incluyendo la educacién inicial, superior e indigena

considerados necesarios para el desarrollo de la nacidn.

Es por ello que la informacién a la que se pretende accedér permite verificar,
por un lado, que los alumnos de la Universidad Tecnolégica de
Nezahualcéyotl en este caso, han sido evaluados de ménera objetiva y con
una educacion de calidad de acuerdo a los programas establecidos para tal
efecto y que no existe favoritismo o discriminacién en razén de género o

cualquier otro motivo al impartir la educacién universitaria.

II. Prueba de interés puablico

63. La prueba de interés publico que ordena realizar el tltimo parrafo del

articulo 148 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Priblica del
Estado de México y Municipios, en estos casos, debe corroborar una conexién
patente enfre la informacién confidencial y un tema de interés pablico. El
nombre del estudiante, nimero de matricula, niimero:de folio, numero de
lista, firma, y calificacién, son los datos personales concretos en este caso. El
interés publico que existe, radica en que esta medida permitird valorar

criterios de evaluacion adoptados por el docente, lo que ademas permitira
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conocer, en consecuencia, si se realizd, evalud y aplicé el examen de

estadistica aplicada.

64. Ahora bien, lo que hace falta determinar es la ponderacién de la invasion de

65,

la intimidad que ocasionara la divulgacién de esa informacién y el interés

publico de la informacion.

Como ya he sefialado, el interés ptiblico consiste en que las personas y través
de ellas, la comunidad, indaguen si el profesor que refiere la solicitud, esta
actuande-con equidad y profesicnalismo. Acreditar que han sido valorados
de manera equitativa los alumnos con todos los elementos que componen su
calificacion, permitira valorar si la educacién que se imparte es de calidad
toda vez que el personal docente es idoneo para desempefiar dichas
funciones. Lo anterior permitira considerar si el docénte, al emitir cierta
calificacion a determinado alumno o alumna, fue con apegd a los
reglamentos, normas de la institucion y ética profesional sin distincién. Todo
lo anterior permitira valorar a los alumnos, cuyo interés superior ademas
debe prevalecer, estan accediendo adecuadamente a su derecho a la
educacion. Siendo ese el interés puablico, revisemos si la invasidén de la
intimidad es proporcional a los beneficios que trae la difusion de la

informacion.

66. Para establecer una correcta ponderacion de derechos, la doctrina y los

intérpretes jurisdiccionales, recomiendan verificar el cumplimiento de tres
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juicios: el de necesidad, el de idoneidad y el de estricta proporcionalidad. La
-ausencia de cualquiera de los tres, invalida la invasién del derecho. En este
caso, la limitacion al derecho a la proteccidn de datos Personales tiene que
ser acorde con el principio de proporcionalidad, para ello, se sugiere emplear
los tres juicios propuestos por la Corte Constituc.ional Colombiana,®
siguiendo el principio de ponderacién propuesto por el Tribunal

Constitucional Alemdn,*el juicio de idoneidad deber4 explicar que la medida

? “En las sentencias C-093 de 2001 y C-671 de 2001, se explicé el alcance de este tipo de escrutinio,
denominado test integrado de igualdad: "[a] fin de determinar si el trato discriminatorio vulnera
el derecho fundamental a la igualdad, la Corte ha elaborado un medelo de analisis que integra el
juicio de proporcionalidad y el test de igualdad. Lo que en este modelo se hace, basicamente, es
retomar y armonizar los elementos del test o juicio de proporcionalidad europeo con los aportes
de la tendencia estadounidense. Asi, se emplean las etapas metodolégicas del test europeo, que
comprende las siguientes fases de andlisis: (i) se examina si la medida es 0 no adecuada, es decir,
si constituye o no un medio idéneo para alcanzar un fin constitucionalmente vélido; (ii) se analiza
si el trato diferente es o no necesario o indispensable; y (iii) se realiza un anélisis de
proporcionalidad en estricto sentido, para determinar si el trato desigual no sacrifica valores y
principios constitucionales que tengan mayor relevancia que los alcanzados con la medida
diferencia. De otra parte, se toman los distintos niveles de intensidad en la aplicacién de los
escrutinios o tests de igualdad. Dichos niveles pueden variar entre (i) estricto, en el cual el trato
diferente debe constituir una medida necesaria para alcanzar un objetivo constitucionalmente
imperioso; (if) intermedio, es aquel en el cual el fin debe ser importante constitucionalmente y el
medio debe ser altamente conducente para lograr el fin propuesto; y (iii) flexible o de mera
razonabilidad, es decir que es suficiente con que la medida sea potencialmente adecuada para
alcanzar un propésito que no esté prohibido por el ordenamiento. Lo anterior debe tener
aplicacién, segin el cardcter de la disposicién legislativa o la medida administrativa atacada”. El
test integrado fue aplicado en un caso de discriminacion por VIH en la sentencia T-376 de 2013.”
Citado en Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Gonzales Lluy y otros contra

Ecuador. Excepciones preliminares, fondo, reparaciones y costas. Sentencia del 01 de septiembre
de 2015. Parr. 256.

4 Tribunal Constitucional Alemén. Resolucién sobre los soldados son asesinos, de 10 de octubre
de 1995 (BVerfGE 93, 266). En ALAEZ CORRAL, Benito y ALVAREZ ALVAREZ, Leonardo. Las
decisiones bésicas del Tribunal Constitucional Federal Aleméan en las encrucijadas del cambio
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permite obtener el fin (constitucionalmente legitimo de acuerdo con el principio de
razon suficiente); el de necesidad, através del cual se debe acreditar que no
existan medios alternativos igualmente adecuados o idoneos para la obtencion del fin,
pero menos restrictivos de los principios afectados; 'y, por ultimo, el
de proporcionalidad en sentido estricto, esto es, que el fin que la efectividad del fin
que se persigue se alcance en una medida mayor a la afectacion de los principios que
sufren restriccion, y particularmente, del principio de igualdﬁd.s

67; La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha establecido
criterios orientadores sobre el procedimiento para desahogar lo que
denomina como el test de proporcionalidad, a partir de cuatro etapas: (i) gue
la intervencion legislativa persign un fin constitucionalmente vdlido; (ii) que la
medida resulte iddnea para satisfacer en alguna medida su propésito constitucional;
(iii) que no existan medidas alternativas igualmente idéneas‘j:para lograr dicho fin,
pero menos lesivas para el derecho fundamental; y, (iv) que Iflzl grado de realizacion
del fin perseguido sea mayor al grado de afectacién provocado al derecho Sfundamental

por la medida impugnada

de milenio. Ed. Centro de Estudios Politicos y Constitucionales y boletin oficial del Estado,
Madrid, 2008. Pp. 1045-1096.

% Corte Constitucional de Colombia Sentencia C-520/16. Parr. 1.11

¢ TEST DE PROPORCIONALIDAD. METODOLOGIA PARA ANALIZAR MEDIDAS
LEGISLATIVAS QUE INTERVENGAN CON UN DERECHO FUNDAMENTAL. El examen
de la constitucionalidad de una medida legislativa debe realizarse a través de un andlisis en dos
etapas. En una primera etapa, debe determinarse si la norma impugnada incide en el alcance o
contenido inicial del derecho en cuestién. Dicho en otros términos, debe establecerse si la medida
legislativa impugnada efectivammente limita al derecho fundamental. De esta manera, en esta
primera fase corresponde precisar cudles son las conductas cubiertas prima facie o inicialmente
por el derecho. Una vez hecho lo anterior, debe decidirse si la norma impugnada tiene algin
efecto sobre dicha conducta; esto es, si incide en el ambito de proteccidn prima facie del derecho
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68. Por lo que-podemos apreciar que las fases primera y segunda de las
propuestas por la Segunda sala de la SCIN, corresponden con el juicio de
idoneidad; mientras que el tercero corresponde al jui(fio de necesidad y el
ultimo propuesto por la Primera Sala de la SCIN es similar al de

proporcionalidad en sentido estricto, por lo que empleara la férmula

tripartita que colma la propuesta en cuatro fases de nuéstra primera Sala.

a) Primer juicio: el de idoneidad.

aludido. 5ila conclusién es negativa, el examen debe terminar en esta etapa con la declaracién de
que la medida legislativa impugnada es constitucional. En cambio, si la conclusién es positiva,
debe pasarse a otro nivel de analisis. En esta segunda fase, debe examinarse si en el caso concreto
existe una justificacion constitucional para que la medida legislativa reduzca o limite la extensién
de la proteccién que otorga inicialmente el derecho. Al respecto, es necesario tener presente que
los derechos y sus respectivos limites operan como principios, de tal manera que las relaciones
entre el derecho y sus 11m1tes encierran una colisién que debe resolverse con ayuda de un método
especifico denominado ( ‘j En este orden de ideas, para que las
intervenciones que se realizan a algin derecho fundamental sean constitucionales debe
corroborarse lo siguiente: (i) que la intervencion legislativa persiga un fin constitucionalmente
vilido; (ii) que la medida resulte idénea para satisfacer en alguna medida su proposito

constitucional; (iii) que no existan medidas alternativas igualmente idéneas para lograr dicho fin,
pero menos lesivas para el derecho fundamental; y, (iv) que el grado de realizacién del fin
perseguldo sea mayor al grado de afectacmn provocado al derecho fundamental por la med1da

o resultante del derecho serd mas reducido que eI contemcio inicial deI mismo. (TA) Tesis: 1a.
CCLXV/2016 (10a.) Primera Sala de la SCJN. Semanaric Judicial de la Federacion v su Gaceta,
Novena Epoca, Libro 36, Noviembre de 2016, Tomo Ii, pag. 902.
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69. El principio de indoneidad consiste en que la restriccién propuesta sea la
idonea para obtener un fin, constitucionalmente legftimo de acuerdo con el

principio de razdn suficiente.

70. Segun la Primera Sala de la SC_]N, esta primera fase:del test consiste en
identificar si la medida restrictiva persigue una ﬁnalida;:d constitucionalmente
vdlida, ademds de que debe lograr en algiin grado la consecucion de su fin, y no debe
limitar de manera innecesaria y desproporcionada el derecho fundamental en
cuestion. Ahora bien, al realizar este escrutinio, debe comenzdrse por identificar los
fines que persigue el legislador con la medida, para posteriormente estar en
posibilidad de determinar si éstos son vdlidos constitucionalmente. Esta etapa del
andlisis presupone la idea de que no cualquier propésito puede justificar la limitacién

a un derecho fundamental.”

7 PRIMERA ETAPA DEL TEST DE PROPORCIONALIDAD. IDENTIFICACION DE UNA
FINALIDAD CONSTITUCIONALMENTE VALIDA. Para que las intervenciones que se realicen
a algun derecho fundamental sean constitucionales, éstas deben superar unm test de
proporcionalidad en sentido amplio. Lo anterior implica que la medida legislativa debe perseguir
una firalidad constitucionalmente vélida, ademas de que debe lograr en algun grado la
consecucién de su fin, y no debe limitar de manera innecesaria y desproporcionada el derecho
fundamental en cuestién. Ahora bien, al realizar este escrutinio, debe comenzarse por identificar
los fines que persigue el legislador con la medida, para posteriormente estar en posibilidad de
determinar si éstos son validos constitucionalmente. Esta etapa del analisis presupone la idea de
que no cualquier propésite puede justificar la limitacién a un derecho fundamental. En efecto, los
fines que pueden fundamentar la intervencién legislativa al ejercicio de los derechos
fundamentales tienen muy diversa naturaleza: valores, intereses, bienes o principios que el
Estado legitimamente puede perseguir. En este orden de ideas, los derechos fundamentales, los
bienes colectivos y los bienes jurfdicos garantizados como principios constitucionales,
constituyen fines que legitimamente fundamentan la intervencién del legislador en el ejercicio de
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71. También debemos de considerar que la misma Sala requiere que el examen de
idoneidad presupone la existencia de una relacién entre la int;ervencién al derecho y
el fin que persigue dicha afectacién, siendo suficiente que la medida contribuya en

algiin modo y en algun grado a lograr el propdsito que busca el legislador ®

72. Lo que nos conduce, en este caso, a preguntarnos: ;acceder a los documentos
en que se registrd los resultados de los distintos factores que integraron los
criterios de evaluacién de todos los alumnos integrantes del grupo 801-V, de
la materia Estadistica Aplicada correspondiente al segundo parcial
cuatrimestre enero — abril del 2017, de la Divisién Académica de Informatica

y Computacion, permite obtener‘una finalidad constitucionalmente valida?

otros derechos. (TA) Tesis: Ta. CCLXII/2016 (10a.) Primera Sala SCIN, Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacidn, Décima Epoca, Libro 36, Noviembre de 2016, Tomo II, Pag. 915.

$ SEGUNDA ETAPA DEL TEST DE PROPORCIONALIDAD. EXAMEN DE LA IDONEIDAD
DE LA MEDIDA LEGISLATIVA. Para que resulten constitucionales las intervenciones que se
realicen a un: derecho fundamental, éstas deben superar un test de proporcionalidad en sentido
amplio. Lo anterior implica quer la medida legislativa debe perseguir una finalidad
constitucionalmente vélida, lograr en algtin grado la consecucién de su fin y no limitar de manera
innecesaria y desproporcionada el derecho- fundamental en cuestién. Por lo que hace a la
idoneidad de Ia medida, en esta etapa del escrutinio debe analizarse si la medida impugnada
tiende a alcanzar en algtin grado los fines perseguidos por el legislador. En este sentido, el examen
de idoneidad presupone la existencia de una relacién entre la intervencién al derecho y el fin que
persigue dicha afectacion, siendo suficiente que la medida contribuya en algiin modo y en algiin
grado a lograr el proposito que busca el legislador. Finalmente, vale mencionar que la idoneidad
de una medida legislativa podria mostrarse a partir de conocimientos cientificos o convicciones
sociales generalmente aceptadas. (TA) Tesis: 1la. CCLXVIE/2016 (10a.) Primera Sala de la SCJN,
Décima Epoca, Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 36, Noviembre de 2016,
Tomo II, Pag. 911.
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. La finalidad constitucionalmente valida que se persigue, que no es otra sino

permitirle a las personas y, a través de ellas, a la comunidad, indagar si los
profesores que prestan un servicio educativo en la Universidad Tecnol6 gica
de Nezahualcoyotl, acttan con ética y son objetivos al emitir sus
calificaciones y si éstas, cuamplieron con las normas aplicables, programas de
estudios y la planeacion didéctica del SUJETO OBLIGADO. Conocer lo
anterior permite considerar si se esta respetando el derecho de los alumnos
de dicha Universidad, que acuden para acceder a ia educacion media
superior o superior de calidad en lo que corresponde a la idoneidad del
docente para desempeiiar dicho cargo de manera ética, profesional y bajo el
principio de objetividad. La finalidad constitucionalmente valida, existe ya
que el derecho a la educacién y a la no discriminacién es reconocida en la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

La medida implica restringir el derecho a la protecdéh de datos personales
solamente en lo que corresponde a la entrega de los documentos en que se
registro los resultados de los distintos factores que integraron los criterios de
evaluacion de todos los alumnos integrantes del grupo 801-V, de la materia
Estadistica Aplicada correspondiente al segundo parcial cuatrimestre enero
— abril del 2017, de la Divisién Académica de Informatica y Computacién. No
se ordena entregar calificaciones, tampoco datos adicioq;iles, o cualquier otro
dato personal que pudiera contener dichos documentos, por lo que no limita
de manera desproporcionada o innecesaria el derecho a la proteccion de

datos personales.
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75. En este caso, como se ha dicho el fin, constitucionalmente legitimo, consiste

76.

en verificar que se respete el derecho humano de los alumnos a acceder a la
educacién de calidad, lo que se logra si quien se encuentra frente al grupo,

son personas iddneas para desempefiar dichos cargos.

En este caso, acceder ala informacion relacionada con Ja acentuacion legitima
de calificaciones, es la medida idonea, ya que permite conseguir un fin
constitucionalmente valido y, tal y como se ordena, es la medida menos
restrictiva y no anula, de manera absoluta, el derecho a la proteccion de datos

personales.

b) Sergundo juicio: el de necesidad.

77. El juicio o principio de necesidad, tienen como finalidad acreditar que no

existan medios alternativos igualmente adecuados o idoneos para la obtencion del fin,
pero menos restrictivos de los principios afectados, segin el Tribunal
Constitucional de Colombia, o bien, corresponde analizar si la misma es necesaria
0 s1, por el contrario, existen medidas alternativas que también sean idéneas pero que
afecten en menor grado el derecho fundamental® segin la Primera Sala de la

SCIN.

® TERCERA ETAPA DEL TEST DE PROPORCIONALIDAD. EXAMEN DE LA NECESIDAD

Pégina 44 de 62




r

Recurso de revisién: 01478/INFOEM/IP/RR/2017

1nfpem i Y

08 la Pablice y
Protocelén da Datos Parsanalos del Esindo do Méxlza y Munfciplon

Universidad Tecnoldgica de
Nezahualcoyotl
Ponente: José Guadalupe Luna Herndandez

Sujeto obligado:

78. Motivo por el cual en atenci6n a dicho juicio en lugar de ordenar la entrega
de los examenes escritos en versién publica, se ordena la entrega de otro
documento que contiene la informacién a la cual se desea acceder, siendo
esta el o los documentos en que se registré los resultados de los distintos
factores que integraron los criterios de evaluaciones; eéta medida resulta la
mas necesatia por es la menos lesiva, en virtud de que a juicio de la mayoria
del Pleno de este Instituto entregar el soporte documental de los exdmenes

afecta la esfera privada y genera discriminacién a los titulares de 1os mismos.

DE LA MEDIDA LEGISLATIVA. Para que resulten constitucionales las intervenciones que se
realicen a algun derecho fundamental, éstas deben superar un test de proporcionalidad en
sentido amplio. Lo anterior implica que la medida legislativa debe perseguir una finalidad
constitucionalmente valida, lograr en algiin grado la consecucién de su fin y no limitar de manera
innecesaria y desproporcionada el derecho fundamental en cuestién. Asf, una vez que se ha
constatado un fin valido constitucionalmente y la idoneidad de la ley, corresponde analizar si la
misma es necesaria o si, por el contrario, existen medidas alternativas que también sean idéneas
pero que afecten en menor grado el derecho fundamental. De esta manera, el examen de
necesidad implica corroborar, en primer lugar, si existen otros medios igualmente idéneos para
lograr los fines que se persiguen y, en segundo lugar, determinar si estas alternativas intervienen
con menor intensidad el derecho fundamental afectado. Lo anterior supone hacer un catélogo de
medidas alternativas y determinar el grado de idoneidad de éstas, es decir, evaluar su nivel de
eficacia, rapidez, probabilidad o afectacién materiat de su objeto. De esta manera, la blisqueda de
medios alternativos podria ser interminable y requerir al juez constitucional imaginarse y
analizar todas las alternativas posibles. No obstante, dicho escrutinio puede acotarse ponderando
aquellas medidas que el legislador considerd adecuadas para situaciches similares, o bien las
alternativas que en el derecho comparado se han disefiado para regular el mismo fenémeno. Asi,
de encontrarse alguna medida alternativa que sea igualmente iddénea para proteger el fin
constitucional y que a su vez intervenga con menor intensidad al derecho, debera concluirse que
la medida elegida por el legislador es inconstitucional. En caso contrario, debera pasarse a la
cuarta y ultima etapa del escrutinio: la proporcionalidad en sentido estricto. (TA) Tesis: 1a.
CCLXX/2016 (10a.), Primera Sala de la SCJN, Décima Epoca, Gaceta del Semanario Judicial de ]la
Federacién Libro 36, Noviembre de 2016, Tomo I Pag. 914.
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Asimismo, con esta medida se protegeria de manera absoluta el derecho a la
proteccién de los datos personales de los alumnos, pero se respeta y garantiza
el derecho de acceso a la informacion publica de quien la solicita y con esta
persona, la comunidad estudiantil en su conjunto, se veria beneficiada al
conocer la lo que es de su interés. El derecho de acceso a la informacién
publica es, como ya se dijo antes, segtin la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, una herramienta fundamental para ejercer el control democritico de
las gestiones estatales de forma tal que (las personas) puedan cuestionar, indagar y
considerar si se estd dando un adecuado cumplimiento de las funciones publicas,
fomentando la transparencia de las actividades estatales y promoviendo la

responsabilidad de los funcionarios sobre su gestion piblica.’®

En este caso, acceder a la informacién relacionada con los documentos en que
se registro los resultados de los distintos factores que integraron los criterios
de evaluacidr, es la medida necesaria, ya que no hay una medida que pueda
sustituirla, para que las personas conozcan si el docente cumplié con los

requisitos establecidos en los reglamentos de la institucién.

Para que las personas, v a través de ellas, la comunidad estudiantil, conozcan

y verifiquen que el personal docente de esa universidad cumple con los

10 Corte Interamericana de Derechos Humanos, Caso Claude Reyes ¥ otros vs. Chile. Sentencia de 19 de

septiembre de 2006. Serie C. No, 151. Parrs. 86 y 87.
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requisitos legalmente establecidos vy que la autoridad ha actuado
correctamente al otorgar las calificaciones, resulta necesario que accedan a la
informacion que permita acreditar el cumplimiento de todos los requisitos

para obtenerla.

En consecuencia, acceder a esta informacion es estrictamente necesario para
verificar que los maestros cumplen con los requisitos legales y, en
consecuencia, que el derecho a la educacién de los alumnos universitarios se

respeta adecuadamente.

¢} Tercer juicio: Estricta ponderacion.

¢La medida ordenada es la menos invasiva de la intimidad de la persona?
Recordemos que en términos de la Primera Sala de la SC]N, en esta fase del
escrutinio es preciso realizar una ponderacion entre los beneficios que cabe esperar de
una limitacion desde la perspectiva de los fines que se persiquen, frente a los costos
que necesariamente se producirdn desde la perspectiva de los derechos fundamentales

afectados.

Al respecto se ordena entregar un documento diverso, siendo este aquel en
que se registré los resultados de los distintos factores que integraron los
criterios de evaluacién de todos los alumnos integrantes del grupo 801-V, de

la materia Estadistica Aplicada correspondiente al segundo parcial
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cuatrimestre enero — abril del 2017, de la Divisién Académica de Informatica
y Computacién en donde conste la calificacién, porque es la medida
necesaria para que las personas revisen si el docente ha observado a
cabalidad los elementos que cuenta cada alumno o alumna para obtener
determinada calificacién y cuestionar si el docente en cuestién se apeg? a los
requisitos que establecen sus reglamentos universitarios para emitir su acto.
Al ordenarse la entrega de dicha informacién pero -en versién ptblica- se
pretende que la invasion a la esfera privada e intimidad de la persona sea
estrictamente proporcional, de tal forma que prevalezca el interés publico ya
sefialado antes pero que no se cancele, de manera absdluta, el derecho a la

proteccion de datos personales de los alumnos.

La version publica protegerd informacién que puede contener los
documentos que se entreguen, tales como: nombre de los estudiantes,
calificaciones, promedios, fotografia, sin embargo, vale la pena sefialar que
en ese documento alternativo no obra la letra de cada alumno, ya que es

materialmente llenado por el mismo profesor.

En ese sentido, lo tinico que se debe sefialar y dejar visible son los resultados
de los distintos factores que integraron los criterios de evaluacién de todos
los alumnos grado académico obtenido y los cursos o especialidades as{ como
el grupo al cual pertenece la informacidn, y en consecuencia, que al alumno
se le garantiza adecuadamente el derecho a la educacién y que el docente ha

cumplido al otorgar una calificacién legitima a determinado alumno o
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alumna, o bien si realmente fue aplicado determinado.examen. El resto de
los datos personales que no se relacionen directamente con dicha finalidad,
seguira gozando de la proteccién que la Constitucion le reconoce, por ello es
que podemos sefialar que la . medida ordenada resulta estrictamente

proporcional.

87. Dicho lo anterior es que podemos sefialar, sin dudarlo, que se cumple
estrictamente con el juicio de proporcionalidad que justifica que se
ordene la entrega de esta informacion, en version piblica.

d) Conclusion

En virtud de que en la resolucién se acredité claramente el marco normativo
que faculta al sujeto obligado a poseer dicha informacién y toda vez que el
régimen constitucional de acceso a la informacién incluye toda la que se
encuentre en posesion del sujeto obligado, es procedentélordenar al SUJETO
OBLIGADO que consulte a los alumnos del grupo 801-V de la Division
Académica de Informéatica y Computacion, si permiten que se entreguen los
examenes de la materia de Estadistica Aplicada corresp’_bndiente al segundo
parcial del cuatrimestre enero — abril del 2017, exponierido datos personales
como lo es nombre, calificacion, letra y respuestas, y enffegar la informacion
de aquellos que si lo permitan, y de aquellos que no lo pérmita_n, entregue el
documento en donde conste el registro de los resultados de los distintos
factores que integraron los criterios de evaluacién de la materia Estadistica

Aplicada correspondiente al segundo parcial cuatrimestre enero — abril del
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2017, de la Divisién Académica de Informatica y Computacién, en donde
conste la calificacion otorgada, lo anterior es asi porque se relaciona con la
proteccion de derechos de terceros y en virtud de que su entrega, en versién
publica, cumple con la prueba de interés ptublico que se formula en la

presente resolucion.

SEXTO. De la version ptiblica.

Como ya se ha precisado en pérrafos anteriores, debido a la naturaleza de los
documentos requeridos, y toda vez que este Instituto de Transparencia,
Acceso ala Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado
de México tiene el deber de velar por la proteccion de los datos personales,
es que, no debe perderse de vista que la informacién que contenga el soporte
documental ordenado que sea susceptible de protegerse, por enunciar
algunos son los siguientes: e] nombre de él o la estudiante, niimero de
matricula, namero de folio, numero de lista, firma, o la calificacién, por las

siguientes razones:

a) Nombre de él 0 la estudiante: Es un dato personal por naturaleza, puesto

que a través de €l se puede vincular con facilidad al titular del dato.

b) Numero de matricula: Serie de ntimeros plasmados en los que no debe
darse a conocer por tener relacion con el estudiante, por medio de éste

puede ser identificado.
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¢} Numero de folio: Un consecutivo asignado a cada examen, generalmente
guarda relacion con el namero de lista del estudiante, pudiendo hacer al

estudiante identificable.

d) Numero de lista: Numerales consecutivos correspondientes a la cantidad

de estudiantes de un grupo, ordenados alfabéticamente.

e) Firma: dato personal concerniente a una persona que por su naturaleza

debe ser protegido.

f) Calificacion: Representa el grado de conocimientos que adquirid el
estudiante previos a la realizacién del examen, si se deja a la vista puede

dar lugar a discriminacidn.

93. Los anteriores datos deben ser clasificados como confidenciales conforme a
lo establecido en el articulo 4 fracciones XI y XII de la Ley de Proteccién de
Datos en Posesion de los Sujetos Obligados del Estado de México y

Municipios.

Articulo 4. Para los efectos de esta Ley se entenderd por:

XI. Datos personales: a la informacién concerniente a una persona fisica o
juridica colectiva identificada o identificable, establecida en cualguier formato o
modalidad, y que esté almacenada en los sistemas y bases de datos, se considerard

que una persona ¢s identificable cuando su identidad pueda determinarse directa
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94.

95.

96.

o indirectamente a través de cualquier documento informativo fisico o

electromnico.

XI1. Datos personales sensibles: a las referentes de la esfera de su titular cuya
utilizacién indebida pueda dar origen a discriminacién o conlleve un riesgo grave
para éste. De manera enunciativa més no limitativa, se consideran sensibles los
datos personales que puedan revelar aspectos como origen racial o étnico, estado
de salud fisica o mental, presente o futura, informacién génética, creencias

religiosas, filosdficas y movales, opiniones politicas y preferencia sexual.

Los datos personales con los que se presume se integra el soporte documental
ordenado o bien un examen, y dada la naturaleza que guardan relacién
directa con el titular, deben ser omitidos a razén de que no pueda ser

identificado.

De acuerdo a lo establecido por el articulo 122 de la Ley en materia, establece
la clasificacion de informacion, misma que puede ser por dos hipétesis, las
cuales corresponden a informacién reservada o confidencial, por lo que los
SUJETOS OBLIGADOS debera de realizar el proceso de clasificacién de
informacion de acuerdo a las bases, principios y disposiciones que ley les
sefiale.

En ofras palabras, resulta procedente la clasificaciéﬁl de la informacién
cuando el soporte documental contiene datos personales, de conformidad a

lo sefialado-por los articulos 3 fracciones IX, XX, XXI y XLV; 91 y 137 de la
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Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piablica del Estado de

México y Municipios, que a la letra sefiala:

Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entenderd por:
(...)

IX. Datos personales: La informacion concerniente a una persond,
identificada o identificable segiin lo dispuesto por la Ley de Proteccién

de Datos Personales del Estado de México;
{...)

XX. Informacion clasificada: Aquella considerada por la presente Ley como

reservada o confidencial;

XXI. Informacidn confidencial: Se considera como informacién confidencial los
secretos bancario, fiduciario, industrial, comercial, fiscal, bursdtil y postal, cuya
titularidad corresponda a particulares, sujetos de derecho internacional o a

sujetos obligados cuando no involucren el efercicio de recursos piublicos;
(...)

XLV. Versién publica: Documento en el que se elimine, suprime o borra la

informacion clasificada como reservada o confidencial para permitir su acceso.
(...)

Articulo 91. El acceso a la informacidn piblica serd restringido excepcionalmente,

cuando ésta sea clasificada como reservada o confidencial.

(...)
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Articulo 137. Cuando un mismo medio, impreso o electrénico, contenga
informacién piiblica y reservada o confidencial, la Unidad de f’mnsparencia para
efectos de atender una solicitud de informacion, deberdn elaborar una versin
puiblica en la que se testen las partes o secciones claszﬁca:dus, indicando su

contenido de manera genérica y fundando y motivando su clasificacion.

(..)

97. Es asi que para la clasificacién de la informacion se requiere cumplir con las
formalidades sefialadas en la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pdblica del Estado de México y Municipio, en sus articulos 143

y 149, que son del tenor siguiente:

Articulo 143. Para los efectos de esta Ley se considera informacién confidencial,

la clasificada como tal, de manera permanente, por su naturaleza, cuando:

Se refiera a la informacién privada y los datos personales concernientes a una

persona fisica o juridico colectiva_identificada o identificable;

Los secretos bancario, fiduciario, industrial, comercial, ﬁscul,_ bursitil y postal,
cuya titularidad corresponda a particulares, sujetos de derecho internacional o a

sujetos obligadcs cuando no involucren el ejercicio de recursos piiblicos; y

La que presenten los particulares a los sujetos obligados, de conformidad con lo

dispuesto por las leyes o los tratados internacionales.
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La informacién confidencial no estard sujeta a temporalidad alguna y sélo podrin
tener acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y los servidores

publicos facultados para ello.

No se considerari confidencial la informacion que se encuentre en los registros
priblicos o en fuentes de acceso piiblico, ni tampoco la que sea considerada por la

presente ley como informacion piiblica.

Los titulares de las dreas deberin determinar que el plazo de reserva sea el
estrictamente necesario para proteger la informacién mientras subsistan las causas
que dieron origen a la clasificacién, salvaguardando el interés priblico protegido y

tomardin en cuenta las razones que justifican el periodo de reserva establecido.

Excepcionalmente los sujeéos obligados con la aprobacion de su Comité de
Transparencia, podran ampliar el periodo de reserva hasta por un plazo de cinco
afios adicionales y por una sola vez, siem;ﬁre y cuando justifiquen que subsisten las
causas que dieron origen g su clasificacion, mediante la aplicacién de una prueba

de daito.

Cuando expiren los plazos de clasificacion o se trate de ;z;nformacién cuya
publicacion pueda ocasionar la destruccidn o inhabilitacion de la infraestructura
de cardcter estratégico para la provision de bienes o servicios pﬁblicos, que a juicio
de un sujeto obligado sea necesario ampliar nuevamente el periodo de reserva de Ia
informacion, el Comité de Tmnspizrencia respectivo deberd hacer la solicitud
correspondiente al Instituto, debidamente fundada y motivada, aplicando la prueba
de davio y sefialando el plazo de reserva, por lo menos con tres meses de anticipacién

al vencimiento del periodo.
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Articulo 149. El acuerdo que clasifique la informacion como confidencial deberd
contener un razonamiento logico en el que demuestre que la informacién se

encuentra en alguna o algunas de las hipdtesis previstas en la presente Ley.

98. Por lo que ante una solicitud de acceso a la informacidén que resulte con
informacién clasificada como confidencial, es viable de acuerdo a las
disposiciones legales elaborar una version publica. La versién puiblica debe
ser autorizada por el Comité de Transparencia, se debe de emitir un acuerdo
de clasificacién, previo a la entrega de la informacién al recurrente, el cual se

debe de elaborar.

99. Es de sefialar, que por lo que hace a las versiones ptblicas, el SUJETO
OBLIGADO debe cumplir con las formalidades exigidas en la Ley, por lo
que para tal efecto emitira el Acuerdo del Comité de Transparencia en

términos de los articulos 49 fraccion VIII, 122, 1352 y 149 de la Ley de

11 Articulo 122. La dasificacién es el proceso mediante el cuaal el sujeto obligado determina que la

informacion en su poder actualiza algunc de los supuestos de reserva o conﬁdenc:lahdad de conformidad
con lo dispuesto en el presente titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberanser acordes con las bases,
principios y disposiciones establecidos en la Ley General y, en ningin caso, podrén contravenirla,

Los titulares de las areas de los sujetos obligados serdn los responsables de clasificar la informacién, de
conformidad con lo dispuesto en la presente Ley y demés disposiciones juridicas aplicables.

2 Articulo 135. Los lineamientos generales que se emitan al respecto en materia de clasificacién de Ia
informaci6n reservada y confidencial y, para la elaboracion de versiones ptiblicas, serdn de observancia
obligatoria para los sujetos obligados.
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Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica del Estado de México, con
el cual sustentara la clasificacién de datos y con ello la "versién ptiblica” de

los documentos materia de la solicitud.

100.Por lo tanto, la entrega de documentos, en su versién publica, debe

acompanarse necesariamente del Acuerdo del Comité de Transparencia que
la sustente, en el que se expongan los fundamentos y razonamientos que
llevaron al SUJETO OBLIGADO a testar, suprimir o eliminar datos de dicho
soporte documental, ya que no hacerlo implica que lo entregado no es legal
ni formalmente una version putblica, sino mas bien una documentacién
ilegible, incompleta o tachada; pues no sefialar las razones por las que no se
aprecian determinados datos, ya sea porque se testan o suprimen, deja al
solicitante en estado de incertidumbre, al no conocer o comprender porque
no aparecen en la documentacién respectiva, es decir, si no se exponen de
manera puntual las razones de ello se estaria violentando desde un inicio el

derecho de acceso a la informacién del solicitante.

101.5iendo asi que, la clasificacion de la informacidn, en cualquiera de sus

modalidades, deberd de justificarse en un Acuerdo .de Clasificacién de
Informacion emitido por el Comité del Transparencia del SUJETO
OBLIGADO. Dicho acuerdo deberd de contener los razonamientos légicos
mediante los cuales se demuestre que la informacién corresponde a algunas

de las hipétesis juridicas previstas en los articulos 122 y 143 de la ley,
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explicando claramente las causas excepcionales que justifican la restriccién

al derecho.

102.De estos dispositivos legales, se desprende que el derecho de acceso a la
informacion piblica tiene como limitante el respeto a Ia intimidad y a la vida
privada de las personas, es por ello que este Instituto debe cuidar que los
datos personales que obren en poder de los sujetos obligédos sean protegidos
y unicamente se den a conocer aquéllos gue abonen a la rendicién de cuentas
v a la transparencia en el ejercicio de las atribuciones que tienen conferidas.
De este modo, en armonia entre los principios constitucionales de maxima
publicidad y de proteccién de datos personales, la ley permite la elaboracion
de versiones publicas en las que se suprima aquella infofmacién relacionada

con la vida privada de los particulares y de los servidores ptblicos.

103.5i el servidor ptblico incumple con estas formalidades y entrega la
informacidn sin proteger los datos personales incumple con lo que estipula
las disposiciones legales establecidas, asimismo que si entrega un documento

testado sin el debido acuerdo de clasificacion.
104.Es decir un documento publico testado que no se acompafie del respectivo

acuerdo de clasificacién no es una versién publica sino un documento

alterado.
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105. Asi, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5, parrafos

vigesimo, vigésimo primero y vigésimo segundo fracciones IV y V de la

Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México; 2, fraccién

I; 29, 36 fracciones I'y II; 176, 178, 181, 185 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Plblica del Estado de México y Municipios, este

Pleno emite los siguientes:
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RESOLUTIVOS

PRIMERO. Resultan fundadas las razones o motivos de ihconformidad hechos
valer en el recurso de revisidn 01478/INFOEM/IP/RR/2017 en términos del
considerando QUINTO y SEXTO de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se REVOCA la respuesta y se ORDENA a la Universidad
Tecnoldgica de Nezahualcoyotl entregue en version publica el documento en
donde conste el registro de los resultados de los distintos factores que integraron
los criterios de evaluacion de la materia Estadistica Aplicada correspondiente al
segundo parcial cuatrimestre enero — abril del 2017, de la Dij}isién Académica de

Informatica y Computacién, en el que conste la calificacién asentada.

Para ello, se debera emitir el Acuerdo del Comité de Transparencia en términos
de los articulos 49 fraccién VIII 'y 132 fraccién II que avale la versidn publica en
el que funde y motive las razones sobre los datos que se sﬁprirnan o eliminen
dentro de los decumentos sefialados en los incisos anteriores y a su vez debera
de sefialar que documentales no podran ser proporcionadas y proceder a su
clasificaciéon como informacion confidencial en este caso los exdmenes en su
totalidad en términos del articulo 143 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Pablica del Estado de México y Municipios.

TERCERO. Notifiquese al Titular de la Unidad de Transparencia del SUJETO
OBLIGADOQO, para que conforme a los articulos 186 tltimo parrafo, 189 parrafo

segundo y 199 de la Ley de Transparencia v Acceso a la Informacién Pblica del
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Estado de México y Municipios, vigente, dé cumplimiento a 1o ordenado dentro
del plazo de diez dias hébiles, debiendo rendir a este Iruétituto el informe de

cumplimiento de la resolucion en un plazo de tres dias habiles posteriores.

CUARTO. Notifiquese a |||} |} }@EEEEEEE = presente resolucién.
QUINTO. Se hace del conocimiento de [ GGG e d-

conformidad con Io establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y Municipios, en caso de
que considere que la resolucién le cause algin perjuicio podra impugnarla via

juicio de amparo en los términos de las leyes aplicables.

SEXTO. En términos del parrafo treinta y dos (32), girese oficio al Contralor Interno y
Organo de Control y Vigilancia de este Instituto para hacer de su conocimiento la
presente resolucion a fin de que en ejercicio de sus atribuciones y de conformidad al
articulo 190 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

México y Municipios, determine lo conducente.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS DE LOS PRESENTES, EL
PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL
ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS
COMISIONADOS ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ; EVA ABAID YAPUR
(AUSENTE EN I.A VOTACION); JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ;
JAVIER MARTINEZ CRUZ Y JOSEFINA ROMAN VERGARA; EN LA
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f Recurso de revisién: 01478/INFOEM/IP/RR/2017
nroem Recurrente: I
Pl o D oo 0 B o Sujeto obligado: Universidad Tecnologlcra de
Nezahualcéyotl

Ponente: José Guadalupe Luna Hernandez

TRIGESIMA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL VEINTITRES (23) DE
AGOSTO DE DOS MIL DIECISIETE, ANTE LA SECRETARIA TECNICA DEL
PLENO CATALINA CAMARILLO ROSAS.

Zulema Martinez Sanchez

Comisionada Presidenta

(Rubrica)
Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada Comisionado
(Ausente en la votacion) (Ribrica)
Javier Martinez Cruz Josefina Roman Vergara
Comisionado Comisionada
(Ruibrica) (Rabrica)

Y )
Catalina Camarillo Rosas 1
Infoem

Secretaria Técnica del Pleno
a INSTITWTO DE TRANSPARGMCIA ¥ ACCESO & LA INFORMACION
T RUALICA DEL ESTADO DE MELCO Y MUNKIMOS

(Rubrica)
Esta hoja corresponde a la resolucion del veintitrés (23) d%tE‘lN@\ﬂ
diecisiete emitida en el recurso de revisién 01478/INFOEM/IP/RR/2017. '
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