Recurso de Revision: 00781/INFOEM/IP/RR/2017

Sujeto Obligado: Fiscalia General de Justicia del
Estado de México
Comisionada Ponente: Josefina Roman Vergara

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, de veinticuatro de mayo de dos mil diecisiete.

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revision

00781/INFOEM/IP/RR/2017 interpuesto por la C._en

contra de la respuesta de la Fiscalia General de Justicia del Estado de México, se

procede a dictar la presente Resolucion; y, L -

‘ ’ -
RESULTANDO, ‘o’

\

PRIMERO. En fecha veintitrés de febre1o de dQS m11 diecisiete, la C. -

_rescnto a traves del Slstcma de Acceso a la Informacion

Mexiquense (SAIMEX) ante la F15ca11a General de Justicia del Estado de México,

Sujeto Obligado, solicitud deaqceso - la informacion ptblica, registrada bajo el nimero

de expediente 00015/FG]/IKP/2017 mediante la cual solicitd le fuese entregado, a través
del SAIMEX, lo sl-g}pente_:;.-

A~

“COMPRENDIENDO UN PERIODO DE ENERO DE 2016 A FEBRERO DE 2017,
SOLICITO TODA LA INFORMACION PUBLICA CONTENIDA EN EL CORREO
ELECTRONICO DEL SIGUIENTE SERVIDOR PUBLICO: Profesién: MAESTRO EN
ADMINISTRACION  Nombre: JORGE MEZHER RAGE Lada (722) Cargo:
COORDINADOR DE PLANEACION Y ADMINISTRACION Teléfonos: 2261600
Direccién: MORELOS ORIENTE NUMERO 1300, CUARTO PISO, CENTRO
ESTATAL DE JUSTICIA, COLONIA SAN SEBASTIAN, CODIGO POSTAL 50090 2261700
e-mail:  milomezh@gmail.com Extension(es) 3953” (Sic)
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Anexando el archivo electrénico denominado: Criterio 08 -10Correos electronicos
suceptibles de acceso.pdf; referente al Criterio 08-10 del entonces Instituto Federal de

Instituto Federal de Acceso a la Informacién Ptiblica.

SEGUNDO. De las constancias del expediente electrénico del SAIMEX, se advierte

que el Sujeto Obligado, en fecha diecisiete de marzo de dos mil diecisiete, dio respuesta

ala solicitud de informacién; en los términos siguientes:

“Toluca de Lerdo, Estado de Meéxico, a 17 de marzo de 201 ”.'Nz'unero de oficio:
00151/MA1P/FG]/201 7 |  ;o—ferencii ul contenido de su
solicitud de informacion puiblica, presentada el 23 de feb;e;o del an? 2017, ante el Modulo de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piiblica de la FIbC(Illﬂ Genej al de Justicia del Estado de
México, misma que fue registrada en el Sistema de Acceso ala Informacion Mexiquense, bajo el
folio 00015/FGJ/IP/2017, en la que pide lo siguiente:: “COMPRENDIENDO UN PERIODO DE
ENERO DE 2016 A FEBRERO DE 2017, SOLICITO-TODA LA INFORMACION PUBLICA
CONTENIDA EN EL CORREO ELEC in TRONICO DEL SIGUIENTE SERVIDOR
PUBLICO: Profesién: MAESTRO EN ADMINISTRACION Nombre: JORGE MEZHER
RAGE Lada (722) Cargo: COOI&DJNADOR DE PLANEACION Y ADMINISTRACION
Teléfonos: 2261600 Direccion.: MORE’LOS ORIENTE NUMERO 1300, CUARTO PISO,
CENTRO ESTATAL DE ]USTICiA COLONIA SAN SEBASTIAN, CODIGO POSTAL
50090 2261700 e-mail: m116ﬂ1ezlt@gn1azl com Extension(es) 3953” (sic) Al respecto, esta Fiscalia
General de Justicia: deL Estado-de México, con fundamento en los articulos 1, 41 y 163 de Ley de
Transparencm _l,rAcce:,o ala Informacién Piiblica del Estado de México y Municipios, hace de su
conocimiento nos&ancontro registro de que el correo electrénico solicitado pertenezca a este organo
ptblico autonumo debido a que pertenece a un dominio privado, razén por la cual no es posible
atender su pctzcwn Aunado a lo anterior, esta Fiscalia no se encuentra obligada a procesar,
resumir, efectuar calculos o practicar investigaciones conforme al interés del solicitante, de
acuerdo a lo establecido en el articulo 12 de la Ley de Transparencia antes citada, que a la letra
indica lo siguiente: “Articulo 12. (...) Los sujetos obligados silo proporcionardn la informacion
puiblica que se les requiera y que obre en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La
obligacién de proporcionar informacion no comprende el procesamiento de la misma, ni el
presentarla conforme al interés del solicitante; no estarin obligados a generarla, resumirla,
efectuar cilculos o practicar investigaciones.” Sin otro particular, le reitero la seguridad de mi
distinguida consideracion. ATENTAME N TE M. EN A. JORGE MEZHER RAGE
OFICIAL MAYOR Y TITULAR DE LA UNIDAD TRANSPARENCIA YLG/AFS” (Sic)
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TERCERO. Derivado de lo anterior, con fecha tres de abril de dos mil diecisiete, la

ahora recurrente, interpuso el recurso de revisién, al que se le asignd el niimero de
expediente 00781/INFOEM/IP/RR/2017, en contra del acto y con base en las razones o

motivos de inconformidad siguientes:
Acto Impugnado

“La respuesta del sujeto obligado.” (Sic)

Razones o motivos de inconformidad

“Esto en razén de que por su rango y funcion el servidor »pui)hco cuantu con correo electronico

", M,»'

revision m'lmery’d\a’ T/INFOEM/IP/RR/2017, fue turnado a la Comisionada Presidenta

Josefina Roman Vergara a fin de que presentara el proyecto de Resolucién respectivo.

QUINTO. Con fecha siete de abril de dos mil diecisiete, la Comisionada Josefina

Roman Vergara, con fundamento en el articulo 185, fraccion II de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Ptiblica del Estado de México y Municipios,
admitio el recurso de revision que nos ocupa, a fin de integrar el expediente respectivo

y ponerlo a disposicion de las partes para que en un plazo maximo de siete dias habiles
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manifestaran lo que a su derecho correspondiera, ofrecieran pruebas, el Sujeto

Obligado rindiera su Informe Justificado y se formularan alegatos.

SEXTO. De las constancias del expediente electrénico del SAIMEX se advierte que en

fecha diecisiete de abril de dos mil diecisiete, el Sujeto Obligado rindié su Informe
Justificado, a través del archivo electrénico denominado INFORME JUSTIFICADO 781

sol 15.pdf; archivo que medularmente consisten en:

INFORME DE JUSTIFICACION

En el Recurse de Revision se advierte que ia C_seﬁa-a
sustancialmente gue; “.por sU rango y funcion el servidor nubico Clania con Corren

giecironico oficial y por ende debe entregar la mformacion publica recuerida” (sic);
motivando su dicho en el ¢niterio 8/10 cuyo rubie indica: "Correps electronicos gue
consbituyen documentos susceptibles de acceso a la informaciin” Del que se desprenis
aue Las comunicaciones enviadas y recibidas a través e corres eRctronicos
institucronales, incluicios 1os archivos adjuntos, que regisiran informacidn refativa a un
hecho, acto adirmnistrative, juridico, fiscal ¢ contabile, generado, recibido O CoNsarvado
bafo cualquier ttulo, en e efercicio de atribuciones de los servitfores pubhcos.
constituyen docurmentos e informacion en términos de las fractiones #l y V del articuin 3
de la ey de Transparencia y Acceso a la informacicn Pabiica Gubernamernital”.

Al respecto, es de senalar gue el correo electronico mulomezh ggmail.com, parlensce a
un dominio privade, donde no existe ningun tipo de ralacion con este Sujeto Obligade,
por lo que las comunicacionas enviadas y recibidas a traves del aitado correo, asi como
los archivos que pudieran existir no pertenecen a una cuenta institucional motivo por e
cuil no es posible entregar ia informacion ceontenida en dicho correo electrénico, puss
de lo contrano, estariamos atentando contra la privacidad del servidor puhico.

De io anterior, se debe advertir que el Criterio 8/10, emitido por el instituio Federal de
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos (IFAD, ahora Instituto Nacional da
Transparencia, Acceso a la informacion y Protecc:on de Datos (INAD, no es apilicable
para el caso Gue nos ocupa, en virtud que e corren electronico donde Iz solicitant2
pretende obtener infoermacion, no es un correo INstitucicnal, por el contrario, tiene &f
caracter de orivadao.

Asimismo. respecto de 1o senalado por la recurrente en 2l apartado de Razon o Motwvo
ce la mnconformidad en donde manifiesta que: “..en razon ge que gor suU rango y funcan
&l serviddor publico cuante con correo electronico oficiai v por ende debe entregar ia
formacion pabiica requerida”. (sic), no existe mngun orecepto legal dzl que se
desprenda la obligatoriedad de contar con un “correo ofiial’ por raran del rango.
funciones desj servidor puiiice,

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 185, fracciéon III de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios,

el aludido Informe Justificado se puso a disposicién de la recurrente el dia ocho de
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mayo del afio en curso, para que, por un plazo de tres dias, formulara las

manifestaciones que a su derecho convinieran.

SEPTIMO. De las constancias del expediente electrénico del SAIMEX se advierte que

la recurrente no presentd manifestaciones.

OCTAVO. En fecha doce de mayo de dos mil diecisiete, se decretd el cierre de

instruccién del expediente electrénico formado con motivo de la interposicion del

presente recurso de revision, a fin de que la Comisionada Tétente presentara el

:;p.f

proyecto de resolucion correspondiente.
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Toluca de Lerdo, Estado de Mexico; 3 15 de mayao de 2017

Oficie namers: 852 MAR/FG.E/2077

. . £ .
Asunte: En alzanca ai informe Justihicacion

1144 ORI VS BaNs /
I i - BIOeY
WA 18 TR e A e <L YA L PER S ¢
Waneile.

\\,.‘P_ AW 1.2
DRA. JOSEFINA ROMAN VERGARA 16 MAY .
COMISIONADA PRESIDENTA DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, 040y |
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION .

DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS RECIBIDO
PRESENTE

cmers de folie JOS1INFOEMAR/RER/ 2017,
on motivo de g raspeasta olorgada en la
7. en la que pide lo siguienis:

e refiere st Recurs
interpuesto gor la C.
sclicitud de informacicn numero
PERIOOT DE ENERC PE 206 A SEE

A CORTENDA EN EL CORTED ELECTROMNIC LEL

l.‘_};

E 2017, SCLICITS TOE
o,

TCOMPEENINENLO L
LA INEORMALION &
SERVIOOR PLUBLICG:

w MAESTRO N ADMINISTRAL,
OREE

D5 QENEMTE NUEMESC 1300, ©

A LA EEEASTIAN, CORIGS POQETAL

‘omearfiEEmral com Extensidn(es) S35

Alrespecto, y en alcance al mforme justificado. randido a travas de: oficio 337/ MAIR/FGI/ 2017
de facha 17 d2 zbnl de 2017, se ratifica que sl correo slectronico miomezh@gmail.com
portenece 2 un dominio priviado, at cual esta Fiscalia General no bene accesd; asimismo. 58
nformz que de la busqueds efectuada an asté drgane pablico autoromo no se locahzd ninguna
acmbre del entopces Coordinador ds Planeacioen y

cuenta mmstitucienal o oficial 2
Administracion,

Expuesto io antaricr, ¥ con fundaments en los articules 41y 71 ge la Ley €2 Transparencia v
Accaso a la informacion Pabiica del Sstado de México v Muncipios, solicito a Usted tener por
presante ef ofico de meriio, 3 sfects de qua s2a tamads en consideracian al memento de enutir
2Cho Corresponds.

I3 reselucian que en des

3 ' heufar, e reitero la s ida 2 i distingida consider g,
Sin ofro parbicular, e reitaro la seguridag de m c..trrig. (ila cons (ab%\

%,
r‘;
1
N
\‘L/
lI
¢
{
/ QUBHIGH-2017
l OFCIAL MAYOR

FISCALIA CENERAL DE JUSTITIA
OFICIALEA MAYOR

MORTLCS OTE 1300, E3FILNA SON LAIME RUNO. COL SAN SEOASTIAN, 4 RISG, TOLICA, ESTADS OEMEXICG T2 SO03S0C
TEL (D1 P22 2 2010 ©0. 2 28 17 52 GX7 2365
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién

Publica y Protecciéon de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver el recurso sefialado, de conformidad con los
articulos 6 apartado A, fraccién IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 5 parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo, fracciones IV

y V de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Mex1c 1, 2 fraccién 11,

13, 29, 36 fracciones I y II, 176, 178, 179, 181 péarrafo terg;@r”é‘;:;;l\S Ny 1‘54 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Eg ado

%%
{i

de Meéxico y Municipios; 9

fwn

fracciones I, XXIV, 11 y 14 fraccién I del Reglamento Interior del Instituto de

Transparencia, Acceso a la Informacion Pubhca Y. Pmtecaon

Los recursos de } revisién fueron interpuestos dentro del plazo de quince dias habiles,

previsto en el articulo 178 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de México y Municipios, toda vez que la respuesta a la solicitud de acceso
fueron pronunciadas el diecisiete de marzo de dos mil diecisiete, mientras que la
recurrente interpuso el recurso de revision el tres de abril del mismo afio; esto es, al
décimo dia habil siguiente, descontando del computo del plazo los dias dieciocho,

diecinueve, veinticinco y veintiséis de marzo y uno y dos de abril, todos de dos mil
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diecisiete, por haber sido sdbado y domingo, respectivamente, asi como el dia veinte
de marzo del afio en curso por tratarse de dia inhdbil de conformidad con el Calendario
oficial' en materia de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de datos

personales.

En ese sentido, al considerar la fecha en que se formuld la solicitud y la fecha en que
respondi¢ a ésta el Sujeto Obligado; asi como la fecha en que se interpuso el recurso de
revision, se concluye que éste se encuentran dentro de los mérgenes temporales

previstos en el citado precepto legal.

Asimismo, tras la revisién de los escritos de interposiéié

plena de todos y cada uno de los elementos fg;mfé; es egjgiﬁos por el articulo 180 de la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informac riﬁ’ﬁialica del Estado de México y

Municipios.

i 1

¥

TERCERO. Estudio y gg?&fqgiéniéél asunto. Tal y como quedé sefialado en los
resultandos del pre\s‘hi recurso de revisién, la entonces particular solicitdé que el

Sujeto Obligad

Jentreg ta, a través del SAIMEX, la informacién publica contenida

g

en el correo el ro?uco del servidor ptblico Jorge Mezher Rage, Coordinador de

Planeacion y Administracién, seflalando para tal efecto datos de dicho servidor ptblico
consistentes en profesién, Maestro en Administracion; cargo, Coordinador de
Planeacién y Administracion; teléfono, 2261600; extensién 3953; direccion: Morelos

oriente nimero 1300, cuarto piso, Centro Estatal de Justicia, Colonia San Sebastian,

! Disponible para su consulta en la pagina oficial del INFOEM en la liga
http://www.infoem.org.mx/doc/publicaciones/calendarioOficial_2017.pdf
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Cddigo postal 50090; asi como, e-mail:milomezh@gmail.com; por el periodo de enero

de dos mil dieciseises al febrero de dos mil diecisiete.

Al respecto, el Sujeto Obligado respondié a la particular que no se encontré registro
de que el correo electrénico solicitado pertenezca a éste, debido a que concierne a un
dominio privado, razén por la cual, no es posible atender la solicitud; ademas, sefial6
que no se encuentra obligado a procesar, resumir, efectuar calculos o practicar
investigaciones, conforme al interés del solicitante de acuerdo a lo_establecido en el

articulo 12 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Inforrgggiéé‘l’iibh.’(:a del Estado de

México y Municipios.

manifestando que por el rango y funcién del*servidor ptblico, éste cuenta con un

3
S

correo electrénico oficial, por lo que deben entregar la informacién publica requerida.

_— Yy

anteriormente pertenece a un'dominio privado y que no existe ningtn tipo de relacién

A (/' o o

con él, por lo que las comunicaciones enviadas y recibidas y los archivos que pudieran

S

H

existir en dicho

corred;no pertenecen a una cuenta institucional, motivo por el cual no

es posible entregar la informacién contendida en éste, toda vez que se estaria atentando

contra la privacidad del servidor publico.

Asimismo, aclard que el criterio remitido por la ahora recurrente no es aplicable en

virtud de que el correo, como ya se menciond, es de caracter privado.
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Finalmente, determind que no existe ningtin precepto legal del que se desprenda la
obligatoriedad de que el servidor ptiblico en cuestién cuente con un correo oficial en

razon de su rango y funciones.

No obstante a lo anterior, en su alcance al Informe Justificado, el Sujeto Obligado

sefiald, en la parte que nos interesa que:

Al cto, ¥ en alcance al nforme justificado, rendide a través da! oficio 337/MAIR/FGL/ 2017
che a 17 de abed de 2017, s& ratifics qus sl corren siectrérico muomezhBgmail com

pertenese 5 un dominio privado, & cust esta Fiscalla General no bene aocess; ssumisme, s
e de la bugouesds efectusdds en ssté dergans publico autdromo no se lacehzd ninguna
imstitucional o oficisl & nombre ded entonces Coordeadaor ds Plansscion v

munistracion.

e

proporcionada por el Sujeto Obligado a trav dé su respuesta, Informe Justificado, y
o :

it

su alcance, ello a efecto de determinar si conla misma se colma el derecho de acceso a

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios,
el Pleno de este Instituto considera que, la informacion solicitada deberd comprender
del uno de enero del dos mil dieciséis al veintitrés de febrero de dos mil diecisiete, en

atencion a la fecha de la solicitud de origen.
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Asimismo, es toral sefialar que la solicitud consistié en la entrega de la informacién

contenida en el correo electrénico del servidor ptiblico Jorge Mezher Rage.

De tal modo, en la solicitud de informacién se especific6 también un correo electrénico

que a su decir, pertenece a dicho servidor pablico.

De tal manera, el Sujeto Obligado sefialé que no se encontro registro de que el correo

electronico sefialado en la solicitud, esto es, el e-mail milomezh@gmail.com, pertenezca

8

e

Asi, en primer término se advierte que el Sujeto Obligado.se pronunci6 sélo respecto

del correo electrénico proporcionado por la ‘r’écﬁ‘ rente’ como datos de identificacion

del servidor puiblico; y por ende, indica qﬁ‘éjﬁe\gg% ujeto Obligado no tiene registro de
&2F

que ese correo le pertenezca, por lo-que.no procede entregar informacién al respecto;

i, Wy e
i R

asimismo, alude que pertenece a:un dominio privado.
ees antll G

o

b

Consecuentemente, este Institiito, respecto a lo dicho, concluye lo siguiente:

1. Se comp g iﬁipdshtra del Sujeto Obligado respecto a que el correo electrénico
proporcior;gdo por la recurrente es de un dominio privado y que por ende, no
le pertenece a esta Dependencia, por lo que no puede atender su peticion.

2. El Sujeto Obligado omite pronunciarse respecto a la literalidad de la solitud
inicial en la que la recurrente requirié claramente la informacién publica
contenida en el correo electrénico del servidor publico Jorge Enrique Mezher
Rage; no obstante, como se verd, este punto si fue atendido por el Sujeto

Obligado via su Informe Justificado y alcance.
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De tal forma, respecto al punto 1 es de sefialar que un correo electrénico es un servicio
que permite el intercambio de mensajes a través de sistemas de comunicacion

electrdnicos.

Es asi, que los correos electrénicos de dominio putbico son aquellos que los servidores
publicos en el ejercicio de atribuciones tienen asignados, consistentes en
comunicaciones enviadas y recibidas que constituyen esencialmente informacion

publica de conformidad con el términos articulo 3 las fracciones-IIl y V de la Ley

L
§ s

i

Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica™Gubernamental,

-~

informacién que es susceptible de entrega, previa verif

: o *x, "-{\‘ X ,
acién; de que en ésta no se

actualicen las causales de clasificaciéon como reservada o.confidencial, un ejemplo de

%
g
il

@unam.mx, entre otros.

-

correo de dominio puiblico es: @uaemex.mx, @gob.mx,

i

Por otro lado, los correos electrénicos de ‘dominio privado son aquellos que el

] ——

R —

y/ recibir «informacién personal, misma que puede
)

o .. .
noinbre, edad, lugar de nacimiento, pasatiempos,

del Estado de México; asi tenemos que se presumen como correos de dominio privado

los siguientes: @yahoo.mx, @hotmail, @gmail, @outlook, entre otros.

Es por ello que, el correo que se aprecia en la solicitud inicial, podria pertenecer a un
dominio privado, es decir, una cuenta creada por una persona y que incide
directamente en el ambito de lo privado, es que no es informacién que se pueda

entregar y ademas que el Sujeto Obligado pueda poseer, genera o administrar.
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Por otra parte, respecto del punto 2 sefialado como conclusién, relativo a que no hubo
un pronunciamiento inicial en respuesta sobre la solicitud de la informacién del correo
del servidor publico en cuestion, se precisa que el Sujeto Obligado en su Informe
Justificado reiter6 que el correo sefialado pertenece a un dominio privado, por lo cual
no existe relacion con €l, y que las comunicaciones enviadas y recibidas, asi como los
archivos que pudieran exiétir, no pertenecen a una cuenta institucional, motivo por el

cual, no es posible entregar la informacion contendida en el correo electrénico, toda

vez que se estarfa atentando contra la privacidad del servidor public

sefiala de manera puntual y espec1f1""

\_W\.._%,
e

Sin embargo, esta Ponencia al momento de realizar el analisis correspondiente, se
remitio a la pagina de IPOMEX del Sujeto Obligado? a fin de corroborar que dicho

servidor publico no contara con una cuenta de correo electrénico asignada; sin

2 Consultable en: http://www.ipomex.org.mx/ipo/portal/pgjem/directorio.web
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embargo, se aprecia que el C. Jorge Enrique Mezher Rage, si cuenta con un correo

electrénico asignado, tal y como a continuacién se sefiala:

Nombre et Servidor Pablico.

- , Maeslra sn
Jorge Enrigue Maezher Rage . f‘m shia Bn
sdminizracion
; 1319 qe Erﬁ?}mamon ) Clave del puesto,
Conlanza 35

miento
Fecha de Ingress, Nombramie

Oficial,
Coordinadar
Adscripeion, ‘ ' Pussto funcional.
CCTRDMACION DE PLANEACICN ¥ ADMINISTRACION Coordinador

- - Lada y teléfono
{1 Correg electronico, 4

oficial,
coordinacionpgjem@gmailoom I724: 23816040
Oirgoeion, ) Ext, Fax.
i g‘e:}iﬁf Mumermn 13 0. Centro Estalal de Justicia, Colosia San 3053
[ Cadign Postal 58080 Toluca

N =
De tal forma, es importante seﬁala;,:gg@si bien anteriormente se sefial6 que los correos

de atribuciones tienemn-asignados.

Asi, de dichos correos se derivan comunicaciones enviadas y recibidas que constituyen
esencialmente informacion publica de conformidad con el términos articulo 3 las
fracciones Ill y V de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

Gubernamental, de tal forma, si bien el dominio del correo seria @gmail, también lo es

* Fecha consultada el diecisiete de mayo de dos mil diecisiete
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que en la propia pagina de IPOMEX del Sujeto Obligado indica cudl es el correo

electrénico oficial del servidor publico Jorge Enrique Mezher Rage.

En otras palabras, la cuenta de correo que tiene asignada para enviar y recibir
comunicaciones de todo tipo en funcién de sus atribuciones como Coordinador de

Planeacién y Administracién es cordinacionpgjem@gmail.com.

Por ello, es conviene precisar que de acuerdo con el articulo 4 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Es’cado de»Me, €o y Municipios,

ae” manera permanente a

“Articulo 3. Para los-efectosdeln presente Ley se entenderd por:

XI.  Documerito; "L ’E”vpedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
CUH(,"»]JOI’I[{(ZH‘ZH,? «acuerdas, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios,

instructivos, notas, memomndOs estadisticas o bien, cualquier otro registro que documente el

ejercicio de las facultades, funciones y competencias de los sujetos obligados, sus servidores

puiblicos e integrantes, sin importar su fuente o fecha de elaboracién. Los documentos podrin
estar_en cualquier medio, sea escrito, impreso, sonoro, visual, electrénico, informitico u
hologrifico;

XII. Documento electronico: Al soporte escrito con caracteres alfanuméricos, archivo de
imagen, video, audio o cualquier otro formato tecnolégicamente disponible, que
contenga informacion en lenguaje natural o convencional, intercambiado por medios
electronicos, con el gue sea posible dar constancia de un hecho y que esté signado con
la firma electronica avanzada y/o en el que se encuentre plasmado el sello electrénico;
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XXII. Informacién de interés piiblico: Se refiere a la informacion que resulta relevante o
beneficiosa para la sociedad y no simplemente de interés individual, cuya divulgacién resulta
util para que el piiblico comprenda las actividades que llevan a cabo los sujetos obligados;

Articulo 12. Quienes generen, recopilen, administren, manejen, procesen, archiven o
conserven informacién piblica serdn responsables de la misma en los términos de las
disposiciones juridicas aplicables.

Los sujetos obligados sélo proporcionardn la informacion piiblica que se les requiera y que obre
en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La obligacién de proporcionar
informacion no comprende el procesamiento de la misma, ni el pr esentm la confo:me al interés
del solicitante; no estardn obligados a generarla, resumirla, efectiiar=ci
investigaciones.

tlos o practicar

(Enfasis ariadido)

Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio de interpretacion en el orden administrativo

ntmero 0002-11, emitido por Acuerdo dfél Pleno del Instituto de Transparencia y

J)

Acceso a la Informacién Puablica del E" do de ‘Mex1co y Municipios, publicado en el

Periédico Oficial del Gobierno fel Eéi;ado Libre y Soberano de México “Gaceta del

ety

A

Gobierno” el diecinueve democﬁjbre de dos mil once, cuyo rubro y texto dispone:

“CRITERIO 0002

INFORMACION PUBLICA, CONCEPTO DE, EN MATERIA DE TRANSPARENCIA.
INTERPRETACION SISTEMATICA DE LOS ARTICULOS 2% FRACCION V, XV, Y XVI,
3% 4° 11 Y 41. De conformidad con los articulos antes referidos, el derecho de acceso a la
informacion piiblica, se define en cuanto a su alcance y resultado material, el acceso a los archivos,
registros y documentos piiblicos, administrados, generados o en posesion de los drganos u
organismos puiblicos, en virtud del ejercicio de sus funciones de derecho piiblico, sin importar su
fuente, soporte o fecha de elaboracion.

En consecuencia el acceso a la informacion se refiere a que se cumplan cualquiera de los siquientes

tres supuiestos:
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1) Que se trate de informacion registrada en cualquier soporte documental, que en ejercicio de las
atribuciones conferidas, sea generada por los Sujetos Obligados;

2) Que se trate de informacion registrada en cualquier soporte documental, que en ejercicio de las
atribuciones conferidas, sea administrada por los Sujetos Obligados, y

3) Que se trate de informacion registrada en cualquier soporte documental, quie en ejercicio de las
atribuciones conferidas, se encuentre en posesion de los Sujetos Obligados.” ‘

(Enfasis Afiadido)

Entonces, la Ley de Transparencia Local tiene por objeto garantizar el acceso a la

informacion y documentos en posesion de los sujetos obligados-gue.cumplan con las

condiciones anteriores.

informacion pﬁbﬁ’é“a en el Estado, permiten concluir que los correos electrénicos de los

servidores publicos, relacionados con sus atribuciones juridicas, son documentos
publicos susceptibles de acceso, ya que registran el ejercicio de sus facultades o
actividades; se encuentran en medios electrénicos o informaticos y contienen
informaciéon que los sujetos obligados generaron, obtuvieron, adquirieron,

transformaron o conservaron por cualquier titulo.
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Sirve de apoyo para robustecer lo anterior, el comunicado emitido por el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién, y Proteccién de Datos Personales

(INAI), en fecha siete de septiembre de dos mil dieciséis* que a la letra sefiala:

“CORREOS ELECTRONICOS INSTITUCIONALES DE SERVIDORES
PUBLICOS, INFORMACION A LA QUE SE PUEDE ACCEDER: ACUNA
LLAMAS

*«fi»’

La informacion registrada por los servidores puiblicos que est‘a’ deuosztada en

mensajes de las cuentas institucionales de coneo elechom’co se_considera

informacion gubernamental, explicé.

Dicho comunicado tiene relacién con el criterio remitido por la ahora recurrente, esto
es el criterio 8-10 emitido por el entonces Instituto Federal de Acceso a la Informacién
(IFAI) ahora Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion, y Proteccion

de Datos Personales (INAI), a la letra dispone lo siguiente:

4 Puede ser consultado en: http://inicio.ifai.org.mx/Comunicados/Comunicado%20iNAI-243-16.pdf
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“Correos electrénicos que constituyen documentos susceptibles de acceso
a la informacién. Las comunicaciones enviadas y recibidas a través de correos
electronicos institucionales, incluidos los archivos adjuntos, que registran
informacion relativa a un hecho, acto administrativo, juridico, fiscal o contable,
generado, recibido o conservado bajo cualquier titulo, en el ejercicio de
atribuciones de los servidores piiblicos, constituyen documentos e informacion en
términos de las fracciones Il y V del articulo 3 de la Ley Federal de Transparencia
y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental. Por ello, ante una solicitud

Ty .,
de acceso a la informacion, en donde se requiera acceso al contenido-de correos

electronicos institucionales enviados o recibidos en ejercicigide la fitncién piiblica,

la misma deberd atenderse en términos del procedimiento-previsto en la propia ley
s ‘

para cualquier solicitud de acceso a la informacién.”
o

>

%

caracteristicas de autenticidad, fiabilidad, integridad y disponibilidad, con la finalidad

de que gocen de la validez y eficacia de un documento original.

También se senala, dentro de los citados Lineamientos, que se deberan adoptar las
medidas organizativas y técnicas necesarias, con el fin de garantizar la recuperacion y
conservacion de los documentos de archivo electrénicos a lo largo del ciclo vital del

documento.
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Especificamente los Lineamientos en cita, sefialan con respecto a los correos

electronicos lo siguiente:

“Quincuagésimo sexto. Los correos electronicos que deriven del ejercicio de las facultades,

competencias o funciones de los Sujetos obligados deberdn organizarse y conservarse de

acuerdo con las series documentales establecidas en el Cuadro general de clasificacion

archivistica, y a los plazos de conservacion sefialados en el Catdlogo de disposicion documental.

Cuadragésimo séptimo. Para la gestion de las cuentas de correo electronico institucional se

e,

podrin utilizar plantillas que contengan por lo menos la siguiente_inforninci
S .,

S

n:

I. Nombre y cargo del emisor;
II. Nombre y cargo del receptor, y

III. Aviso: “La informacion de este correo, asi*comio la contenida en los documentos que se

ceso a la informacién”.

adjuntan, puede ser objeto de solicitu

—

medidas necesarias—eén razon de cumplimentar dichos Lineamientos, en aras de

organizar y facilitar el acceso a la informacién ptiblica.

Expuesto lo anterior, es dable ordenar al Sujeto Obligado haga entrega de la
informacion contenida en el correo electrénico institucional que servidor publico Jorge
Enrique Mezher Rage por el periodo del uno de enero de dos mil dieciséis al veintitrés
de febrero de dos mil diecisiete; toda vez que la misma se encuentra contenida en el

correo electronico oficial del servidor ptblico en cuestion, en ejercicio de sus
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atribuciones y en observancia a lo dispuesto por los ordenamientos enunciados, por

ende, debe estar en su posesion, de conformidad con el Considerando Cuarto siguiente.

CUARTO. De la version publica. Sin perjuicio de lo anterior y con el objeto de
determinar la procedencia del acceso a la informacién solicitada, es importante sefialar
que dada la naturaleza de la informacién contenida en los correos electrénicos, puede

existir informacion que sea susceptible de clasificarse como confidencial y/o reservada

en su totalidad, asimismo también podria contener en un mismo.medio electrénico

P

tie los Sujetos Obligados deben

B

cuidar que en cada caso, no exista informacién-confidencial, privada o reservada en la

Por cuanto hace akvlta informacién susceptible de ser clasificada como confidencial, los
Sujetos Obligados deben observar que los datos personales en su posesién estén
protegidos, adoptando las medidas de seguridad administrativa, fisica y técnica
necesarias para garantizar la integridad, confidencialidad y disponibilidad de los
mismos, considerando ademds, que conforme al principio de finalidad todo

tratamiento de datos personales que efecttien los Sujetos Obligados deberd estar
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justificado en la Ley, tal como lo dispone el articulo 58 de la Ley de Proteccién de Datos

Personales del Estado de México.

En este supuesto, el articulo 143 de la Ley de Transparencia Local establece la
informacién que es considerada como confidencial, aunado a ello, es criterio reiterado
de este Instituto que ademas de los datos especificados en esta Ley, existen otros que
se consideran confidenciales, tal es el caso del Registro Federal de Contribuyentes

(RFQC), la Clave Unica de Registro de Poblacion (CURP), nlimeros d A

‘entas bancarias

y teléfonos particulares se consideran informacién connder('“ialen termmos del articulo
i, \ 3 |

3, fraccion IX de la Ley de Transparencia y Acceso ala Informaqon Publica del Estado

de México y Municipios, los cuales deben ser protemd@s por el Sujeto Obligado.

En cuanto al RFC, este constituye it datq%“ii’é’"r‘sonal, ya que para su obtencion es

6r'1‘a4s'” fl'vs‘icas tramitan su inscripcidn en el registro con el proposito

Ahora bien, Ias p

\ed afite esa clave de identificacion— operaciones o actividades de
naturaleza fiscal, Ia cual, les permite hacerse identificables respecto de una situacién

fiscal determinada.

Lo anterior es compartido por el entonces Instituto Federal de Acceso a la Informacién
Ptblica y Proteccion de Datos Personales (IFAI) a través del Criterio 09/2009, el cual es

del tenor literal siguiente:
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“Registro Federal de Contribuyentes (RFC) de las personas fisicas es un dato
personal confidencial. De conformidad con lo establecido en el articulo 18, fraccion
Il de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Puiblica

Gubernamental se considera informacién confidencial los datos personales que

requieren el consentimiento de los individuos para su difusion, distribucion o

comercializacion en los términos de esta Ley. Por su parte, segiin dispone el articulo

3, fraccidén II de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica

Gubernamental, dato personal es toda aguella informacién concerniente a una persona

fisica identificadn o identificable. Para_obtener el RFC es necesario acreditar

previamente mediante documentos oficiales (pasaporte, acta de nacimiento, etc.) la

identidad de la persona, su fecha y lugar de nacimiento, entre otros. D@~.ac'

legislacién tributaria, las personas fisicas tramitan su mbcnpcwn er-el "Registro

Federal de Contribuyentes con el tinico propésito de realizar | nedzante esa clave de

identificacion, operaciones o actividades de naturaleza tnbutmza»’f.’n este sentido, el

articulo 79 del Codigo Fiscal de la Federacion prevé qf‘ze l[i utllzzacwn de una clave de
registro no asignada por la autoridad constztzu/e como iinaﬂmﬁ accion en materia fiscal.
De acuerdo con lo antes apuntado, el RFC vmculadq}al nombre de su titular, permite
identificar la edad de la persona, asi cono su lioitoclave, siendo esta iiltima tinica e

§

mepetzble pm lo que es poszble kgpneluz \‘ue ¢l REC constituy Je un dato pe1 sonal v,

Asi, el RFC se %ificula al nombre de su titular y permite identificar la edad de la
persona, su fecha de nacimiento, asi como su homoclave, la cual es tinica e irrepetible
y determina la identificacion de dicha persona para efectos fiscales, por lo que
constituye un dato personal que concierne a una persona fisica identificada e
identificable en términos de los articulos 3, fraccién IX de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios y 4 fraccién VII

de la Ley de Proteccién de Datos Personales del Estado de México.
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En cuanto al CURP, en virtud de que éste se integra por datos personales que
Gnicamente le conciernen a un particular como son su fecha de nacimiento, su nombre,
sus apellidos y su lugar de nacimiento; informacién que permite distinguirlo del resto

de los habitantes, se considera que es de caracter confidencial.

Argumento que es compartido por el ahora Instituto Federal de Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales (IFAI), conforme al criterio

numero 0003-10, el cual refiere:

conﬁdencml los datos personales que ;equze1
para su difusion, distribucién o comer

sentido, la CURP se integra por’
particular como son su fechm

nacimiento, y esta es zrzfoﬁnn""an que lo dzstmgue plenamente del resto de los

habitantes, por lo/giie es dé-car dcter confidencial, en términos de lo dispuesto en el

\“

articulos anteriormerite séfialados...”

Por su parte, los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacién
de la informacion, asi como para la elaboracién de versiones ptiblicas establecen lo

siguiente:

“Cuarto. Para clasificar la informacion como reservada o confidencial, de manera total

o parcial, el titular del drea del sujeto obligado deberd atender lo dispuesto por el Titulo

Sexto de la Ley General, en relacion con las disposiciones contenidas en los presentes

lineamientos, asi como en aquellas disposiciones legales aplicables a la materia en el
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ambito de sus respectivas competencias, en tanto estas iltimas no contravengan lo

dispuesto en la Ley General.

Los sujetos obligados deberdn aplicar, de manera estricta, las excepciones al derecho de

acceso a la informacion y solo podrin invocarlas cuando acrediten su procedencia.

Quinto. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la informacion,
por actualizarse cualquiera de los supuestos de clasificacion previstos en la Ley

General, la Ley Federal y leyes ec:tutales, cor 1espondem a los su]etos oblrgados por lo

Para motivar la claszftcaczon se Hebemn sefialar las razones o circunstancias
especiales qie 10'“ llevaronm" concluir gue el caso particular se ajusta al

supuesto vrewstof or lanorma legal invocada como fundamento.
Y 5, -

‘DE LA INFORMACION CONFIDENCIAL

Trigésimo octavo. Se considera informacion confidencial:

L Los datos personales en los términos de la norma aplicable;

II.  La que se entregue con tal cardcter por los particulares a los sujetos obligados,
siempre y cuando tengan el derecho de entregar con dicho cardcter la
informacion, de conformidad con lo dispuesto en las leyes o en los Tratados

Internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, y
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II. ...

La informacién confidencial no estard sujeta a temporalidad alguna y sélo
podrin tener acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y los

servidores piiblicos facultados para ello.”

(Enfasis afiadido)

Por ello, tal clasificacion de informacién confidencial debe acompafarse
necesariamente del Acuerdo del Comité de Transparencia que la sustente, en el que se

exponga un razonamiento logico en el que se demuestre que la informacion se

encuentra en alguna hipotesis prevista en la Ley de la materia.

VIII, 122, 128, 132 fraccién 11, 133 135 143}1 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a

la Informacién Pablica delf Estado de Mex1co y Municipios.

Ahora bien, pue:d}e ser el caso que la documentacién contenida en los correos
electronicos de los servidores publicos de referencia, cuya entrega se ordena, se
advierta informacién susceptible de ser clasificada como reservada en términos del
articulo 140 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptblica del Estado
de México y Municipios, en ese supuesto el Sujeto Obligado deberd emitir el Acuerdo

de Clasificacion correspondiente.
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Para tal efecto, esto es, para la clasificacion de la informacién como reservada el Sujeto
Obligado a través de su Comité de Transparencia debera emitir el Acuerdo de
(Clasificacion que cumpla con las formalidades previstas en los articulos 49, fraccién
VIII, 122, 128, 132 fraccion 11, 133, 135, 140 y 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, asi como, lo que al efecto

dispongan los Lineamientos Décimo Séptimo, Trigésimo Tercero y Trigésimo Cuarto

de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacion de la

Informacion, asi como para la elaboracion de Versiones Pubhcas aprobados mediante
P B

Acuerdo del Consejo Nacional del Sistema Nacional de Transparenma Acceso a la
I

Informacién Puablica y Proteccion de Datos Personales, pubhcados en el Diario Oficial

qué’la informacion en cuestién se encuentre

b

y motivar, las razones objetivas por-las:;
g‘é\{ R

By

: :’~§\ [ s e
prevista en una causal de reserva.y que su apertura generaria una afectacion; de esta

puede ser un supuesto o posibilidad, sino un hecho especifico, es decir, establecer

puntualmente a quién se le generard el dafio y en qué consiste éste.

Asi, el Sujeto Obligado debe tomar en cuenta que se encuentra en posibilidades de

clasificar parte de la informacién, en términos del articulo 140 de la Ley Sustantiva.

e Informacion en Version Pablica
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El derecho de acceso a la informacién publica tiene como limitante el respeto a la
intimidad y a la vida privada de las personas, asimismo sera restringido por razones
de interés publico por los criterios establecidos en la ley de la materia, por lo que la
entrega de la informacion publica, en caso de contener tanto informacién confidencial
como reservada en un mismo medio electrénico, el Sujeto Obligado debera elaborar
una version publica en la que se suprima aquella informacién susceptible de

clasificarse, de acuerdo con dispuesto en los articulos 3, fracciones, IX, XX, XXI, XXI1I,

XXIV y XLV; 4, 51, 132 fraccién 11 y III, 133, 135, 143, 137y

#1
] e

Transparencia y Acceso a la Informacion Ptiblica del Estac;'ljo"ya‘éig\g/[éxico y Municipios

19 de la Ley de

Por ello, los Sujetos Obligados deben observar que’ Tos daA 0s personales en su posesion
| 5 s ;

&
estén protegidos, adoptando las medidas de segundad ‘administrativa, fisica y técnica
necesarias para garantizar la 1ntegr1dad conﬁden(:lahdad y disponibilidad de los

mismos, considerando ademas;‘fque conforme al principio de finalidad todo
;}

)
tratamiento de datos persdrtales ~que efecten los Sujetos Obligados debera estar
AT

como lo dlspone el articulo 58 de la Ley de Proteccién de Datos

justificado enla Ley, t

s,

Personales del Estado

De este modo, en'armonfa entre los principios constitucionales de maxima publicidad
y de proteccion de datos personales, la Ley permite la elaboracion de versiones publicas
en las que se suprima aquella informacién relacionada con la vida privada de los
particulares y de los servidores ptiblicos, asi como la restringida por razones de interés

publico.
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Por lo tanto, la entrega de documentos, en su versién publica, debe acompafiarse
necesariamente del Acuerdo del Comité de Transparencia que la sustente, en el que se
expongan los fundamentos y razonamientos que llevaron al Sujeto Obligado a testar,
suprimir o eliminar datos de dicho soporte documental, ya que no hacerlo implica que
lo entregado no es legal ni formalmente una versiéon publica, sino mds bien una
documentacién ilegible, incompleta o tachada; pues no sefialar las razones por las que
no se aprecian determinados datos, ya sea porque se testan o suprimen, deja al

solicitante en estado de incertidumbre, al no conocer o comprend

yorque no aparecen
k%,»my g

en la documentacion respectiva, es decir, si no se expoiieni~de manera puntual las

e

H ¥
11 i

i

razones de ello se estaria violentando desde un inicio “él-derecho de acceso a la

informacion del solicitante.

. fe . . (T ;
clasificacion, es decir, es necesarioque el.C

i

sformalidades previstas en los articulos 137, 143 y

Bajo esta perspectiva, este Organismo Garante ha analizado el expediente electrénico

del recurso de revision que se resuelve, y concluye que las razones o motivos de
inconformidad hechas por la recurrente son fundadas, dado que si bien el Sujeto
Obligado sefiald6 que no se encontrd registro de que el correo electrénico solicitado
pertenezca a éste debido a que pertenece a un dominio privado, también lo es que con
un acto posterior, esto es, el Informe Justificado y su alcance, sefialé que no existe un

precepto legal del que se desprenda la obligatoriedad de que el servidor ptiblico deba
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contar con un “correo oficial” por razén de su rango y funciones, ademas de que de la
btisqueda efectuada no se localizé ninguna cuenta institucional u oficial al multicitado

servidor publico.

No obstante ello, también lo es que de la pagina de IPOMEX del Sujeto Obligado, se
aprecia que el citado servidor publico si cuenta con correo electrénico oficial; razén por

la cual es dable la entrega de la informacién putblica contenida en dicho correo.

En conclusion este Organismo Garante, determina ordenar & Leto Obligado la

(-
entrega de la informacion sefialada en version pL’lblica ag

da de su respectivo
acuerdo y revocar la respuesta proporcionada por este “que si bien no puede
entregar informacion de un correo de domlmo pnvad@] tamblen lo es que el servidor

publico si tiene asignado una cuenta mstltuclona;lgde la que se procede su entrega.

Por lo tanto, en términos del artlcqu

x 1

a la Informacién Publica del Estad@ de Meéxico y Municipios y ante la negativa de la

79 f»r«agéién IdelaLey de Transparencia y Acceso

cg‘dente sera revocar la respuesta del Sujeto Obligado.

informacién solicitada;lo pro

En ese tenor y¢ de A uerdo a la interpretacién en el orden administrativo que le da la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios, a este Instituto en términos de su articulo 36, fraccion I, este Pleno a efecto
de salvaguardar el derecho de acceso a la informacién publica consignado a favor de

la recurrente; se resuelve:

PRIMERO. Resultan fundadas las razones o motivos de inconformidad

hechos valer por la recurrente por lo que, se REVOCA la respuesta del Sujeto Obligado.
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SEGUNDQO. Se ORDENA al Sujeto Obligado, atienda la solicitud de

informacion namero 00015/FGJ/IP/2017, haga entrega via SAIMEX y de ser procedente
en version publica, en términos de los Considerandos TERCERO y CUARTO de esta

resolucion, de lo siguiente:

e La informacién contenida en el correo electrénico institucional del servidor
publico Jorge Enrique Mezher Rage, por el periodo del uno de enero de dos mil

dieciséis al veintitrés de febrero de dos mil diecisiete

Traténdose de documentos cuya entrega proceda en yersion ptiblica por contener

datos clasificados como reservados o confidenciales, deberan acompanarse del
if o \%:?

1) K
Acuerdo del Comité de Transparencia eén términ

% \ s . 7
rminos de los articulos 49, fraccion

ENG

VIil'y 132 fracciones Il y II, 137 y 149\de la'Ley de Transparencia y Acceso a la

Meéxico y Municipios, en el que funde y motive

R
/ S

Informacion Puablica del Estadpd

if 8

"

las razones sobre los.d e se supriman o eliminen dentro del soporte

&

documental respectivo-6bjeto de las versiones publicas que se formulen y se

% e

ponga a disposicion de la recurrente.

S

Para el caso&»c;i;e qﬁe existan documentos que contengan informacion que deba ser
clasificada en su totalidad como confidencial o reservada y, por ende, no proceda
su entrega, se debera proporcionar el Acuerdo de Clasificacion que la sustente, en
los términos previstos en los articulos 49, fraccion VIII, 122, 128, 132, 133, 135,137,
140, 141, 143 y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica

del Estado de México y Municipios.
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TERCERO. NOTIFIQUESE al Titular de la Unidad de Transparencia del Sujeto

Obligado, para que en los términos previstos en los articulos 186, tltimo parrafo y 189,
parrafo segundo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios, dé cumplimiento a lo ordenado dentro del plazo de
diez dias habiles, e informe a este Instituto en un plazo de tres dias habiles siguientes
sobre el cumplimiento dado a la presente resolucion tal y como lo disponen los

articulos 198 y 199 de la citada ley.

CUARTO. NOTIFIQUESE a la recurrente que, de. V‘cbnfd{f}i‘nidad con lo
SO
establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparenaa yAcceso a la Informacion

Publica del Estado de México y Municipios, podra 1mpﬁgnar la presente resolucion,

via Juicio de Amparo en los términos de las ley : _aplfcables

O J" f'

ASI L.O RESUELVE, POR UNANIMIDAD ‘PE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCES@ A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALESQ DEL'ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS“ ‘COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN VERGARA, EVA
ABAID YAPUR QUT N EMITE OPINION PARTICULAR, JOSE GUADALUPE LUNA
HERNANDEZ ]A IER;;MARTINEZ CRUZ Y ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ, EN
LA DECIMO™ : OVENA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL DA
VEINTICUATRO ‘DE MAYO DE DOS MIL DIECISIETE, ANTE LA SECRETARIA
TECNICA DEL PLENO, CATALINA CAMARILLO ROSAS.

Josefina Roman Vergara
Comisionada Presidenta

(Rubrica)
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Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada Comisionado

(Rubrica) (Rabrica)

Javier Martinez Cruz ~_ - Zulema Martinez Sanchez
v .
Comisionado R Comisionada
(Rubrica) (Rabrica)

Catalina Camarillo Rosas \ ospARENCIAYAECESO LAIOEAEI

WSTTUTO OF TR 30 DE

Secretaria Técnica del Pleno

(Riibrica) PLENO

Esta hoja corresponde a la resolucion de fecha veinticuatro de mayo de dos mil diecisiete, emitida en el recurso de
revision 00781/INFOEM/IP/RR/2017. BCM/IGHD/MAG ‘

33 de 33



F s b

L

i O

i B

E
¥
3






