00
1 Recurso de Revision N°: 01920/INFOEM/IP/RR/2017

] §) 1H0E Sujeto Obligado: Instituto de Seguridad Social del

P iy oo eyt Estado de México y Municipios
Recurrente:

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, a cuatro de octubre dos mil diecisiete.

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revisién nimero
01920/INFOEM/IP/RR/2017, interpuesto por en lo sucesivo
la Recurrente, en contra de la respuesta del Instituto de Seguridad Social del Estado
de México y Municipios, en lo subsecuente el Sujeto Obligado, se procede a dictar la

presente resolucion.

ANTECEDENTES

PRIMERO. De la solicitud de informacion.

Con fecha treinta y uno de julio de dos mil diecisiete, el Recurrente, presento a través
del Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense (SAIMEX) ante el Sujeto
Obligado, solicitud de acceso a la informacién ptblica, registrada bajo el namero de
expediente 00386/ISSEMYM/IP/2017, mediante la cual solicit6 informacion en el tenor

siguiente:

“Solicito el nombre del director o encargado del archivo y documentacion del
ISSEMYM, asi como lista de todos los servidores publicos adscritos a éste. De
manera particular, quisiera saber de acuerdo a la normatividad, qué perfil debe tener
el jefe de departamento o encargado al mando y si la persona que actualmente
desempefia ese cargo cuenta con dicho perfil punto por punto, asi como si cuenta con
cédula profesional. Deseo conocer el nombre, cargo y sueldo de las servidoras publicas
con funciones en ventanillas de atencion en las oficinas ubicadas en la esquina de las
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calles de Gomez Farias y Coronel Bernardo G. de Lara en el municipio de Toluca, e
igualmente el perfil para ocupar dicho puesto y si cumplen con dichas
especificaciones. Ademds, deseo conocer si entre sus funciones se encuentra el
negarse a otorgar informacion publica o acceso a datos personales, tal y como me
hicieron saber dichas personas. Igualmente, quiero saber si dentro de los derechos de
estas servidoras publicas que atienden en las ventanillas que refiero, se encuentra el
expresarse de manera negativa y por demds grosera y altanera no solo a quienes
accedemos a solicitar los servicios que como usuarios del ISSEMYM nos
corresponden, sino también del Sr. Director del ISSEMYM de quien se quejan y mal
expresan abiertamente mientras atienden usuarios, de manera por demds soberbia.
Lo anterior en especial las sefioras al frente de la ventanilla, una de ellas de reducida
estatura y que usa lentes, mal presentada, asi como fisicamente poco agraciada, a
cuyas caracteristicas hago referencia con todo respeto a efecto de ubicacion, ya que
me fueron negados sus nombres.” (Sic).

Modalidad de entrega: a través del SAIMEX.

SEGUNDO. De la respuesta del sujeto obligado.

De las constancias que obran en el sistema SAIMEX, se advierte que en fecha veintiuno
de agosto de dos mil diecisiete, el Sujeto Obligado dio respuesta a la solicitud de

informacion en los siguientes términos:

Toluca, México a 21 de Agosto de 2017
Nombre del solicitante:
Folio de la solicitud: 00386/ISSEMYM/IP/2017

En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento gue
con fundamento en el articulo 53, Fracciones: II, V' y VI de la Ley de Transparencia
Yy Acceso a la Informacion Ptiblica del Estado de México y Municipios, le contestamos
que:

Como archivo adjunto, encontrard el oficio que dard respuesta a su solicitud de
informacion. Para cualquier duda o aclaracion respecto a la presente respuesta, nos
ponemos a sus Ordenes en el teléfono (01722) 2261900 extensiones 1151 y 1177.
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ATENTAMENTE

M.A ALMA ROSA GONZALEZ DIAZ

Adjuntando once archivos, de los cuales solo seis corresponden a la respuesta, y cinco
se repiten, el primero con el nombre ANEXO 385 386 IP PENSIONES Y
CONTROL.pdf, que contiene dieciséis cedulas de identificacion de puestos,
correspondientes a los puestos de Analista auxiliar, Analista A, B, C, D, Jefe B de
proyecto, Jefe de analistas, Jefe de oficina R3, Jefe de area, Lider de proyecto B y C, Jefe
de archivo, Auxiliar administrativo y Secretaria B, C y D, el documento
SERVIDORAS PUBLICAS Y PENSIONES.pdf, que contiene una listas de 20
servidores publicos adscritos al departamento de pensiones al mes de julio de dos mil
diecisiete, que muestra el nombre, categoria y sueldo mensual bruto de cada uno de
los servidores publicos que aqui se mencionan, el archivo SERVIDORES PUBLICOS
CONTROL Y ACTUALIZACION.pdf, que contiene una listas de 21 servidoras
publicos adscritos al departamento de control y actualizacién documental al mes de
julio de dos mil diecisiete, que muestra el nombre, categoria y sueldo mensual bruto
de cada uno de las servidoras publicos que aqui se mencionan, por lo que respecta al
archivo PERSONAL ARCHIVO Y DOCUMENTACION.pdf, que contiene un listado
de 28 personas adscritas al departamento de archivo y documentacion al mes de julio
de dos mil diecisiete, el archivo con el nombre ANEXO 385 386. IP JEFE DEPTO
DOCUMENTACION.pdf, el que consta de la cedula de identificacion del puesto
correspondiente al departamento de archivo y documentacién, el archivo 386.1P.pdf,

contiene el oficio 203F 80000-UT-513/2017, de fecha dieciocho de agosto de dos mil
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diecisiete, en el cual se plasma la respuesta a la ciudadana, informacién que no se

inserta ya que es del conocimiento de las partes.

TERCERO. Del recurso de revision.

Inconforme con la respuesta por parte del Sujeto Obligado, la ahora Recurrente en
fecha veintiuno de agosto de dos mil diecisiete, interpuso el recurso de revision, el cual
fue registrado en el sistema electrénico con el expediente numero

01920/INFOEM/IP/RR/2017, en el cual aduce, las siguientes manifestaciones:

Acto Impugnado:

“Respuesta del sujeto obligado.”(Sic).

Razones o Motivos de Inconformidad:

“De acuerdo con las disposiciones legales en materia de transparencia, la
informacion que se proporcione como respuesta al ejercicio de este derecho debe ser
clara y precisa. Atendiendo a mi solicitud, es malicioso que se responda con una gran
lista de servidores publicos, pretendiendo difuminar la respuesta y confundirme
como solicitante. Por lo tanto pido que se me responda en los términos en que solicito
Y no en exceso, ya que dificulta acceder a la informacion efectivamente solicitada.”
(sic)

CUARTO. Del turno del recurso de revision.

Medio de impugnacion que le fue turnado a la Comisionada Zulema Martinez
Sanchez, por medio del sistema electrénico, en términos del ardbigo 185 fraccién I de
la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Puablica del Estado de México y

Municipios, del cual recay6 acuerdo de admision en fecha veinticinco de agosto de la
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presente anualidad, determindndose en €l, un plazo de siete dias para que las partes

manifestaran lo que a su derecho corresponda en términos del numeral ya citado.

QUINTO. De la etapa de manifestaciones y/o alegatos.

Asi, una vez transcurrido el término legal referido se destaca que el Sujeto Obligado
en fecha primero de septiembre de dos mil diecisiete, remiti¢ informe justificado,
mediante nueve archivos de los cuales seis corresponde a los mismos documentos
enviados mediante respuesta, uno mas con la solicitud de informacién, otro con el
formato de recursos de revision y un tltimo correspondiente al INFORME 386.IP.pdf,
mismo que contiene el respectivo informe justificado, informacién que se puso a la
vista de la recurrente en fecha ocho de septiembre de la presente anualidad

respectivamente.

En fecha veintisiete de septiembre de la presente anualidad el Sujeto Obligado remitio
un alcance al informe justificado el cual no se inserta en este apartado, ya que sera

analizado en el presente estudio.

Por parte del Recurrente no ofreci6 pruebas ni alegatos que a su derecho manifestara.

Del cierre de instruccion.
Asi, una vez transcurrido el término legal, se decreta el cierre de instruccion en fecha

quince de septiembre de dos mil diecisiete, en términos del articulo 185 Fracciéon VI de
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la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y

Municipios, iniciando el término legal para dictar resolucion definitiva del asunto.

CONSIDERANDO
PRIMERO. De la competencia.

Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de México y Municipios, es competente para conocer y resolver
el presente recurso de revision interpuesto por el ciudadano, conforme a lo dispuesto
en los articulos 6, apartado A, fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 5, parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo
fraccién IV de la Constituciéon Politica del Estado Libre y Soberano de México, 1, 2
fraccién 11, 13, 29, 36 fracciones Il y 111, 176, 178, 179 fraccion 1, 181 parrafo tercero, 182,
185, 188 y 194 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica c}el Estado
de México y Municipios, 9, fracciones I y XXIV y 11 del Reglamento Interior del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos

Personales del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. De los alcances del Recurso de Revision.

Anterior a todo debe destacarse que el recurso de revision tiene el fin y alcance que
senalan los numerales 176, 179, 181 parrafo cuarto, 194 y 195 y demas aplicables de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios vigente y serd analizado conforme a las actuaciones que obren en el

expediente electrénico con la finalidad de reparar cualquier posible afectacion al
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derecho de acceso a la informacion puiblica y garantizando el principio rector de

maxima publicidad.

TERCERO. Del estudio de las causas de improcedencia.

El estudio de las causas de improcedencia que se hagan valer por las partes o que se
advierta de oficio por este Resolutor debe ser objeto de andlisis previo al estudio de
fondo del asunto ya que el estudio de los presupuestos procesales sobre el inicio o
tramite de un proceso genera eficacia juridica de las resoluciones, mas atin que se trata
de una figura procesal adoptada en la ley de la materia la cual impide su estudio y
resolucién cuando una vez admitido el recurso de revision se advierta una causa de
improcedencia que permita sobreseer el recurso de revision sin estudiar el fondo del
asunto; circunstancias anteriores que no son incompatibles con el derecho de acceso a
la justicia, ya que éste no se coarta por regular causas de improcedencia y

sobreseimiento con tales fines.

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARQO. LAS
CAUSAS PREVISTAS EN LOS ARTICULOS 73 Y 74 DE LA LEY DE LA MATERIA,
RESPECTIVAMENTE, NO SON INCOMPATIBLES CON EL ARTICULO 25.1 DE
LA CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS.

Del examen de compatibilidad de los articulos 73 y 74 de la Ley de Amparo con el
articulo 25.1 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos no se advierte que el
derecho interno desatienda los estdndares que pretenden proteger los derechos
humanos en dicho tratado, por regular causas de improcedencia y sobreseimiento
que impiden abordar el estudio de fondo del asunto en el juicio de amparo, en virtud
de que el proposito de condicionar el acceso a los tribunales para evitar un sobrecargo de casos
sin mérito, es en st legitimo, por lo que esa compatibilidad, en cuanto a los requisitos para la
admisibilidad de los recursos dependerd, en principio, de los siguientes criterios: 1o pueden
ser irracionales ni de tal naturaleza que despojen al derecho de su esencia, ni discriminatorios
y, en el caso, la razonabilidad de esas causas se justifica por la viabilidad de que una eventual
sentencia concesoria tenga un dmbito de proteccion concreto y no entre en conflicto con el
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orden juridico, no son de tal naturaleza que despojen al derecho de su esencia ni tampoco son
discriminatorias, pues no existe alguna condicionante para su aplicabilidad, en funcion de
cuestiones personales o particulares del quejoso. Por tanto, las indicadas causas de
improcedencia y sobreseimiento no son incompatibles con el citado precepto 25.1, pues no
impiden decidir sencilla, rapida y efectivamente sobre los derechos fundamentales reclamados
como violados dentro del juicio de garantias.

Por lo que una vez que se analizé el expediente en estudio se cae en la cuenta de que

no se actualiza ninguna de las casuales a continuacion transcritas:

“Articulo 191. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

L. Sea extempordneo por haber transcurrido el plazo establecido en la presente Ley, a
partir de la respuesta;

II. Se esté tramitando ante el Poder Judicial de la Federacion algiin recurso o medio de
defensa interpuesto por el recurrente;

III. No actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente Ley;
V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada;

VL. Se trate de una consulta, o tramite en especifico; y

VII. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, tinicamente respecto de
los nuevos contenidos.”

Ya que no fue interpuesto de forma extemporanea, no se esta tramitando ante el Poder
Judicial Federal, no es una consulta, o tramite en especifico, ni tampoco se advierte que
el Recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, por lo que al no existir
causas de improcedencia invocadas por las partes ni advertidas de oficio, este Organo

Garante de la Transparencia se avoca al analisis del fondo del asunto que nos ocupa.

Asi las cosas, al no existir causas de improcedencia invocadas por las partes ni
advertidas de oficio por este Resolutor, se procede al andlisis del fondo de los asuntos

en los siguientes términos.

Pagina 8 de 31



- ®
1 Recurso de Revisién N°: 01920/INFOEM/IP/RR/2017

HTOCHT] Sujeto Obligado: Instituto de Seguridad Social del
e e EStadU de MéXiCO ¥ MLU'I.ICIPIOS

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

CUARTO. Analisis de la causal de sobreseimiento.

Ahora bien, se procede al analisis del presente recurso, asi como al contenido integro
de las actuaciones que obran en el expediente electrénico, para asi estar en posibilidad
este Organo Colegiado de dictar el fallo correspondiente conforme a derecho, tomando
en consideraciéon los elementos aportados por las partes y apegandose en todo
momento al principio de maxima publicidad consagrado en nuestra Constitucién
Federal, Local y demads leyes aplicables en la materia, asi como en los tratados
internacionales en los que el Estado Mexicano sea parte, en concordancia con el

articulo 8 de la Ley de Transparencia local.

Es necesario retomar el requerimiento del solicitante que versa especificamente en
obtener: el nombre del director o encargado del archivo y documentacion del
ISSEMYM, asi como lista de todos los servidores publicos adscritos a éste. De manera
particular, quisiera saber de acuerdo a la normatividad, qué perfil debe tener el jefe de
departamento o encargado al mando y si la persona que actualmente desemperia ese
cargo cuenta con dicho perfil punto por punto, asi como si cuenta con cédula
profesional. Deseo conocer el nombre, cargo y sueldo de las servidoras publicas con
funciones en ventanillas de atencién en las oficinas ubicadas en la esquina de las calles
de Gomez Farias y Coronel Bernardo G. de Lara en el municipio de Toluca, e
igualmente el perfil para ocupar dicho puesto y si cumplen con dichas
especificaciones. Ademas, deseo conocer si entre sus funciones se encuentra el negarse

a otorgar informacion publica o acceso a datos personales, tal y como me hicieron saber
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dichas personas. Igualmente, quiero saber si dentro de los derechos de estas servidoras
publicas que atienden en las ventanillas que refiero, se encuentra el expresarse de
manera negativa y por demas grosera y altanera no solo a quienes accedemos a
solicitar los servicios que como usuarios del ISSEMYM nos corresponden, sino
también del Sr. Director del ISSEMYM de quien se quejan y mal expresan abiertamente
mientras atienden usuarios, de manera por demas soberbia. Lo anterior en especial las
sefioras al frente de la ventanilla, una de ellas de reducida estatura y que usa lentes,
mal presentada, asi como fisicamente poco agraciada, a cuyas caracteristicas hago
referencia con todo respeto a efecto de ubicacion, ya que me fueron negados sus

nombres.

Por parte del Sujeto Obligado remitié diversa informacién, mediante seis archivos,
mismos que serdn analizados ya que del recurso de revision que suscribid la
Recurrente, se desprende que de acuerdo a la Ley de Transparencia la informacion
debe ser clara y precisa, y esta se presenta de manera confusa, por lo que solicita no se

presente informacién en exceso.

Por lo tanto nuestro estudio versara en determinar si la informacion remitida mediante

respuesta satisface el derecho de acceso a la informacion.

En este sentido analizaremos cada uno de los puntos solicitados, asi como la respuesta
e informe justificado, con la finalidad de determinar si se colma el derecho de acceso a
la informacién, para ellos tenemos nueve puntos requerido, como a continuacion se
enuncian.
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1. Solicito el nombre del director o encargado del archivo y documentacion del
ISSEMYM.

. Lista de todos los servidores publicos adscritos a éste.

. De manera particular, quisiera saber de acuerdo a la normatividad, qué perfil debe
tener el jefe de departamento o encargado al mando.

. La persona que actualmente desempefia ese cargo cuenta con dicho perfil punto
por punlo,

. Cuenta con cédula profesional

. Deseo conocer el nombre, cargo y sueldo de las servidoras priblicas con funciones
en ventanillas de atencién en las oficinas ubicadas en la esquina de las calles de
Gomez Farias y Coronel Bernardo G. de Lara en el municipio de Toluca

7. Igualmente el perfil para ocupar dicho puesto y si cumplen con dichas

espectficaciones.
8. Ademads, deseo conocer si entre sus furnciones se encuentra el negarse a otorgar

W M

Ha

oy

informacion pitblica o acceso a datos personales, tal y como me hicieron saber
dichas personas.

. Igualmente, quiero saber si dentro de los derechos de estas servidoras puiblicas que
atienden en las ventanillas que refiero, se encuentra el expresarse de manera

O

negativa y por demas grosera y altanera no solo a quienes accedemos a solicitar
los servicios que como usuarios del ISSEMYM nos corresponden, sino también
del Sr. Director del ISSEMYM de quien se quejan y mal expresan abiertanente
mientras atienden usuarios, de manera por demds soberbia. Lo anterior en
especial las sefioras al frente de la ventanilla, una de ellas de reducida estatura y
que usa lentes, mal presentada, asi como fisicamente poco agraciada, a cuyas
caracteristicas hago referencia con todo respeto a efecto de ubicacion, ya que me
fueron negados sus nombres.

Primeramente para analizar los punto que requieren un estudio es especifico, sera
preciso informar que para considerar colmado el derecho de acceso a la informacion
publica implica que cualquier persona conozca la informacién contenida en los

documentos que se encuentren en los archivos de los Sujetos Obligados.
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Asi que la obligacién de acceso a la informacion se tendra por cumplida cuando el
solicitante tenga a su disposicion la informacién requerida, o cuando realice su
consulta en el lugar que ésta se localice, conforme a los articulos 3 fraccion XI, XII 4, 12
y 24 tiltimo parrafo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios, por lo que el ejercicio del derecho de acceso a la
informacién publica es la prerrogativa de las personas para buscar, difundir,
investigar, recabar, recibir y solicitar informacion ptblica, sin necesidad de acreditar

personalidad ni interés juridico.

Asi como en la obligacién de los sujetos obligados a permitir el acceso a su
informacion, es decir, otorgar el acceso a la informacion que se haya solicitado y que
obre en sus archivos tal y como fue generado el documento, por lo que no tienen la

obligacion de procesarla, resumirla, efectuar calculos o practicar investigaciones.

Pero en los casos en que la informacién solicitada requiera un pronunciamiento en
especifico por parte del Sujeto Obligado, sera improcedente, esto es respecto de los
puntos ocho y nueve de la solicitud de informacién, referentes a “Ademds, deseo conocer
si entre sus funciones se encuentra el negarse a otorgar informacion piiblica o acceso a datos
personales, tal y como me hicieron saber dichas personas, Igualmente, quiero saber si dentro de
los derechos de estas servidoras piiblicas que atienden en las ventanillas que refiero, se encuentra
el expresarse de manera negativa y por demis grosera y altanera no solo a quienes accedemos a
solicitar los servicios que como usuarios del ISSEMYM nos corresponden, sino también del Sr.
Director del ISSEMYM de quien se quejan y mal expresan abiertamente mientras atienden
usuarios, de manera por demis soberbia. Lo anterior en especial las sefioras al frente de la
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ventanilla, una de ellas de reducida estatura y que usa lentes, mal presentada, asi como
fisicamente poco agraciada, a cuyas caracteristicas hago referencia con todo respeto a efecto de

ubicacion, ya que me fueron negados sus nombres.”(sic).

Bajo este contexto, del analisis al expediente electrénico, esta ponencia advierte que los
argumentos vertidos por el Recurrente, no constituyen un derecho de acceso a la

informacion publico, sino mas bien un derecho de peticion.

Lo anterior, debido a que se trata de cuestionamientos y manifestaciones subjetivas
vertidos por el entonces solicitante, interrogantes y declaraciones que no se colman
con la entrega de documentos, situacion que conlleva a afirmar que se esta en presencia

del ejercicio del derecho de peticion.

Bajo ese contexto, es importante dejar en claro lo que debe entenderse por derecho de

peticién y por derecho de acceso a la informacion publica.

Por lo que respecta a la definicion de Derecho de Peticién, el Maestro Ignacio Burgoa
Orihuela refiere: “...es un Derecho Piiblico subjetivo individual de la Garantia Respectiva
Consagrada en el Articulo 8 de la Ley Fundamental. En tal virtud, la persona tiene la facultad
de acudir a cualquier autoridad, formulando una solicitud o instancia escrito de cualquier
indole, la cual adopta, especificamente, el cardcter de simple peticion administrativa, accion o

recurso, etc.'” (Sic)

! BURGOA ORIHUELA Ignacio. Diccionario De Derecho Constitucional, Garantias y Amparo. Ed. Porria, 5.A., México. 1992. p. 115.
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Ademas, el derecho de acceso a la informacion constituye la ventaja de poder acceder
a documentacion en poder de los Sujetos Obligados, no asi a realizar cuestionamientos,
o manifestaciones subjetivas.

De lo anterior, se puede concluir que la distincién entre el derecho de peticion y el
derecho de acceso a la informacion estriba, principalmente, en que en el primero de
ellos, la pretensién del peticionario consiste generalmente en obligar a la autoridad
responsable a que actte en el sentido de contestar lo solicitado; mientras que en el
segundo supuesto, la peticién se encamina primordialmente a permitir el acceso a
datos, registros y todo tipo de informacion ptiblica que conste en documentos, sea

generada o se encuentre en posesion de la autoridad.

Consecuentemente, debe sefialarse que en su recurso de revision presentado en el
SAIMEX el hoy recurrente solicita “deseo conocer si entre sus funciones se encuentra el
negarse a otorgar informacidn piiblica o acceso a datos personales... quiero saber si dentro de
los derechos de estas servidoras puiblicas... se encuentra el expresarse de manera negativa y por
demds grosera y altanera no solo a quienes accedemos a solicitar los servicios que cormo usuarios
del ISSEMYM” (sic), es decir solicita una manifestacion por parte del Sujeto Obligado
mediante la realizacién de cuestionamientos, entendiéndose por éstos la definiciéon de

la Real Academia de la Lengua Espaniola” que dice:

Por gué.

2 Ubicable en las siguientes direcciones: http://lema.rac.es/drac/?val=razonamiento y http://lema.rac.cs/d rag/?val=razonamicnto

Pagina 14 de 31



¥
1 Recurso de Revision N°: 01920/INFOEM/IP/RR/2017

HH1OCTT] Sujeto Obligado: Instituto de Seguridad Social del
butnocosesnitirst gmmen e A8 Estado de México y Municipios
Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

1. loc. adv. Por cudl razon, causa o motivo. ;Por qué te agrada la compaiiia de un hombre
como ese? No acierto a explicarme por qué le tengo tanto carifio.

Razon.

(Del lat. ratio, -onis).

1. f. Facultad de discurrir.

2. f. Acto de discurrir el entendimiento.

3. f. Palabras o frases con que se expresa el discurso.

4. f. Argumento o demostracion que se aduce en apoyo de algo.

Razonamiento.

1. m. Accién y efecto de razonar.

2. m. Serie de conceptos encaminados a demostrar algo o a persuadir o mover a oyentes o
lectores.

Por lo que la entrega de una razon o un razonamiento por parte del Sujeto Obligado
no es algo que la ley establezca como atribucién, derecho, o facultad; pues ello
implicaria un juicio de valor referente a un cuestionamiento realizado, los cuales, al
constituir interrogantes, inquietudes y manifestaciones se satisfacen via derecho de

peticién.

Al respecto, es importante precisar que este Instituto de Transparencia como Organo
Garante de la difusion, proteccion y respeto al derecho de acceso a la informacion
publica y a la proteccién de datos personales, conforme a su naturaleza juridica y a las
atribuciones previstas en los articulos 56 y 60 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México, es competente para resolver los recursos
de revision, cuando se niegue la informacién solicitada, se les entregue la informacion

incompleta, no corresponda a la solicitada y/o el particular considere que la respuesta
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es desfavorable a su solicitud, no asi cuando se trate de un derecho de peticion ejercido

por un gobernado.

Ahora bien respecto al punto uno, tres, cuatro y cinco de la solicitud de informacién,
referente a: “1.-Solicito el nombre del director o encargado del archivo y documentacion del
ISSEMYM, 3.-De manera particular, quisiera saber de acuerdo a la normatividad, qué perfil debe tener
el jefe de departamento o encargado al mando.4.-La persona que actualmente desemperia ese cargo cuenta
con dicho perfil punto por punto, 5.-Cuenta con cédula profesional” el Sujeto Obligado manifiesta

lo siguiente:

. RESPUESTA EMITIDA A SU SOLICITUD DE INFORMACION

- Con fundamento en los articulos 4, 12 v 16 de la Ley de Transparencia y Acceso a la |

- Infermacion Publica del Estado de México y Municipios, de acuerdo a lo comunicado por el |
Servidor Publico Habilitado de la Coordinacion de Administracion, se hace del conocimiento |
de la particular, que la profesién y nombre del Jefe del Departamento de Archivo y

| Documentacion del Instituto es el Licenciado en Derecho Gerardo Garcia Ortega, quien
cuenta con cédula profesional, cubriendo con el perfil v especificaciones para dicho puesto; |

| as{ mismo se envia la cédula de identificacion del puesto del Jefe del Departamento antes |
- mencionado, asi como |a relacién del personal adscrite a dicho Departamento. f

Del punto uno y cinco podemos advertir que el Sujeto Obligado menciona que el
nombre del Jefe de departamento de Archivo y Documentacion del Instituto es el
Licenciado en Derecho Gerardo Garcia Ortega, quien cuenta con cedula profesional y
cubre el perfil del puesto, para tal efecto adjunto la Cedula de Identificacion de puesto,
referente al puesto de Jefe de departamento de Archivo y Documentacion, asi mismo
para dar certeza al particular se ingresé a la pagina de Informacion Puablica de oficio

Mexiquense del Sujeto Obligado.
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DIRECCION DE ADGUISICIONES Y SERVICIOS

DEPARTAMENTO DE ARCHIVO Y DOCUMENTACION

e e m = e i

L e T P i S B T PR P —_ S S——
Tipo de trabajador Clave o nivel del puesto.

Servider publico DC17128

Nombre del Servidor Piblico. Denominacion del cargo o nombramiento otorgado.
GERARDC GARCIA ORTEGA SEFE DE DEPARTAMENTO (ENCARGADLC)
Unidad administrativa de adseripcion. Fecha de alta en el cargo.

DEPARTAMENTC DF ARCHIVO Y DOCUMENTACION 1680212017

Calle. Namero Exterior

CONSTITUYENTES FONIENTE 703

Nimero Interior. Colonia

SN LA MERCED

DelegacioniMunicipio Lo 2

TOLUCA 3¢080

Correo electronico oficial. Niamero(s) de teléfono oficial.

gerardo garcia@issemym.gob mx {722)2131638-120

Area o unidad administrativa responsable de la informacion.

DIRECCION DE ADIMINISTRACION ¥ DESARROLLC OE PERSONAL

Fecha de actualizacion. Fecha de validacion.
12:092017 1351 124492017 1331
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De la anterior imagen se observa que dicho departamento corresponde a la
Subdireccion de servicios y esta a su vez de la Direcciéon de Adquisiciones y servicios,

razon por la cual la informacién requerida atafie a una jefatura de departamento.
Adicionalmente, adjunta la cedula de identificacion de puestos, referente al encargado

de dicha area, como se muestra a continuacion colmando lo el punto tres de la

solicitud.
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E I, e instituto de Seguridad Social del Estado de México oy :_‘ B ;
Coordinacion ce Acminstracisn - CRANDE ISEERIgm

CATALOGO GENERAL DE PUESTOS EOQIO826
CEDULA DE IDENTIFICACION DEL PUESTO

TITULO DEL SUESTO
Jefe del Departamento de Aschivo y Documentacion

TIPO TABLUL ADOR
GENERAL [] CRERATIVD [ MANGGS weocs R |
confanza [l
ENLACE ¥ aPovo TEChICO (] MANOCS SUPERORES [}
CATEGORIA
GRUPO RAMA | PUESTO NIVEL SALARIAL
E o1 i 08 26

| oBUETIVO:

Custodiar y Controlar ef archivo ocumental de rancentracian del Insttute, as! como propurcioner of servics de
Sprresponcerca interna ¥ externa,

"i‘ FUNCIONES:

1
=" » Difundir las rormas, politicas y procedimientcs a cumphr por las unidades medico-admnistrativas det !
H Irstituio en la integracion, organizacion y selsccin de sus achios. |
y = Azesorar Mécnicamente a jas unidades médico-adminsstrativas del instituto £n matona ce ofganizacion y !
o seleccitn documental, i
o= Integrar un resumen de los catdlogos de deposicidn documental, que contenga los tempos de vigencis ce
oo o3 cotumentos. [
1

A
i
L

1, = Recibir, resguardar, conservar y controlar dertro dei Archive Central gel Institute, la decumentacion de
" tramite concluido, generacs por las uricades medics-admnistrotives.
.~ Proporcionar el sarvicio de préstamo v/0 consulta oe 13 Gecumentacian resguardada en el Archivo Central

. cel Instituto.
+  Realizar la seleccion final de la documentacin on resguards ¢el Archivo Central, Gue ya concluyd su
aucional,

[ resquardo prec
! .= Propercionar el sersicio de comespondercia interna ¥ extema gue scliciten las unidacas medico-
adminstrativas del Instiputo.
' = Particioar en la elaboracion de proyectas o estudios e mejora adminstrativa y deserrollo craanizacions| i
: b relac:oracos con of departamento, 851 COMO BroPANS! ACCIONES DA mejcrar los sistamas y procadimisntos H

1 adrmuinistrativos,
L. is Desarrollar iy s fynciones inherentes al drea de su competencia,
- REGQUISITOS ——
EDAD MiNiMa | SEXO ESTADD CvIL
| 1 28 afos L oMascmo [ pemerano noisTNTe B | e }
| ESCOLANIDAD [ORESENTANCOMPROEANTS T AEEA D e AALBAS T i
L3 latura Archivenomia, control decumental :
CAPACITACION ESPECIFICA DEL PUESTO §
Archivonomss .
' Controi documental H
Agsmiristracion ge sessonal |
_Acmimsiracen de secursos publices ; st
| EXPERIENCIA LABORAL | NETESIDAD DE VIAJAR i
i@ oM 3 anes e No 3 I
| B 3 .,
- i oeasiondiagyte LIS rrecuenTeMEnte BB
o —— ——rew————id g 4 e 4
o ELABORG CVALDS T AUTORIZO -
! ; ] g T 3
H s i " OLL i {
i Francinco Espinota Mandoza .%:.n Trigidad Aras L z ! Jesica Davasies Chemrola Sepwnoss 1
——— NOMDRE Y Fifes NOMGHE S FiStaa— ) e NOUBREVFRMA 00
o
\ o e i

Correlativo al punto cuatro en donde el particular requiere saber, si el encargado de

dicho puesto cumple con las especificaciones del perfil de puesto, el Sujeto Obligado
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menciona que el Lic. Gerardo Garcia Ortega, cubre el perfil y especificaciones de dicho

puesto.

Derivado de lo anterior, se advierte que el proposito del Sujeto Obligado es satisfacer
el requerimiento de informaciéon del particular, ya que elabora un documento
especifico ad hoc, aspecto que no es indebido, aunque el articulo 12 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y Municipios,
establece que si bien es cierto que los Sujetos Obligados no estan constrenidos a
presentar la informacién conforme al interés del particular, tampoco impide que, bajo
el principio de maxima publicidad elaboren un documento que satisfaga los

requerimientos de informacion.

Por tal razon, con dicha respuesta se encuentra colmando los puntos uno, tres, cuatro
y cinco de los requerimientos, esto porque este Instituto no estd facultado para
manifestarse sobre la veracidad de la informacién proporcionada, pues no existe
precepto legal alguno en la Ley de la materia que permita dicha circunstancia. Sirve
de apoyo a lo anterior, por analogia, el criterio 31-10 emitido por el entonces Instituto

Federal de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos, que a la letra dice:

“El Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos no
cuenta con facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de los
documentos proporcionados por los sujetos obligados. El Instituto Federal de
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos es un érgano de la Administracion
Piblica Federal con autonomia operativa, presupuestaria y de decision, encargado
de promover y difundir el ejercicio del derecho de acceso a la informacién; resolver
sobre la negativa de las solicitudes de acceso a la informacion; y proteger los datos
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personales en poder de las dependencias y entidades. Sin embargo, no estd facultado
para pronunciarse sobre la veracidad de la informacion proporcionada por las
autoridades en respuesta a las solicitudes de informacion que les presentan los
particulares, en virtud de que en los articulos 49 y 50 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental no se prevé una
causal que permita al Instituto Federal de Acceso a la Informacidn y Proteccién de
Datos conocer, via recurso revision, al respecto.”

Ahora bien respecto del punto dos de la solicitud de informacién referente a Lista de
todos los servidores ptblicos adscritos a éste, se advierte que en el Manual General de
Organizacion del Instituto de Seguridad Social del Estado de México y Municipios, se

encuentra conformado de la siguiente manera:

Coordinacion de Administracion
Direccion de Adquisiciones y Servicios
Subdireccion de Servicios

Departamento de Servicios

Departamento de Archivo y Documentacion
Departamento de Proteccion Civil
Subdireccion de Suministro de Bienes

En este orden de ideas podemos prever que dependiente de la Coordinaciéon de
Administracion se encuentra la Direccién de Adquisicion y Servicios y de esta la
Subdirecciéon de Servicios, teniendo tres jefaturas de departamento en la que se
encuentra el Departamento de Archivo y Documentacion, adjuntando el listado

correspondiente, como se muestra a continuacion:
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LISTADO DEL PERSONAL ADSCRITO AL DEPARTAMENTO DE
ARCHIVO Y DOCUMENTACION AL MES DE JULIO DEL 2017

NO. NOMBRE

1 GARCIA ORTEGA GERARDO

2 ECHEVERRIA ADVINCULA VICENTE

3 MEDINA FLORES ADOLFO

4 TELESFORO GONZALEZ ARTURO

5 LOPEZ MONTIEL ARMANDO CRESCENCIO

5 CRUZ HERNANDEZ SILVIA

7 MORALES MOSCO MARIA ISABEL

8 GONZALEZ ALBARRAN MAURICIO

9 URRUTIA RODRIGUEZ JUAN MANUEL

10 CORTEZ GARCIA REGINALDO

11 GONZALEZ BANUELOS ROBERTO

12 GARDUNO SALAZAR NARCISO

13 MEJIA DOMINGUEZ IRMA

14 HERNANDEZ QUIROGA DANIEL

15 MONTES DE OCA MORALES JUSTINO DANIEL
16 ROJAS ESTRADA ERICKA LETICIA

17 RUIZ SERRANO JUAN

18 ESPINOZA MENDOZA FRANCISCO

19 ROMERO SARA RAFAEL CARLOS

20 PALMA INIESTRA LUIS MIGUEL

21 MARTINEZ CHAVEZ MARIO EDUARDO

22 RAMIREZ SANCHEZ MARIA DEL PILAR

23 GONZALEZ MARCOS ARACELI

24 TELLEZ SANCHEZ YOLANDA

25 HERNANDEZ ABADIA JULIO

26 MANILLA MANCERA ROBERTO

27 MEJIA DOMINGUEZ SONIA

28 RODRIGUEZ AVILA SEVERINO

De la imagen anterior, que consta de un listado de 28 servidores publicos, los cuales se

encuentran adscritos al Departamento de Archivo y documentacién al mes en que se
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realizo la solicitud de informacion, por ende solo queda manifestar que se da por

colmado dicho requerimiento.

Por lo que concierte al punto seis y siete correspondiente a Deseo conocer el nombre,
cargo y sueldo de las servidoras publicas con funciones en ventanillas de atencién en
las oficinas ubicadas en la esquina de las calles de Gomez Farias y Coronel Bernardo
G. de Lara en el municipio de Toluca y el perfil para ocupar dicho puesto y si cumplen
con dichas especificaciones, el Sujeto Obligado envio dos listados con los servidores
publicos adscritos a los diferentes departamentos que se ubican en la direccion que
proporciono el recurrente, asi como las cedulas de identificacién de los siguientes
puestos: Analista auxiliar, Analista A, B, C, D, Jefe B de proyecto, Jefe de analistas, Jefe
de oficina R3, Jefe de area, Lider de proyecto B y C, Jefe de archivo, Auxiliar

administrativo y Secretaria B, C y D.

Asi mismo, el Sujeto Obligado hace del conocimiento del particular que si su deseo es
interponer una queja, esta podra realizarla en el Sistema de Atencién Mexiquense
(SAM), a través de la direccion electronica

www.secogem.gob.mx/SAM/sit atn mex.asp;

Mediante alcance al informe justificado, enviado por correo electrénico a esta ponencia
en fecha veintisiete de septiembre de la presente anualidad, el Sujeto Obligado

manifiesta lo siguiente:
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DOBCRND TEL
B o IssEmMym
“2017. Afio del Centenario de las Constituciones Mexicana y Mexiguense de 1917°

Toluca, Méx., 26 de saptiembre de 2017
203F BOOOQ-UT-625/2017

MAESTRA
ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ

COMISIONADA PRESIDENTA DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA ¥ PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTAGO OE m‘-:x:co?v MUNICIPIOS
PRESENTE

En alcance al oficio 203F 80%0«%%55&;’201? del treinta v uno de agosto del afio en
cursa, mediante ¢l cual se rinde @ informe de justificacidn relative a la solicitud de
informacidn publica con numero de folio DC386/SSEMYM/IR/2017, presentada por la

¥y en atencion a lo establecido por &l articulo 185 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la informacidn BPiblica del Fstado de Mséxico vy
Municipios, én mi cardcter de Responsable de ia Unidad de Transparencia del Instituto
de Seguridad Social del Estado de México y Municipios, me permito hacer de su
conocimiento lo siguienta;

En atencion a lo requerido por la partitular referente a3 " Deseo conocer ef nombre.
cargo y sueldo de las servidoras pubiicas con funcicnes gn ventaniifas de atencion en las E
Cficinas ubicadas en la esquina de las calles do Gomez Farias y Coronel Bernardo G. de i
Lara en e mumcoio de Toluca, e gu te el perfil para ocupar diche pueste y st
cumpion con dichas especificaciones..”; asi como, © _Ademds, deseo conocer si entre sus
funciones se encuentra e negarse a Qlorgar informacién publica © acceso a datos
personales, tal y como me hicieron saber dichas personas..” e ".lgualmente, tiiers
saber si dentro de los derechos de estas servidoras publicas Que atienden en ias
| ventanilfas que refiero, s¢ encuenird ol expresarse de manera negativa,.”, ¢ Servidor
| Pubhco Habilitado de la Coordinacion de Administracién, envio la relacién de las
servidoras publicas adscritas a [os diferentes Departamentos ubicados en Godmez Farias
y Coronel Berparde G. de Lara. misma que contiene nombre, categorla y sueldo
| mensual: asi como las cedulas de identificacion del pussto, las cunles contienen las
. funciones rospectivas,

s ari————

En este sentido. le comento que las servidoras publicas gue laboran 2n el citada
mmueble, cumplen gon ¢l perfil de puesto. Aunade a o anterior, en las oficinas que
refiera la selicitante se encuentran ubicados los Departamentos de Pensiones y de
Control y Actualizatién Documental que conforme a las funciones detalladas an los
perfiles de puestos no cuentan con la funcion de ateacién al poblico, por tal metivo no
hay minguna persona asignada con esa actividad: no obstante en aras de privilegiar ol
principic de mdoama publicdad se proporcioné a la hoy recurrente o! listade del
personal fermening que labora en los cltados Departamentos, su categoria y susido,
ncluyendo ademas fas cédulas de identificacion del puesto. 5’

i

Por fo antenior. se observa que el Servder Publico Habilitado dic cumplimento a lo
prevista en el articulo 59 fraccion Il de 12 Ley de Transparencia, en cuanto a localizar ¥
proporcionar a la Unidad de Transparencia, la informacion que obra en sus archivos ¥
funciones,

£n consecuencia, no puede considerarie of recurso de revisién como un supuesto de las
astablecides en las fracciones previstas en gl articulo 179 de 1a Loy de Transparencia ¥ i
Acceso a la Informacion Poblica del Estado de Mexico y Municipios, maotive por ef cual

172
INSTITUTO DE SEGURIDAD SOCIAL DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS i

. 9 &mmwu W (ER A AV BNET. Pl aat 5o

A v Ty OB M
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-
. IssEmMym
ESTADQ DE MEXICO

“2017. Afio del Centenario de las Constituciones Mexicana y Mexiquense da 1917*

no causa agravio al recurrente, ademds de que s fraccion Hl del articuio 191 de 1a Ley en
mencion, establece que un recurso de revision sera desechado cuando . No actualice
algunaos de los supuestos previstos en lag presente Ley..”, como acontece en 1a especie.

Sin otro particular, hago propicia ka ocasion para enviarle un cordial sajudo.

ATENTAMENTE
/‘mz

MTRA. ALMA ROSA GONZALEZ Diaz
RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE TRANPARENCIA

COIBAIEEEMY D207

a5 |

De la imagen anterior podemos observar que en todo momento la intensién del Sujeto
Obligado es otorgar el acceso a la informacién publica en su posesion y por ello brinda
la informacién que se encuentra en sus archivos, no obstante el Sujeto Obligado no esta
constrefiido a entregar documentos ad hoc, ni tampoco realizar investigaciones, esto
de acuerdo con el articulo 12° de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

del Estado de México y Municipios.

% Articulo 12. Quienes generen, recopilen, administren, manejen, procesen, archiven o conserven informacion
publica seran responsables de la misma en los términos de las disposiciones juridicas aplicables.

Los sujetos obligados sélo proporcionaran la informacion publica que se les requiera y que obre en sus archivos y
en el estado en que ésta se encuentre, La obligacion de proporcionar informacion no comprende el procesamiento
de la misma, ni el presentarla conforme al interés del solicitante; no estaran obligados a generarla, resumirla,
efectuar calculos o practicar investigaciones.
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Fundamento que tampoco impide realizarlos en los casos que el Sujeto Obligado asi lo
desee, por ello en aras de privilegiar el derecho de acceso a la informacién a los
particulares con la finalidad de no dejar en incertidumbre a los ciudadanos, el Sujeto
Obligado hace del conocimiento que en las oficinas a las que hace del conocimiento el
Recurrente no se encuentra como tal un servicio al ptiblico, es decir no existe personal
con la funcion de atencién al publico y que todas las servidoras ptiblicas que laboran
en esas oficinas cumplen con el perfil establecido, asi mismo solo existe el
departamento de pensiones y control y actualizacion documental, personal que tiene
los puestos de: Analista auxiliar, Analista A, B, C, D, Jefe B de proyecto, Jefe de
analistas, Jefe de oficina R3, Jefe de drea, Lider de proyecto B y C, Jefe de archivo,
Auxiliar administrativo y Secretaria B, C y D, informacién que fue remitida al
particular, en este sentido, estamos hablado al no tener la informacién que colme como
tal el requerimiento del solicitante, porque no existe dicha informacién, implica la

figura de un hecho negativo.

Luego entonces de conformidad con lo establecido en el articulo 41 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios
el Sujeto Obligado s6lo proporcionara la informacién que obra en sus archivos, lo que
a contrario sensu significa que no se esta obligado a proporcionar lo que no obre en sus
archivos, de ahi que resulten infundados los motivos de inconformidad vertidos por

el Recurrente.

Por lo tanto al encontrarnos ante un hecho negativo, el Pleno de este Organismo

Garante, ha sostenido que ante presencia de un hecho negativo, resultaria innecesaria
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una declaratoria de inexistencia en términos de los articulos 19, 169 y 170 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios,

y ante un hecho negativo resulta aplicable la siguiente tesis:

HECHOS NEGATIVOS, NO SON SUSCEPTIBLES DE DEMOSTRACION.
Tratandose de un hecho negativo, el Juez no tiene por que invocar prueba alguna de
la que se desprenda, ya que es bien sabido que esta clase de hechos no son
susceptibles de demostracion.

Amparo en revision 2022/61. José Garcia Florin (Menor). 9 de octubre de 1961.
Cinco votos. Ponente: José Rivera Pérez Campos.”

Situacion por la cual solo nos resta mencionar que con la informacién remitida por el
Sujeto Obligado mediante informe justificado en el presente recurso de revision, lo que
procede es sobreseer, acorde al articulo 192 de la ley en la materia, que establece lo

siguiente:

Articulo 192. El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando una vez
admitido, se actualicen alguno de los siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente del recurso;

I1. El recurrente fallezca o, tratindose de personas juridicas colectivas, se disuelva;
I11. El sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revoque de tal
manera que el recurso de revision quede sin materia;

IV. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia en los
términos de la presente Ley; y

V. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso.

Esto es asi ya que al realizar un analisis de las documentales inmersas en el expediente
se desprende que el Recurrente, interpuso recurso de revision, ya que, no considero
que la respuesta colmara lo requerido ya que a decir del Recurrente, estaba dando

informacién en exceso, sin embargo mediante un acto posterior el Sujeto Obligado,
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remitié mediante informe justificado la informacion que una vez analizada, resulta que
nos encontramos ante un hecho negativo, dan por satisfecho el derecho de acceso a la

informacion.

Asi entonces, el Sujeto obligado modificd su respuesta remitiendo la documentacién

suficiente para dar certeza juridica al particular.

Es por ello que aplica la fraccion III del citado ordenamiento legal, ya que el presente
recurso de revision queda sin materia esto porque en el presente caso se actualiza tal
circunstancia, ya que el acto impugnado que dio origen al presente recurso de revisiéon
quedo sin materia pues el Sujeto Obligado adhirié a su contestacién original
informacién que no se proporcioné en un principio y de esta manera se estd dando

certeza juridica al Recurrente.

Luego, conforme a la transcripcién que antecede conviene desglosar los elementos que
deben tomarse en consideracion para que el sobreseimiento del presente recurso de

revision, son los siguientes:

1.- El sujeto obligado responsable;

2.~ Actos

3.- Que se modifique o revoque; y

4.- De tal manera que el medio de impugnacién quede sin efecto o materia.

El primer elemento normativo, se actualiza ya que el Sujeto Obligado responsable, es

el Instituto de Seguridad Social del Estado de México y Municipios.
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El segundo elemento normativo, es la existencia de un acto, en el caso en concreto que
nos ocupa se actualiza con la existencia de las respuestas por parte del Sujeto Obligado,

las cuales precisamente son las que se impugnan.

Cabe destacar que las respuestas que da el Sujeto Obligado, el precepto normativo en
estudio, los consagra como “acto”, esto es asi, ya que las respuestas que emiten los
Sujetos Obligados son consideradas, (en el contexto que la propia Ley establece), como
“actos”, sin los cuales no existiria certeza de la existencia o inexistencia de informaciéon
ptblica, porque precisamente la evidencia notoria y especifica del actuar del Sujeto
Obligado se observa a través de sus actos que necesariamente ejecuta y con las que

ejerce sus atribuciones legalmente conferidas.

El tercer requisito es que el Sujeto Obligado modifique o revoque su respuesta, con la
finalidad de dejar sin materia el presente recurso de revision, siendo asi el Sujeto
Obligado remitié mediante informe justificado, las constancias de que la informacién
requerida por el particular no existe en virtud de que nos encontramos ante la

existencia de un hecho negativo de tal manera que queda sin materia.

Asi, con fundamento en lo prescrito en los articulo 5, parrafos vigésimo, vigésimo
primero y vigésimo segundo fraccién IV, de la Constitucién Politica del Estado Libre
y Soberano de México; 1, 36 fracciones II y ITI, 186 fraccién I y 192 fraccién III de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y

Municipios este Pleno:
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SE RESUELVE

PRIMERO. Se sobresee el presente recurso de revisién, por lo motivos y

fundamentos en el considerando cuarto de la presente resolucion.

SEGUNDO. Notifiquese la presente resolucién al Titular de la Unidad de

Transparencia del Sujeto Obligado mediante el SAIMEX.

TERCERO. Notifiquese al Recurrente y hagase de su conocimiento que en caso de

considerar que la presente resolucion le causa algun perjuicio, podra promover el
Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables, de acuerdo a lo estipulado
por el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de México y Municipios.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE
DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO
POR LOS COMISIONADOS ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ, EVA ABAID YAPUR,
JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ, JAVIER MARTINEZ CRUZ Y JOSEFINA
ROMAN VERGARA, EN LA TRIGESIMA SEXTA SESION ORDINARIA
CELEBRADA EL CUATRO DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECISIETE, ANTE LA
SECRETARIA TECNICA DEL PLENO, CATALINA CAMARILLO ROSAS.
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Zulema Martinez Sanchez

Comisionada Presidenta

(Rabrica).
Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Herndndez
Comisionada Comisionado
(Rabrica). (Rabrica).
Javier Martinez Cruz Josefina Roman Vergara
Comisionado Comisionada
(Rubrica). (Rubrica).

Secretaria Técnica del Pleno

(Réibrica). P LEN O

Esta hoja corresponde a la resolucién de fecha cuatro de octubre de dos mil diecisiete, emitida en el
recurso de revision 01920/INFOEM/IP/RR/2017.
OSAM/MOC
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