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YOTO PARTICULAR DEL COMISIONADO JOSE GUADALUPE LUNA
HERNANDEZ BN EL RECURSO DE REVISION 01055/INFOEM/IP/RR/2017,

Lineas argumentativas: ' .

La figura de aclos consentidos no debe ser invocada en 6l derecho, humano

fundamental de acceder a la informacién piblica gubernamental.

- .
e - -

El Organo Garante del derecho de acceso a la 111f01mac10n pubhca no debe imponer

las cargas formales del proceso ]uusdmmonal a los paztlculal es.

Lo que este Organo Garante realice en matéria de suplencia de la queja no afecta la

ar

igualdad de las partes sino procura-el cuiplimiénto de los deberes de proteccidn

del derecho humano.

w

Restringir el derecho de wcceso a ]a mfmmamon ptiblica del particular al no or dena1
la informacién sohcn’tda p01 7o 1mpugna1 la falta de entrega de los documemos
solicitados, deblhta la efec‘mudad de la gal antia de este derecho humano al hace1h

-4

dependel de un hecho desconoado -

‘Los drganos déLEstado, tienen el deber que tienen dentro del mai‘gen de sus-

atribuciones, de prevenir violaciones a los derechos fundamentales.

-

Pmo Sudrez SN, actualiente Carretera Toluca-Txta pan No. 113,
Col. La Michoacana, Metepec, Tstado de México, C.1°. 52166
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I1i.  Los actos consentidos no deben invocarse en el derecho fundamental de acccdel a
la informaci6n publlm grubf_nnmen’cai

-

1. . Consideraciones Generales

- i : .

1. He concwrido con mi voto particular de la presente"resoiucmn emitida por el
Pleno del Instituto de Tra ’mspalenma Acceso ala In[(n macién Piblica y Proteccidon

de Datos Personales del Estado de Memco y Mumc1p1os en su vigésimo primera

'

sesion ordinaria de fecha siete (07) de umo de dos 11111 diecisiete, en el recurso de

revision promovido por ‘ en confra de la respuesta de la

1 r

Ayuntamiento de Villa deif._‘_’(ﬂfai"_‘]ﬁ61{;fprocedimiento al que se le asigné el nitmero de
expediente 010'5S/INF_OEM/IP:/RRQOW :

! 2
i PR -4
: Y =

ar

2. La msélﬁéién sefiala que es procedente SOBRESEER el recurso de revisiéon
01055/[NFOEM/IP/RR/201’7 interpuesto por en términos del
ACOnsu{el ando CUARTO de la resohucion.

47
Aot

3. Mi voto particular concurre al haberse invocado la figura de actos

consentidos en el presente asunto, la cual resulta del todo innecesaria, ya que el

Imhmtn de Fransparencia, Acceso a la Informacion Pblica y
Proteccidn de Datos Personales del Estado de México y Muunicipios
‘ elefono {722)2 2619 80 * Centyo de atencién telefénica: 0 800621 0441 i
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senudo de la resolucidon fue SOBRESEER el recurso de revisién

01055/INFOEM/IP/RR/2017 toda vez que enun primer momento se aprecia queno -

-

e atienden todos los requerlmlentos sefialados en la solicitud y el particular no se
inconforma respecto a el]o, no obstante he manifestado en diversas ocasiones que no

debe invocarse tal figura en el derecho de acceso a la informacién ptiblica;.

- ar
'
i

4, Por tal motivo y en términos de lo sefialado por el articulo. 14 fraccién XI del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia y-Acceso a la Informacion

Publica del Lstado de México y Municipios formulo el presente voto particular.

Il.  Delos requerimientos planteados en el recurso de revisién.

5, mechante la solicitud de acceso a la mfmmacmn

00007/ VICARBOAP/2017 en Ia que medulal mente se requirié lo siguiente:

.‘l'

I jCudlesel sueldo’ del defensor municipal de los derechos humanos?

2. ¢Con "i]f{é p?zrsorml cuenta la defensoria municipal de los derechos
hzmmnos? Pmpm ciotie nombre, cargo y esmdros

3. &Ln defensm in Mzmzcapnl de derechos Iumanos cienta con presupuesto?

4 dLn rfefensmm Municipal de derechos. humanos ha 7erzhzado alguna
7ecomendnczon al gobierno municipal? En qué sentido.” (Sic)

6. -Eﬁ ese seritido, manifesté en el recurso de revision como’

ot

motivos de la inconformidad, lo siguiente:

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Piablica y
Piotecci6li de Datos Personales del Estado de México y Muaicipios
Teléfono: (722) 2 26 19 80 * Centro de atencidn telefénica: 01 800 821 04 41
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“Motiva el presente Recurso de Revisidn, ln respuesta a la preguntas sefinlada con los
nibmeros 4 del cuestionario de Informacion Priblica registrada con el nitmero de folio
o

00007/ VICA RBO/IP/2017, relativa a mi solicitud de Inforinacién o la Autoridad del

5

Municipio de Villa del Carbén, Esmdo de México, en materin de Derechos Hrunanos,

e

todo lo anterior, que a mayor claridad, a com‘rmmum: se razona:
.

UNICO.- Por ciianto hace ala ;es;mesfrm ln piegunta njimero 1, dabo }‘mcu nofm que

la Autoridad Municipal no be{? dando wna vespuesta concreta y campleta ala solicitud

del hoy recurrente. Respuesta LSh’! que o mayor claridad, se fmnscrzbe"'
:{ (e

L
)
w7 ;

Lo ¢Cudl es el sueldo del defensor municipal *te los™ deréchos humanos? Dicha

a2z

| 4

fuforiiiacién se encuentra publicada en In pdging de transparencin de este

Ayuntamiento

Por lo anterior, se deduce que la Anmzzdad Mzmrcrprrl no estd brindando unn respuesta
completa al particular, en zeupefo al principio de mayer publicidad; ello ya que no estid
v e sefinlando algmm lign o em‘ace a la que el particular pueda acudiv para hacerse de ln
~informacion 18{71!6? ida, nunado d lo anterior, la pregunta en contento es tan concreta que
cort la simple ucp;eszou a’e una cantidnd, se entenderia que se responde a la nrisna, y no
asi cont ina-evasiva como en la especie acontece; motivo por el que solicito atentamerte
it ese H. Inshtufa se requiera a la Autoridad Mamicipal correspondiente, a efecto de que
proporcione los datos completos y correctos de lns Recomendnaciones que dice ha
realzzado nl Gobrer no Municipal, : e
P _lodo o antes expuesto, “fundado y motivado, a usted, H, INSTITUTO,
1espehmsmuente pido se sirva:
PRIMERO.,- Tenerme por presentado en los téyninos de este escrito, proniovierido en
tienipo i forma el presenite Recurso de Revision, expresando lns causas de I neonformidad
que me genera la respuesta recaidn a mi solicitud de Informacion Priblica,
Tngtituto de Transparencia, Acceso ala hlfummaén Pliblica y

Proteccitn de Daios Personales del Bstado de México y Municipios ||
Teléfono: {722) 226 19 80 * Centro de atencién telefdnica: 01 800'821 0d 41

Pino Svdrez S/N, actualmente Carretera Toluca- Ixhpan Neo. 111, §;
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SEGUNDO.- Por ser procedente, se ordene o In Autoridad Municipal, se siron
proporcionar In informacién requerida por el suscrito, por la razones aducidas en el
cuerpo de este escrito.” (5ic)
L7 Derivado del analisis a Ja respuesta del SUJETO OBLIGADO se adviette que
enviginformacion parcial relativa a los requerimientos sefialados, y si bien'es cierto
el particular inicamente impugnd la respuesta otorgacla al cuestionamiento ndmero
' .. - . N ‘ . L \ -
uno de la solicitud de acceso a la informacidn primigenia-seflalando que “no estd
- e - ko -

sefinlando alguna liga o enlace a la que el particular puedn acudir para hagerse de la informacién

“r

requeride”, también lo es que no es procedente declarar la informacién
correspondiente g los puntos 2, 3, 4 relativa al.personal con que cuenta la Defensoria -

Municipal de los Derechos Humanos proporcionando nombre, cargo y estudios, el
& T : ‘E e

presupuesto con que cuenta la Defensoria Municipal y si la Defensoria Municipal

ha realizado alguna recomendacién al goBierno municipal , como actos consentidos

B . e :_1 Y
¥ sin realizar un correcto estudio al respecto. .

- &

8. . Lo anterior se establece asi{ porque en el considerando CUARTO relativo al

andlisis de la causal del"sobreseimiento se precisé medularmente que “al o renlizar

s

manifestacion alguna respecto de ln$ demds respuestns-otorgndag se entiende su conformidad, mdxime

que el sujeto:obligado respondid los cuestionamientos realizadns, es asi que ante falta de intpugnacion

RS

a dichos puntos se tiene por firme I respuesta otorgada a ellos”,

» -

9. Consecuentemente, considero que los attos consentidos en la resolucion en

comento resulta a todas luces innecesario y ademas no ha lugar a invocarlos en el

Institnto de Tranoparencia, Acceso ala Infosinacién Piblicay .
Protecelon de Datos Personales del Bstado de México y Municipios !
Teléfono: (722) 2 26 19 80 Centro de atencidn telefdnica: 01 800 821 04 41
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e .
derecho humano fundamental de acceder a la informacién ptiblica gubernamental.
Por lo que la mayoria consideré que la respuesta quedd firme ante la falta de

impugnacion respecto al resto de los requerimientos que no fueron mamfcshdos en

g
"

el recurso de revisién. En el plesente asunto que nos ocupa, es de senalzu que del

analisis hecho a la resolucion en comento, el SUJETO OBLIGADO atiende de fmma

ot ‘

parcial a la sohmmd de informacién que en lo particular nos Ocupa no obstante, en

el derecho de acceso a la informacion, consicero, es inneces'ano senalar la flgura de

actos consentidos. w

& .
R Tl

Itf,  Los actos consentidos no deben invocarse en el derecho fundamental de

acceder a la infounacion puiblica gubernameéntal,

10. Al Yespecto estoy CODVBl"}CidB'L{(}é‘.‘? 'qma la garantia constitucional que se
desahoga ante esta autoridad conespondea un procedimiento cuasi jurisdiccional
que si bien retne las fofth‘élrigigdé\ksiibésicas, que no todas, del primero, también
resulta evidentemente lmés ﬂ&ibleu;més laxo y pretende ser de mayor proteccion al

~ delecho humano p01 es0 es que Contamos con un sistema electrénico que asiste a la

pe1 sona que r ahza una sohc;tud o presenta un recurso de revision, de tal forma que
se p1etende que e]e17f1 sus derechos sin verse en la necesidad de acudi¥ a un

profesi'oms%a.del derechc para-que le asista en la elaboracién de su promocion;

contrario a ello, nuestro sistema pretende asistirle y facilitarle el procedimiento, esa

flexibilidad se wverfa seriamente comprometida si este érgano garante decide

imponer las cargas formales del proceso jurisdiccional y, al mismo tiempo no

"
-
Fasfifuto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pitblicay
Pioteccidn de Datos Personales del Estado de México y Muwicipios |
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-
asegura ofros derechos, el de la defensa adecuada, por &emplo, incumpliendo asi
con lo dispuesto en los articulos 181 de la Ley de Transparencia y Acceso ala

Informacién Piablica del Estado de México y Mumapms y del 146 de la Ley Genm al

cte Transparencia v Acceso a la Informacién Pubhca ue contem alan la f1 ma d? la
¥

11, La figura de la sﬁplencia de la queja, para Héctor‘Fix‘f?‘Zanmdio “.. puede

caracterizarse como el con]unto de alubumones que 5e conf1e1 en al juez de amparo

para corregir 1os ErTrores o def1c1encns en que mcuu an 105 reclamantes que, por su
" \4'

debilidad econdmica y cultural, carecen de un debldo asesoramiento, y que puede

.expendmse, comg oculre en el ploceso somal “lgl ario, a los diversos actos procesales:

de la par te débil nwluyendo el oflecnmento y desahogo de los medios de prueba”.!

Seglin este mismo au’tor,""'\:...es siempre obligatoria... vespecto de los errores o

defectos de los conceptos de violacién expresados en la demanda, asi como los de

Tt
1

T it . .
lps agravios formulacdos en'los recyrsos que el mismo ordenamiento establece” 2

1z, . Ademééé{-es necesario” precisar que el presente es un procedimiento cuasi

jurisdiccional porque nd hay, partes en conflicto, por lo tanto lo que este Organo

Garante realice en materia de suplencia de la-queja ng afecta laigualdad de las partes

*Instituto de Investigaciones Juridicas. Diccionario Juridico Mexicano. México, Coed. Porria e Instituto de

‘Investigaciones Juridicas de la UNAM, 2001. Pag. 3593. -

% Ibidem. Pag. 3594, el

Pino Suérez SN, actualmente Cavretera Toluca-Ixtapan Ne. 111,
Col. La Micheacana, Metepac, Estacdo de México, C.P. 52166
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partir del €riterio que mas le favorezca.

13, No satisfecho con lo antel 101, es necesario sefialar que en 1n1te11a del delecho

de acceso a la informacién pubhca tiene una justificacidén clara y plemsa que ‘se

deriva de unaspecto de singular importancia, ya que lo que tratamos.y.-pretendemos

resolver consiste en el ejercicio de un derecho humano con'stltucmnal y
convencionalmente reconocido, Por tanto, al {ratar duechmente con un derecho
humano, todas hs autoudades Nnos Vemos 1mpue%[as del supremo mandato

constitucional consistente en la pr omocmn 1‘e8peto, plotercm‘n y garantia de los

derechos humanos, de tal forma que cualqulm esfuemo que se haga en el sentido .

-de cumpln con dicho mandato no 1esulta oc1oso ni sobra sino demuestra el grado

(s

de compromiso de la autoridad Con-este"aspecto toral d¢ la reforma constitucional

del 10 de junio de 2011,

e

14,  En este sen’ﬂdo el‘?iDr. Miguel Carbonell ha sefialacdo: “Queda claro, en

S

consecuencia, que las obhgacmnes de promocién, respeto, proteccién y garantia de

los clelechos c011en A cargo de todos los poderes, incluso considerando que algtin
nivel de goblerno tenga obhgacmnes reforzadas hacia ciertos derechos. A partir

de tales debe1es generales, podemos afirmar’que las autoridades de todos los niveles

=
.

-

Pine Sudrez 5/, actualimente Carretera Toluca-Txiapan No, 113,
Col. La Micheacana, Metepec, Estado de México, C.P. 52166
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algiin punto o 1eque1umento de ougen sol1c1tad0 cuando es evidente que no le fue

var

=

f2, £.00032 3 [l Reroseién PO ey
sates I dadiisicn =y

e gobierno también tienen la obligacién positiva de fomar todas las medidas que,

sean pertivientes para tutelar y hacer eficaz un derecho”,3

o

5. Por lo que restringir el derecho de acceso a la informacién publica del
particular suponiendo en el péor de los casos, que en efecto, no se hubiera ordenado
la informacién solicitada por no impugnar la falta de enhega de los ciocumen[os

qohmtadoq debilita la efectividad de esta garantia al haceﬂa dependel de un hecho

&

desconocido Y, por lo tanto de dudosa am(,r{uamon, ademas que se insiste fue en

fodo momento innecesario sefialar el ar gumento de actos consentld()f

e d

i .
C 2

i6.  Enfrentar este silencio u 011115101’1 ‘de 10§ particulares a inconformarse por

entregada la informacién o sahsfech‘o el derecho de acceso a la informacién publica

con las for mahd'ldes del p1 oceso jurisdiccional nos ubicarfa en sentido contrario a la

£y
¢

evolucién e\peumenlada 1301 el Bstado Mexicano con la trascendental reforma a la

Const1tuc10n Tedelal del 10 de junio de 2011 en materia de derechos humanos, ya

d o

que con| elIa estamos de]ando atrds al Estado de fa Ley, en el que la regla se impone

: 4

soble el delecho y que coloda a conceptos como la seguridad juridica en la base

.‘-b'

legﬂmndom de todo el. sistema ya que como bien seiala el Dr. Rodolfo Luis Vigo

W

"La seguridad juridica entendida como previsibilidad juridica fundada en las

e
+

* CARBONELL, MIGUEL. “Las obligaciones del Estadd en el grticulo 12. de Ia Constitucién mexicana” en
CARBONELL, Miguel y SALAZAR, Pedro, coords. La reforma constitucional de derechos humanos, 22, Edluon
México. Coed Porrda e Institulo de Investigaciones turidicas de la UNAM, 2012, Pag. 68.

Institato de Transparencia, Acceap a 1a Informacién Pitblica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Méxdes y Municipiog
Teléfono: (72232 26 19 80 * Centro de atencion telefdnica: 01 800 821 04 41
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normas generales reproducidas estrictamente por los jueces, o como el orden -
pacifico surgido~del libre goce y disponibilidad de los derechos individuales,”

: ‘ . . £ . : s BV £
monopolizara el horizonte axioldgico de los juristas decimondnicos”

17.  Frente a esa realidad pasada, la reforma citada nos ubica completamente en

riuevas condiciones bajo los cri‘rerios del Bstado Constimciorial.de Dér'eclxo que nos
debe conducir a valorar, junto con Sergio Cotta que “la obhgatm 1edad de la norma

depende de la validez de su justilicacién, que es, 1301 conmgmenle el fundamento de

"oy

aquella”,? y no puede CXISUI validez en la aphcacmn de. un criterio que propicia una

riesgosa afectacién al derecho de acceso ‘a‘la friformacion.
o
t L . o

8.  Mucho menos si consideramos. el siguiente criterio: DERECHOS
TIUMANOS, OBLIGACION DL PROTT‘GEI\LOS EN TERMINOS DEIL ARTICULO -
lo. PARRAFO TTRCERO DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS

UNIDOS ME)\ICANOS \El pmrafo tercero del articulo To. de la Constitucién

.F

Politica de los. Fstados Unidos Mexicanos dlspone como obligaciones generales de

las autondades del Hstado Mexicano las consistentes en: I) Respetar; II) Proteger;

1) Garantzzal

T

plmmplos 1ect01es de universalidad, interdependencia, indivisibilidad vy

,;_‘,y, IV) Promover los derechos humanos, de conformidad con los

p10g1esw1dacl De ahi que para determinar si una conducta especifica_de la

-

autoridad importa violacién 4 derechos fundamentales, debe evaluarse si se apega

By

2

Y COTTA, Sergio. Justificacion y obligatoriedad de las normas. Madrid. Ed. Ceura, 1987. Pag. 10.

Instituto de Transparencia, Aeceso a la Informacidn Pablica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios _
Teldfonc: (722) 2 26 19 80 * Centro de atencidn telefénica: 01 800821 04 41 | ' -

Pino Sufrez 5/N, achualmente Carretera Toluca-Ixtapan Ne. 111, )
Col. La Michoacana, Metepee, Estado de Méxdeo, CP. 52166 ! e
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ar

ur

0 1o a la obligacién de protegerlos. Hsta pued@ caracterizarse como el deber que

tienen los ¢ 01ganos del Estado, dentro del mar gen de sus atribuciones, de prevenir

v101a01011es alos de1 echos fundamentales, ya sta que pr ovengan de una autondad

o de algtm particular y, por ello, debe contarse tanto con mecanismos de'mg_ﬂanaa

como de reaccidon ante el riesgo de vulneracion del derecho, de.‘.forﬁm-que se

impida la consumacién de Ia violacidn. En este (iltimo se11[1d0, s cmnphnuento

- AR

es inmediatamente exigible, ya que como la conducta eslatal debe enc"munarse a

resguardar a las personas de las nﬁelferenmas a sus delechos plovementeq de los

preg

propios agentes del Estado como de otros par’cicular‘eg este fin se logra, en

principio, mediante la actividad legislativa, y _d_e Vigi_lancia en su cumplimiento y, st
esto es insufictente, mediante laS‘acmones necesanas para impedir la consumacién

de Ia violacién a los derechos. De aln que, Una vez conocido el riesgo de vulneracion

aun derecho humano, el Eshdo 111cumple su obligacién si no realiza accion alguna,

\

sobre todo, porque, en el caso de sus; ‘propios agentes, estd obligado a saber todo o
W

que hacen: [TA] Tesis: )\XVH 30.3 CS (10a.) Tribunales Colegiados de Circuito.

1

Décima Epoca, Gaceta del Semanano Judicial de la Federacidn, Libro 11, Octubre

de 2014, Tomo IH Pagma' 2840.

e X -
| ; ‘\".\ 1
[ U

DO

19, Para el'caso que nos ocupa y en general es imnecesario incorporar en las
W \;::: , ) _
resoluciones de tin Organo Garante como lo es el Instituto de Transparencia, Acceso

a la Informacion Plblica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y

Municipios a los actos conseitidos toda vez que los particulares al no impugnar

.t
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alguno de los requerimientos solicitados, .y de la respuesta ofrecida por parte de los
SUJETOS OBLIGADOS sea’evidente la falta de alguno de ellos, en ese tenor los

Jpar ticulares se ven nnpedldos en los hechos, a acceder a una mfonn’mmn quc fue-

e

solicitada. Ante tales casos, considero, este Organo Garante debe cumpln

il

obligaciones sefialacdas en el panafo tercero del articulo primero de la Constltu(tlon

Yederal, lo que es posible a través de la s Juplencn de la queja, msimmemo 1decuado

para prevenir una posible vulneracién al derecho de acceso a la nﬁ?onnacmn y que
ademas se encuentra dlspomble para ser operado pm esta autoudad

i g

u-

20.  Pero ademas, Ja figura de la sup]encm de la que]ﬂ es central para ap1ec1a1 la
verdadera fuerza de los derechos humanos enhe ellos el de acceso a la informacidn,
que demandan una actuacién clara 'co‘nlundente y elicaz por, parte de todas las
autoridades, en el que ya no 1esultan adm151bles las excusas de procedibilidad, ya

que en todo momento nos enconhamoa ante un derecho mas alto que, puede,

-
considerarse en los ,sllgm,entes termmos:

& Fi
e

“Las Constifitciones. contempordneas intentan poner remedio 1 estos efectos

a’eshriictivos del:orden juridico mediante ln prevision de un derecho mds alto,

domdo defue;za obligatori i fncliiso para el legislador. El objetivo es condicionar

I J, po; frm to, contener, o_rzentmzdolos, los desarrollos contradictorios de In
. ‘
Fnstiwto de Transpavencia, Acceso ala l'nfom?mcién Phblicay . | w
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produccion del dereclio,.generados por la heterogeneidad y ocasionalidad de las

.

presiones sociales que se ejercen sobre el mismo?”

Wy

2i.  Porlo tanto, frente a ese derecho maés alto, los argumentos forma’lés dében ser,

derrotados por la obligacién que el Ieg151ado1 ordinario nos hd 1mpuest0 para

e /

asegurar la efectiva proteccién del derecho en cuestion a 11 aves def e]e1 cicio de la
figura de la suplencia de la queja, con lo que se pletende asegmal una efectiva

proteccién. Declinar esa obhgamon porla expeuencm pasada nos aleja del mandato

constitucional y pretende ot01 rgar plena cer teza a ]a plesuncmn de que la solicitud

ha sido atendida, lo que de no ser asi, a[ecta e] deleeho humano
-+ b

. RN
. ; f,

e

22, Consldero que no se }ushflca el a1gumen’ro que se ha sefialado en multiples
ocasiones y que comparte la. mayoua en relac1on a “sino ésta expresar azdn o motivo

de inconformidad en contm de todos los rubros solicitados, dichos rubros deben

declmmse ﬂtendldos pues se mf1e1e que el recurrente dsta conforme con la

informacién entlegada al To contravenir la misma” . Bste Organo Garante debe
revisar en_-for_ma ‘mmumosa en todos los casos, si se le enfregd a los peticionarios
todos y'cada uno de los puntos que fueron ‘solicitados, de esta forma se podra

verificarsi el particular no se inconforma porque en efecto le han sido colmadas sus
W N |

-

peticiones y por ello se tiene por satisfecho el Derecho de Acceder a la Informacién

e

Ptblica, o bien, no le han sido colmados todos sus requerimientos y omite

"

.

% Zagrebelsky, Gustavo. El derecho ducul Ley, derechos, justicia. Trad. Marina Gascon, 102, £dicidn, Nadrid,
© Ed. Trota, 2011. Pag. 40. . -
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manifestarse al respecto, por diversos faclpres que a su alrededor ocurran y le
puedan afectar. Ademas dé ser un Organo Garante, somos un Organo Revisor y en

ese sentido no podemos pasar inadvertido el hecho de no analizar la totalidad de
requerimientos solicitados cuando no se pronuncien al respecto, cuando sea

-

evidente que no han sido colmados, en ese sefttido no estariamos’garantizando el
* RSO

5
derecho fundamental.

23.  Adoptar la posicién que propongo pretende ordeniar un acto de plena certeza,

:'('I_ LT
el que siempre puede ser matizado por un “en su. caso”ique restringe la medida

" ‘brdenada a que ésta no se haya realizado ya, lo"que puede constituir un exceso,

L

cierto, peto a todas luces admisible en materia de; proteccidn del derecho humano lo
1 . _,“ !’ O

que, considero, fortalece al FstadoConstittcional de Derecho, en lugar de

vulnerarlo, - SR

s .
T .,
e s
Ee)
Y

I8 =

w7, JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ

SO COMISIONADO
\\:" H
. (Rtibrica)
' JGLH/ECD
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