VOTO PARTICULAR
RECURSO DE REVISION 01505/INFOEM/IP/RR/2017

VOTO PARTICULAR QUE FORMULA EL COMISIONADO JAVIER
MARTINEZ CRUZ, EN RELACION CON LA RESOLUCION DICTADA POR EL
PLENO DE ESTE INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA

INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS 'PER‘SONMES DEL
ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS; EN LA TRIGESIMA PRIME
ORDINARIA DE FECHA TREINTA DE AGOSTO DEL DOS \/IIL DIECISIETE

EN EL RECURSO DE REVISION' 01505&NFOEM/IP[RR/2017

Con fandamerito en lo dispuesto en e1art1culol4 __racdcifié_ Xy XTI del R-e.glm-emo

Jardon Vazquez se enconiraba adscrito a dicho Su;eto Obhgado, _(11) en caso de no .

ser asi el motivo por el cual se encontraba diariamente en sus ms‘tal‘aﬁcxones; (iif) el

documento que acredite'que s chofer y escolta del Director General de Planeacitn;
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y (iv) en el supuesto de que no se contara, con la’ informacién, indicar el sujeto

obligado que cuente con la-informacion.

Como respuesta a-dicha solicitud, el Sujeto Obligado refirio que la p sona referida
por la ;p’aI_'te-'-soli_c'i't'ante:”se encontraba adscrito a la Comisién E:Stata ] de eguridad
Ciudadana con comisién con el Comisionado Estatal, ad;j'_ur.ttan@-o. 10flco por x&r_;l';ud
del cual se le comunicd a dicha persona su encomienda.

Sin embargo, la parte recurrente inconforme r.e'f'i??'_i_a?tdr;ﬁ0:'_1___110.’5t3:'ivgé%ﬁ'é:._irtc'csn'f'o rmidad
en su rectirso de revisidn medularmente qugiho__;_'_lévfue :entr_ég-adra,la informacién qiie

contestara a la-totalidad de su solicitud.”

Astes que el Sujeto Obligado.al momerit derendxr su informe justificado rejtera en

términos gerieralés su respuesta,” sporide con precision a cada uno de los

puntos que componen la soii¢ittid' de informacién motivo del reciirso de revision;

razon ésta por la que la Comisionada ponente de la resolucién determiné sobreseer

cual e permits; emitir el presente voto particular a la resolucién.

Lo ariterior es asf ya que considerd que si bien es cierto la respuesta no contestd
punto: por punte dela solicitud de. informacidn, situacién que-si acontecid ensu

informe justificado, lo cierto es que su respuesta resultaba suficiente para tefier por
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satisfecha la solicitud de Ia parte solicitante, ya que con la simple apuntacién de que
la persona indicada ex la solicitud seencontraba adserita auna dependenicia distints,

se contestaba la totalidad de la solicitud como se explica enseguida.

El primer puntode la solicitud (i) si Edgar:Jardon Viizguez se encon .‘ab"'a\-adé:': g

Sujeto Obligado; con la respuiesta proporcionada seé contesto en senhdo neoahvo, ya

que al indicar el area de la administracion publica en Ia que-se encuent a adserito,

resultaba evidente que no estaba dado de alta en la nomma_._,g_d.ei Secretariado

Ejecutivo, sin que fuera necesario que-ello se dijera Iiterei'ﬁneﬂgé en ese sentido.

El segundo de los puntos de la solicitud (i) en caso de no estar adscrito al Sujeto

Obligado-se-informara el motivo por el cugl seencontraba dinriomente en sus instalaciones;

a pesar de no haber sido c@nfés___ftad_" por el ‘Sujeto Obligado, debié haber' sido

analizado-en el sentido de que el 'rr_i.i"smo ne trataba dela exPjre"sijén del ejercicio dél

derecho de-acceso a la informacion publica, pues lejos de requerir un decumento

generado, administrade o en posesién del Sujeto Obligade que pudiera desprender

informacidnal respécto -que debe resaltarse es en-esto-en lo que radica la natiraleza

de lasatis acc_'i:_o__ al &e-recho- de acceso-a la informacion puiblica-, la'-par.te. solic‘i‘t’-antej__._.:

generar un documento para atender la solicitud, no.asi entregar uno; que ya. obreen

sus.archivos — como debe ocurrir- y ademids para ello el Sujeto Obligado tendria que

emitir uri juicio de valor para responder; circunstancias que no tienen aplicaciénen . -,

s 2 1a InFormarian Pablicy ¥
stad o de Mésico ¥ Municipies

© fmstitnto de Trans panene & Age
Frateccion deDatos Porsanibes.ded

Yok (PRI 226 38 80 T Lasds vimooske 12 A

3deé6



VOTO PARTICULAR
RECURSO DE REVISION 01505/INFOEM/IP/RR/2017

L. vl e Donuermek, A €t irbame Badlisig
nmecciiter e Utiin Pamod ik u: Eavaos e e

la atencion al derecho de aceeso a la informacion publica; por lo que es notozio que
dicho punto al no sermotivo de anélisis dada su naturaleza, su no corntestacién no
tendria com¢ consecitencia el demerits o descalificacién de la respuesta

propotcionada por-el Sujeto-Obligado.

Por su parte la contestacién al tercer punto de la solicitud (i-'z’i)-ei-:ddcme tto yue acredite

gue es.chofer y escolta del divector general de planedeion, tamb1en se contesto de mariera
implicita con la respuesta dada por el Sujeto. Obhgado, dado que sila persona
referida en su solicitud -estd adscrita a. dwersa dependenc:ta' este no. se encuentra

constrefiido en ningin sentido a contar, con documento ‘que derediten el puesto,

catgo o las funciones que el mismo efig, pues_ se enfiende que no tene el

vinculo de una relacidn laboral con tal persoma.

Asf enel mismo sentido, estimo que'el punito cuatro de la solicitud (iv) en el supuesto

de que no se contara con lo informacidn, indicar el sujeto obligado que cuente con la

informacién, fue resuelto -p_é!.___._el Sujeto Obligado .con.la respuesta que entregd a la

solicitud; al respecto-es: __g_j_;_._;feﬁisalrt'ar en.pritner término que de-dcuerdo a la Ley de

Transparen(:la v Acceso a la Informacién Péblica del Estado de Méxicoy Mummplos,

des de Transparencia determinen la notoria mcempetencm por

parte de 105 ujetos obligados para atender la solicitud de accese a la mformamon.

deberan comunicarlo al solicitante Y en Su ¢aso Orifent-ar“_al js'_olici_’_tah_;te:;'-'sj_obr_e.el. olos
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sujetos obligados competentes'; esto es la prientacién al sujeto obligado-.competente;
no estd establecida coto una obligacién para 1os sujetos obligados, sino la plante a
como uria posibilidad sobre todo paraagquellos casos en que 1os mismos no ¢conozcan

con. certeza el sujeto obligade que pudiera o debiera dar ¢ontestacién arite una

solicitud de informacién dirigida a ellos y de la que son incompetetites,

Entonces, ante tal premisa, a pesar de que el Sujeto Obéié&tfo- enel caso que nos

ocupa, no orienté de manera literal a otrg sujeto obligado, ﬁlb-:_siiértg_--.-e_é- que &l referir

o dependencia en la.que la persona indicada pb_g-l_a. _pa-fEe_-{.§.9_1_1_ci-’ﬁc;an-fe---se:-.-'en'cu_en’t_ra

‘constrefitdes, s

lamente a entregar la informacién piblica que se les requiera,

o‘gbreensusarchivos?, es claro que enel casola respuesta del Sujeto

“Arhculo 167 Cuando las uriidades di trasparencia determinen 1a notorta mmmpetunma por parteid' "21_05 3
SUjétos. hgados dentro del dmbita de -aplicacidn, para-aterider tasolicitud de acceso a lainfarmiacidn, débesdi’

comunicarly al solicitante, dentro dé'los tres dias habiles pobter:ores a laréceptidn deda sohmtud ¥, ef su:caso:
orientar al elicitanite el o 1os sujetos dbligadas competentes...
2 Arficalo 12, {..)

Los sujetos obligados sblo proporcionardn la informacién piiblica quese les requiera’y que obre.en sus archivos.
¥ en el estado en que ésta se: ericuentre. La obligacién’ de- propardionar informacién no. comprende:el’
procesaraiento.de la tnisma, ni el presenhrla conformeal intérds del selicitante; no estaran Dbhgados & gencraria,.
resurnirla, eféctuar cdletilos ¢prachicar nvestzacionis.”
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Obligado resultaba suficiente para tener por atendida la solicitud de acceso a la
informacién piblica de la parte recurrente y por-ende en términos:-del articulo 186,
fraccion 1T lo procedente Fubteta sido corifirmar la respuesta del Sujeto Obligado y
o asi sobreseer ¢l rectrso de revisidn argumentando a 1o entregé&a en informe

justificado.

Por todo lo expuesto con ar'-itelacién--ess--que formulo el ip___l"_éSél_‘Lte vo paftimlax- en

los términos ya precisados y establecidos co
mencionadas hubieran resultado-importantes para resolver el presente recurse de

revisién.

" Javic artinez Cruz
Comisienado
 (RUBRICA)
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