e

: ecurso de Revision: 7

0. R de Revisid 00174/INFOEM/IP/RR/2017

s Recurrente: ]
1 ﬁ«ﬁ f(:be ﬁ E Sujeto obligado: Secretaria de Educacion

Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en Metepec,

Estado de México, de primero de marzo de dos mil diecisiete.

. VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revision

00174/INFOEM/IP/RR/2017, interpuesto por el _ lo sucesivo el

recurrente, en contra de la respuesta de la Secretaria de Educaci6n, en lo sucesivo el Sujeto

Obligado, se procede a dictar la presente resolucién, con base en lo siguiente:

RESULTANDO

PRIMERO. Solicitud de Informacion. En fecha diez de enero de dos mil diecisiete, el
recurrente, present6 a través del Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense, en lo

subsecuente el SAIMEX ante el Sujeto Obligado, la solicitud de acceso a informacién publica,

a la que se le asignd el ntimero de expediente 00010/SE/IP/2017, mediante la cual solicito lo

siguiente:

“CATEGORIA Y FUNCIONES DEL C. ALAN GUTIERREZ
ZARATE EN EL MES DE DICIEMBRE DEL 2016, ADCRITO A
QUE DEPEDNENCIA GUBERNAMENTAL Y CATEGORIA,
FUNCIONES EN EL MES DE ENERO 2016 DEL C. ALAN
GUTIERREZ ZARATE “(Sic)

MODALIDAD DE ENTREGA: a través del SAIMEX.
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SEGUNDO. Respuesta. De las constancias que obran en EL SAIMEX, se advierte que en fecha

treinta y uno de enero de dos mil diecisiete, el Sujeto Obligado notificé la siguiente respuesta:

“En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento
que con fundamento en el articulo 53, Fracciones: II, V y VI de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piiblica del Estado de México y
Mumnicipios, le contestamos que:

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 163 de Ia Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y Municipios, se
adjunta un archivo correspondiente al acuerdo de fecha treinta y uno de enero
de dos mil diecisiete signado por el Titular de la Unidad de Transparencia y
un archivo mds con la informacién con que cuenta la dependencia y que ha
sido enviada por el Servidor Piiblico Habilitado de la Direccién General de
Educacion Media Superior, quien informa que el C. Aldn Gutiérrez Zirate en
el mes de enero y diciembre de 2016 cuenta con plaza de Investigador
Educativo, asi mismo, adjunta oficio en el que se detallan las funciones que
desempeiié en las fechas en las cuales solicita la informacién. “(Sic)

Anexos: mediante la remisién de su respuesta el Sujeto Obligado remite los archivos

electronicos;

“transparencia.pdf”, archivo digital constante de una hoja, en la que se incluyen el oficio 20512

A 00/271/2017 de fecha dieciséis dxe enero de dos mil diecisiete, por medio del cual el Director

General de Educacién Media Superior y Servidor Publico Habilitado del Sujeto Obligado

remite las funciones y la plaza que ostenta el C. Alan Gutiérrez Zarate.

“FORMATO DE EVALUACION(1).doc”, formato digital constante de una hoja en la que se

incluye el formato de evaluacion.
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“100001.pdf”, archivo digital constante de una hoja, en la que se incluyen el oficio 20531
A000/00100/UT/2017 de fecha treinta y uno de enero de dos mil diecisiete, por medio de la
misma el Titular de la Unidad de Transparencia remite al particular la respuesta proporcionada

por el Servidor Publico habilitado.

TERCERO. Recurso de Revisién. Inconforme con esa respuesta, el tres de febrero de dos mil
~  diecisiete el recurrente presento el recurso de revision de mérito, el cual fue registrado en EL.
SAIMEX y se le asigné el ntimero de expediente 00174/INFOEM/IP/RR/2017, en el que expresé

COmMo:

Acto impugnado:

“NO PROPORCIONA LA INFORMACION SOLICITADA VIOLANDO
MIS DERECHOS HUMANOQOS.” (Sic)
Motivo de inconformidad:

“NO PROPORCIONA LA INFORMACION SOLICITADA VIOLANDO
MIS DERECHOS HUMANOS“(Sic)

CUARTO. Turno. El tres de febrero de dos mil diecisiete, el recurso de que se trata se envid
electrénicamente al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Ptiblica y Proteccién
de Datos Personales del Estado de México y Municipios y con fundamento en el articulo 185
fraccion I de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México
y Municipios, se turnd, a través del SAIMEX, al Comisionado Javier Martinez Cruz, a efecto

de decretar su admision o desechamiento.
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QUINTO. Admision. El diez de febrero de la presente anualidad, este Instituto notificé a las

partes el acuerdo de admision del recurso de revisién que nos ocupa, en el cual se dio a conocer
a éstas el plazo que conforme a derecho les otorga el articulo 185 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Puablica del Estado de México y Municipios, a fin de que manifestaran
lo que a su derecho conviniera, presentaran las pruebas conducentes, rindieran el informe

justificado correspondiente y en su caso, presentaran los alegatos respectivos.

SEXTO. Manifestaciones. En fecha veintiuno de febrero del afio dos mil diecisiete, el Sujeto
Obligado adjunto el archivo denominado: “.INFORME IOOODI.pdf"; archivo digital por medio
del cual el Sujeto Obligado, remite el oficio 205132 A000/0203/UT/2017, por medio de la en lo

medular reitera la respuesta otorga en su origen al particular.

De las constancias que integran el expediente en que se actiia se advierte que el recurrente en
el presente recurso de revision, fue emiso en emitir manifestacién alguna dentro del término

concedido para tal efecto, por lo que se tiene por precluido su derecho en tal sentido.

SEPTIMO. Cierre de instruccion. En fecha veintitrés de febrero de dos mil diecisiete el
Comisionado ponente determing el cierre de instruccién en términos de la fraccién VI del
articulo 185 de la Ley de Transparencia y acceso a la informacién Ptiblica del Estado de México

y Municipios.

CONSIDERANDO
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Primero. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
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Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es competente para conocer
y resolver el presente recurso de revisién interpuesto por la parte recurrente, conforme a lo
dispuesto en los articulos 6, apartado A de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
-Mexicanos; 5, parrafos décimo séptimo, décimo octavo y décimo noveno fracciones IV y V de
la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1, 2, fraccion II; 13, 29, 36,
~—fracciones-I y II; 176,178, 179;-181 parrafo 3 y 185 dela Ley Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México; 9, fracciones I y XXIV; 11 del Reglamento Interior
del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Piblica y Proteccion de Datos

Personales del Estado de México y Municipios.

Segundo. Oportunidad y Procedibilidad. Previo al estudio del fondo del asunto, se procede
a analizar los requisitos de oportunidad y procedibilidad que deben reunir los recursos de
revision interpuestos, previstos en los articulos 178 y 180 de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

Por lo que en el caso que nos ocupa, dentro del recurso de revision 00174/INFOEM/IP/RR/2017,
se advierte que la respuesta controvertida por el recurrente fue emitida en fecha treinta y uno
de enero de dos mil diecisiete, por lo que éste contaba con el plazo de quince dfas habiles para

la presentacion del medio de inconformidad en que se acttia.

Ahora, de las constancias se advierte que el plazo con que contaba el recurrente comenzo a
correr el dia primero de febrero feneciendo en fecha veintidés de febrero, ambos del afio dos

mil diecisiete; luego entonces, si el recurso de revisién fue interpuesto el dia tres de febrero de
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dos mil siete, el mismo se encontraba dentro de los margenes temporales, previsto en la ley de

la materia.

En ese sentido, al considerar la fecha en que el recurrente interpuso el recurso de revision, éste
como ya se refirid se encuentra dentro de los margenes temporales previstos en el cuerpo de

leyes de la materia

. Asimismo, tras la revisién del formato de interposicién del recurso de revision, se concluye en
la acreditacion plena de todos y cada uno de los elementos formales exigidos por el articulo 180
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y

Municipios, toda vez que fueron ingresados a través del SAIMEX.

Asi también, por cuanto hace a la procedibilidad de los recursos de revisién una vez realizado
el analisis de los formatos de interposicion de los recursos, se corrobora que se acreditan de
manera fehaciente los elementos formales exigidos por el articulo 180 de laLey de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, en

atencion a que fueron presentados mediante formatos visibles en el SAIMEX.

Pentro-de-este-marco;-se-advierte-que-resulta-procedente-la-interpeosicion-del-reeurso;,-de——————

acuerdo a lo que dispone el articulo 179 del ordenamiento legal citado, que a la letra dice:

“Articulo 179.- El recurso de revision es un medio de proteccion que la Ley
otorga a los particulares, para hacer valer su derecho de acceso a la
informacidn piiblica, y procederd en contra de las siguientes causas:

I. La negativa a la informacion solicitada;

...(Sic)
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Por consiguiente, y de acuerdo a las causales de procedencia de los Recursos de Revision y
conforme a los actos impugnados manifestados por el recurrente, resulta aplicable la prevista
en la fraccion I. Esto es, toda vez que la parte recurrente en forma sintética refiere como

inconformidad que el Sujeto Obligado no le proporciono la informacién solicitada.

En conclusion, se cubrieron los requisitos de procedbilidad y de oportunidad que requiere la

Ley en la materia para el analisis del recurso de revision.

Tercero. Materia de la revisiéon. Como consecuencia de la revisién hecha a las constancias que
obran en el expediente electrénico, es que se advirti6 que el tema sobre el cual ha de
pronunciarse este Instituto versara sobre verificar si la respuesta otorgada por parte del Sujeto
Obligado es correcta y suficiente para satisfacer el derecho de acceso a la informacion piblica del

recurrente.

Cuarto. Estudio de fondo del asunto. Una vez determinada la via sobre la que versara el
presente Recurso y previa revisién del expediente electronico formado en EL SAIMEX por
motivo de la solicitud de informacién referida y del recurso a que da origen, se advierte que la

recurrente solicito de la Secretaria de Educacion, lo siguiente:

1. Categorfa, funciones y dependencia a la cual se encuentra adscrito el C. Alan
Gutiérrez Zarate; lo anterior respecto de los meses de enero y diciembre, ambos de

2016.

En respuesta a la solicitud de acceso a la informacién la Secretaria de Educacién por conducto
del titular de la Unidad de Transparencia, proporcioné en archivo adjunto diversa informacion,

la cual seré inserta y analizada a lo largo del desarrollo de la presente determinacion.

Péagina 7 de 17




g ‘ Recurso de Revisién:  00174/INFOEM/IP/RR/2017
B IR =108 Sujeto obligado: Secretaria de Educacién
Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz

ieatts de Dracapirsccia AtEees 8T Flsemacita Pondra y
Profeceida de Drtce Persaaien del Euinso o Minica y Moricsaot

Inconforme con la respuesta del Sujeto Obligado, el recurrente interpone el presente medio de
defensa, en donde sefialé como motivo de agravio, que el Sujeto Obligado no le proporciond la

informacion que le fue requerida a través de la solicitud.

El Sujeto Obligado al rendir su Informe de Justificado ratifica la respuesta otorgada en un inicio
y el recurrente no realizé pronunciamiento alguno para manifestar lo que en derecho les

conviniera.

Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente en que se actia, se
desprende que la resolucién consistente en determinar si la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado transgredio el derecho de acceso a la informacion pﬁblica de la parte Recurrente y,
en su caso, determinar si resulta procedente ordenar la entrega de la misma, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica del Estado de

México y Municipios.

En tal contexto, se procede a analizar la informacién proporcionada por el Sujeto Obligado
mediante su respuesta, ello a efecto de determinar si con la informacién entregada se colma el

derecho de acceso a la informacién del hoy recurrente.

Asi las cosas, se parte de la idea de que el Sujeto Obligado no negé la existencia de la
informacion que hace referencia los requerimientos planteados mediante la solicitud de

informacién.

Ahora bien, ya que el Sujeto Obligado se pronuncié de manera puntual sobre cada uno de los
requerimientos, en tal virtud no se hace el estudio de la naturaleza juridica de la informacién

solicitada, ya que el Sujeto Obligado asume en su respuesta que cuenta con la misma.
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Lo anterior, derivado de que para llegar a determinar la entrega de la informacion solicitada a
través del ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica, si bien es cierto que resulta
necesario analizar las atribuciones de los Sujetos Obligados respecto de la informacién que les
es solicitada, para asi estar en posibilidades de afirmar si éste cuenta con ella y si se encuentra
en posibilidades de entregarla; también cierto es que, ello se trata de una cuestion eludible

cuando el propio Sujeto Obligado asume que posee la informacion solicitada.

Ahora blen la Ley de Transparenc1a y Acceso a la Informacmn Piblica del Estado
de México y Municipios establece que la informacién publica generada,
administrada o en posesién de los Sujetos Obligados en ejercicio de sus atribuciones,
serd accesible de manera permanente a cualquier persona, privilegiando el principio

de méxima publicidad de lainformacion.

Asi, queda de manifiesto entonces que se considera informacién publica al conjunto de datos de
autoridades o particulares que posee cualquier autoridad, obtenidos en virtud del ejercicio de

sus funciones de derecho publico; criterio que ha sostenido el mas alto tribunal jurisdiccional

por la Segunda Sala, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena

Epoca, tomo XXXII, agosto de 2010, pagina 463, con el siguiente contenido:

“... INFORMACION PUBLICA. ES AQUELLA QUE SE ENCUENTRA
EN POSESION DE CUALQUIER AUTORIDAD, ENTIDAD, ORGANO Y
ORGANISMO FEDERAL, ESTATAL Y MUNICIPAL, SIEMPRE QUE SE
HAYA OBTENIDO POR CAUSA DEL EJERCICIO DE FUNCIONES DE
DERECHO PUBLICO. Dentro de un Estado constitucional los representantes
estdn al servicio de la sociedad y no ésta al servicio de los gobernantes, de donde
se sigue la regla general consistente en que los poderes puiblicos no estin
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autorizados para mantener secretos y reservas frente a los ciudadanos en el
ejercicio de las funciones estatales que estdn llamados a cumplir, salvo las
excepciones previstas en la ley, que operan cuando la revelacion de datos pueda
afectar la intimidad, la privacidad y la segquridad de las personas. En ese tenor,
informacion puiblica es el conjunto de datos de autoridades o particulares en
posesion de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo federal, estatal y
municipal, obtenidos por causa del ejercicio de funciones de derecho piiblico,
considerando que en este dmbito de actuacion rige la obligacion de éstos de
rendir cuentas y transparentar sus acciones frente a la sociedad, en términos del
articulo 6o., fraccion I, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
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- —————Mexicanos,en relacion-con-los-numerales 1, 2, 4 y 6 de la Ley Federal de -

Transparencia y Acceso a la Informacion Priblica Gubernamental...”( Sic)

En este mismo esquema, es importante traer a contexto el contenido de los articulos 12 y 24

ultimo pérrafo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

Meéxico y Municipios, que son del tenor siguiente:

“Articulo 12. Quienes generen, recopilen, administren, manejen, procesen,
archiven o conserven informacion piiblica serdn responsables de la misma en
los términos de las disposiciones juridicas aplicables.

Los sujetos obligados sélo proporcionardn la informacion publica que se les
requiera y que obre en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La

obligacion de proporcionar trformacion no comprende el procesamiiento de [a

misma, ni el presentarla conforme al interés del solicitante; no estardn
obligados a generarla, resumirla, efectuar cilculos o practicar investigaciones.

Articulo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos
obligados deberdn cumplir con las siguientes obligaciones, segiin corresponda,
de acuerdo a su naturaleza:

Los sujetos obligados solo proporcionardn la informacion piiblica que generen,
administren o posean en el ejercicio de sus atribuciones” (Sic)
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Los preceptos legales transcritos establecen la obligacién de los sujetos obligados a entregar la
informacién publica solicitada por los particulares y que obren en sus archivos, siendo ésta la

generada o en su posesion, privilegiando el principio de maxima publicidad.

Bajo esas condiciones y de conformidad con lo establecido en el dltimo parrafo articulo 24 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptiblica del Estado de México y Municipios!

el Sujeto Obhgado solo proporaonara la informacion que obra en sus archivos, lo que a

contrario sensu 51gn1f1ca que no se esta obhgado a proporcionar lo que no obre en sus archwos

Ahora bien, volviendo al tema en consideracién, a juicio de esta autoridad el Sujeto Obligado
responde la solicitud planteada, hecho que se corrobora con el pronunciamiento del Servidor
Piblico Habilitado de la Direccién General de Educacién Media Superior, y lo manifestado por
el Titular de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, los cuales de forma sintética

refieren respecto del tema que se analiza, lo siguiente:

1 Articulo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados deberan cumplir con las
siguientes obligaciones, segiin corresponda, de acuerdo a su naturaleza:

Los sujetos obligados solo proporcionaran la informacién piblica que generen, administren o posean en el ejercicio
de sus atribuciones
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En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su canocimiento que con fundamento en el articulo
53, Fracciones: II, V y VI de fa Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios, le contestamos que:

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 163 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica
del Estado de México y Municipios, se adjunta un archivo correspondiente al acuerdo de fecha treinta y uno de
enero de dos mti d:ec;smte mgnado por el Titular de ta Umdad de Transparencsa y un archwo mas con I3

| Direccién General de Educacaon Hedta buperior quren mforma que ei C. Afan Gutterrez Zarate en el mes de enero |
|y diciembre de 2016 cuenta con plaza de Investigador Educativo, asi mismo, adjunta oficio en el que se detallan

las funciones que desempeiio en las fechas en las cuales solicita la informacion,

Por lo anterlor, v en alcance a |os oficies 205210000,/1125/2016 de fecha
13 de octubre de 2016 v 205123A00/109/2017 de fecha 10 de enero de
2077, remitidos a su digna ﬁﬁﬁﬁﬂdﬂﬁiﬁiu, respeluosaments me dirio a
ysted para mfﬂrmaﬁr}, las funclones que desempena el servidor publica C.
LLAN GUTIERREZ ?AFE,&TE como comisionade ary esta Direccion General
de Educaci lrm Madia- SUSQ"FI"T con plaza de Investigadaor Educativo, siendo
_las sigujentes: oS s A
-ALENCION @ SUPErVISores,

-Enlace con la De!egacson Ao;‘mnst ativa e @ Subsecretaria de
Educacion Media Superior v Superior;
-Enlace con la Coeordinacion Estatal del Servicio Profesional Docente;
-Revision de Correspondencia; v

-Las demas inherentes al servicio.

En el mes de enero del ano 2016, las funciones que desempenana ei C.
| ALAN GUTIERREZ ZARATE eran de apoyo general a la Secretaria
| Particular de la Subsecretaria de Educacion Media Superior y Superior.
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De lo inserto, es de sefialar que este Instituto precisa que las documentales insertas atienden
los requerimientos consistentes en la funciones, la categorfa y la dependencia en la que se
encontraba adscrito el C. Alan Gutiérrez Zarate en los meses de enero y diciembre de dos mil

dieciséis.
Conforme lo anterior, se concluye que contrario a lo aseverado por el recurrente el Sujeto

Obligado si satisface su derecho de acceso a la informacion.

Lo anterior es asi, toda vez que la materia elemental del acceso a la informacion publica,
consiste en que la informacion solicitada conste en un soporte docufnental en cualquiera de sus
formas, a saber de expedientes, estudios, actas, resoluciones, oficios, acuerdos, circulares,
contratos, convenios, estadisticas o bien cualquier registro en posesion de los Sujetos
Obligados, sin importar su fuente o fecha de elaboracién; los que podran estar en medios
escritos, impresos, sonoros, visuales, electronicos, informéticos u holograficos en términos de
lo previsto por la fraccién XI del articulo 3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Ptblica del Estado de México y Municipios, que es del tenor literal siguiente:

Conforme a ello, el derecho de acceso a la informacién publica se satisface con la entrega del
documento donde conste ésta, sin que ello implique generar un documento ad hoc para

satisfacer los requerimientos de los gobernados.

Argumento que es compartido por el Pleno del entonces Instituto Federal de Acceso a la

Informacién y Proteccién de Datos, hoy (INAI) bajo el criterio 09-10, que a la letra sefiala:

“Las dependencias y entidades no estin obligadas a generar documentos ad
hoc para responder una solicitud de acceso a la informacion. Tomando en
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consideracion lo establecido por el articulo 42 de In Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental, que
establece que las dependencias y entidades solo estardn obligadas a entregar
documentos que se encuentren en sus archivos, las dependencias y entidades
no estdn obligadas a elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes
de informacion, sino que deben garantizar el acceso a la informacién con la
que cuentan en el formato que la misma asi lo permita o se encuentre, en aras
de dar satisfaccion a la solicitud presentada.(Sic)

Al respecto, ‘cabe sefialar que este Instituto no esta facultado pa-ra- pi'Onunciérs_.é sobre la
veracidad de la informacién proporcionada, pues no existe precepto legal alguno en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de México que permita que, via
recurso de revision, se pronuncie al respecto. Sirve de apoyo alo anterior por analogia el criterio
31-10 emitido por el Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos, que a
la letra dice:

“El Instituto Federal de Acceso a la Infdrrﬁacién y Proteccion de Datos no

cuenta con facultades para_pronunciarse respecto de la veracidad de los

documentos proporcionados. por los sujetos obligados. El Instituto Federal de

Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos es un drgano de la
Administracion Piiblica Federal con autonomia operativa, presupuestaria y de

———decisidn;encargadode promover-ydifundirelejerciciodelderechodeaccesoa———=

la informacion; resolver sobre la negativa de las solicitudes de acceso a la
informacion; y proteger los datos personales en poder de las dependencias y
entidades. Sin embargo, no estd facultado para pronunciarse sobre la veracidad
de la informacion proporcionada por las autoridades en respuesta a las
solicitudes de informacion que les presentan los particulares, en virtud de que
en los articulos 49 y 50 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Piiblica Gubernamental o se prevé una causal que permita al
Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos conocer,
via recurso revision, al respecto.”

Pigina 14 de 17




Recurso de Revision: 00174/INFOEM/IP/RR/2017
Sujeto obligado: Secretaria de Educacion
Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz

Asi las cosas, toda vez que el Sujeto Obligado en su respuesta seflala con precision la
informacién de la que ahora se duele el hoy recurrente y derivado de que esta Ponencia verifico
que efectivamente coincide lo requerido con lo enviado por el Sujeto Obligado, se tiene por

respondida y satisfecha la solicitud hecha por la hoy recurrente.

En consecuencia, toda vez que el Sujeto Obligado dio contestacién a la solicitud de acceso a la

informacion en los términos p]anteados, resultan mfundadas las razones o motivos de

mconformldad hec:hos valer en el presente med10 de impugnacién, lo procedente es
CONFIRMAR la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, respecto de la solicitud de
informacién niumero 00010/SE/IP/2017.

Asi, con fundamento en lo sefialado en los articulos 5 parrafos décimo séptimo, décimo octavo
y décimo noveno de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México; 2, fraccion
II; 29, 36 fracciones I y II; 176, 178, 179, 181, 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Piblica del Estado de México y Municipios, este Pleno:

RESUELYE

Primero. Son infundados los motivos de inconformidad aducidos por el recurrente, por ende,
en términos de los argumentos de derecho sefialados en el considerando Cuarto, se

CONFIRMA la respuesta del Sujeto Obligado a la solicitud 00010/SE/IP/2017.

Segundo. Remitase al Responsable de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, para

su conocimiento.
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Tercero. Hagase del conocimiento del recurrente, la presente resolucion, asi como, que de
conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Puablica del Estado de México y Municipios, podra impugnarla via Juicio de

Amparo en los términos de las leyes aplicables.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
' PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS
COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN VERGARA, EVA ABAID YAPUR, JOSE GUADALUPE
LUNA HERNANDEZ, JAVIER MARTINEZ CRUZ Y ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ EN
LA OCTAVA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL PRIMERO DE MARZO DE DOS MIL

DIECISIETE, ANTE LA SECRETARIA TECNICA DEL PLENO, CATALINA CAMARILLO
ROSAS.
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