Recurso de Revision: 02709/INFOEM/IP/RR/2017.

Recurrente: ]
Suieto obligado: Instituto Electoral del Estado
: gacer de México.

Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en Metepec,

Estado de México, de veinticuatro de enero de dos mil dieciocho.

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revision 02709/INFOEM/IP/RR/2017,

interpuesto por || GG - [0 sucesivo el RECURRENTE, en contra

de la respuesta emitida por el Instituto Electoral del Estado de México, en lo sucesivo el

SUJETO OBLIGADO, se procede a dictar la presente resolucion con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacion. FEn fecha diez de noviembre de dos mil

diecisiete, el RECURRENTE presenté a través del Sistema de Acceso a la Informacion
Mexiquense, en lo subsecuente el SAIMEX ante el SUJETO OBLIGADO, la solicitud de acceso
a la informacion publica, a la que se le asigno el niumero 00428/IEEM/IP/2017, mediante la cual

requiri6 la informacidn siguiente:

“Documentos que acrediten que el servidor piiblico Saitl Mandujano Rubio tenia una relacion
de subordinacion laboral con la Consejera Electoral del INE Adriana M. Favela Herrera”(Sic)

Modalidad de entrega de la Informacion: A través del SAIMEX.

Documentos anexos: Ninguno

2. Respuesta. En fecha veintidés de noviembre de dos mil diecisiete, el SUJETO

OBLIGADO dio respuesta a la solicitud, via el SAIMEX, a través del oficio respectivo, en los

términos siguientes:
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“En atencion a la solicitud identificada con el niimero de folio 00428/IEEM/IP/2017... En
términos del articulo 12 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica del
Estado de México y Municipios, se hace de su conocimiento que de conformidad con el primer
parrafo del articulo 168 del Cédigo Electoral de Estado de México, el Instituto es un organismo
publico dotado de personalidad juridica y patrimonio propio, auténomo en su funcionamiento
e independiente en sus decisiones, por lo que en este Instituto no obran documentos que
acrediten o refieran una relacién de subordinacién laboral con alguna persona o entidad
diferente a este instituto. En tal virtud y considerando que el Cédigo Electoral del Estado de
Meéxico, es informacion de naturaleza puiblica se puede consultar directamente'en la pigina de
este instituto en el apartado de Transparencia y Acceso a la Informacion, part(',zl,, “Rendicion de
cuentas y Transparencia Focalizada”, rubro 1 “Marco Normativo”;. ca%pefa, “Codigos
Locales”, “Cédigo Electoral del Estado de México” liga «de™ acceso  directo:
http:/llegislacion.edomex.gob.mx/sites/legislacion.edomex.gob. mx/files/files/pdf/cod/vig/codvi
8005.pdf; sin perjuicio de lo anterior, acorde a la informacion requerida en la solicitud
identificada con el nitmero 00422/IEEM/IP/2017, de su misma autoria, respetuosamente se le
sugiere consultar la ficha curvicular del Consejero Electoral en mencion, ..."(Sic)

3. Integracion y tramite del recurso de revisidn. Inconforme con la respuesta, el

RECURRENTE interpuso el recurso de revisién materia del presente estudio el dia

veinticuatro de noviembre de dos mil diecisiete, en el que sefialo:

Acto impugnado:
“"NEGATIVA A PROPORCIONAR INFORMACION(sic)

Y Razones o motivos‘de'inconformidad:

“LA RESPUESTA PROPORCIONADA POR EL INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE MEXICO NO CORRESPONDE A LO SOLICITADO, YA QUE EN ESA
RESPUESTA SE OBSERVA QUE SE DEFINEN EL CARACTER PUBLICO QUE
PRESENTA EL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE MEXICO YA QUE ES
UNA INSTITUCION DEL ESTADO LO QUE SE ENCUENTRA EN EL CODIGO
ELECTORAL DEL ESTADO DE MEXICO, Y EN OTRA PARTE DE LA RESPUESTA,
REMITEN A LEER TANTO EL CODIGO ELECTORAL DEL ESTADO DE MEXICO,
PROPORCIONANDO SU UBICACION, COMO LA FICHA CURRICULAR DEL
CONSEJERO ELECTORAL SAUL MANDUJANO RUBIO, LO QUE NO
CORRESPONDE CON LO SOLICITADO. EN LA PAGINA ELECTRONICA PUBLICA
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instituto de Transparencia
Proteceion de Datos Per

DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE MEXICO, SE EXHIBE LA FICHA
CURRICULAR DEL SERVIDOR PUBLICO SAUL MANDUJANO RUBIO, EN EL
CUAL SE APRECIA SU EXPERIENCIA LABORAL HACIENDO MENCION DE LOS
CARGOS PUBLICOS QUE HA OCUPADO TANTO A NIVEL LOCAL COMO A NIVEL
FEDERAL Y EN CONSECUENCIA CON QUE SERVIDORES PUBLICOS HA
MANTENIDO UNA RELACION DE SUBORDINACION. POR LO QUE
SOLICITAMOS SE VINCULE A QUIEN CORRESPONDA DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE MEXICO A PROPORCIONAR LA
DOCUMENTACION SOLICITADA(sic)

Documentos anexos. Ninguno.

4. Turno. De conformidad con el articulo 185 fraccién I de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios vigente, el presente recurso de
revision se turnd por el sistema electronico del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, al
Comisionado Javier Martinez Cruz para su analisis, estudio, elaboracién del proyecto y

presentacion ante el Pleno de este Instituto.

5. Admision del Recurso. El dia treinta de noviembre de dos mil diecisiete se admitio a
tramite el presente recurso de revision a efecto de integrar el expediente respectivo; fue puesto
a disposicion de las partes por siete dias habiles para que ofrecieran pruebas y manifestaran lo
que a su derecho convenga, plazo que transcurri6 del dia uno al once de diciembre de dos mil
diecisiete, sin contabilizar los dias dos, tres, nueve y diez del mismo mes y afio, por

corresponder los dias sdbados y domingos, conforme al calendario oficial aprobado por el

Pleno de este Instituto.

6. Informe Justificado. En fecha siete de diciembre de dos mil diecisiete, el SUJETO

OBLIGADO adjunto via SAIMEX su informe justificado, en el que refirié los antecedentes del
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presente asunto y en cuento a los motivos de inconformidad del RECURRENTE,

sustancialmente arguyo:

L El ahora recurrente se inconformo de la respuesta proporcionada por este Instituto
Electoral, bajo los argumentos siguientes:

a) En razon de que se exhibe la ficha curricular del Consejero Electoral, haciendo mencién de
los cargos priblicos que ha ocupado tanto a nivel local como a nivel federal y en consecuencia
con que servidores publicos ha mantenido una relacién de subordinacion. .

II.  Ahora bien, el articulo 6°, apartado A, fraccién I de la Coristitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, establece que toda la informacion-en posesion de cualguier
autoridad, entidad, organo y organismo de los Poderes 'Ejecutivo, Legislativo y Judicial,
rganos autonomos, que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en el
ambito federal, estatal y municipal, es puiblica y s6lo podri ser reservada temporalmente por
razones de interés piiblico y seguridad nacional, en los términos que fijen las leyes. En la
interpretacion de este derecho deberd prevalecer el principio de maxima publicidad.

IIL.  Por su parte, la Ley General de Transparencin Yy Acceso a la Informacién Piblica, en
adelante Ley General de Transparencia, dispone en su articulo 1° que tiene por objeto
establecer los principios, bases generales Y procedimientos para garantizar el derecho de acceso
a la informacion en posesion de. cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo de los
poderes Legislativo, Ejecutivo y Judicial, érganos auténomos, que reciba y ejerza recursos
publicos o realice actosde autoridad de la Federacion, las entidades federativas vy los
municipios. Asimismo, su_numeral 12 refiere que toda la informacion publica generada,
obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los sujetos obligados es publica y serd
accesible a cualguier persona.

IV.  Ademds, el articulo 5, parrafo 19, fraccion I de la Constitucién Politica del Estado Libre
y Soberano de Meéxico, dispone que toda la informacién en posesion de cualquier autoridad,
entidad, drgano y organismos de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, érganos
auténomos, que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en el dmbito
estatal y municipal, es piiblica y s6lo podrd ser reservada temporalmente por razones previstas
en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos de interés publico y segquridad,
en los términos que fijen las leyes. En la interpretacion de este derecho deberd prevalecer el
principio de maxima publicidad.
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V. Asimismo, la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Meéxico y Municipios, en adelante Ley de Transparencia del Estado, dispone sobre el acceso a
los documentos publicos lo siguiente:

En su articulo 4, que el derecho de acceso a la informacion puiblica, es un derecho humano y
que toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada, administrada o en
posesion de los sujetos obligados es piiblica en los términos y condiciones que establezcan los
tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, la Ley General de
Transparencia y la Ley de Transparencia del Estado, privilegiando en todo momento el
principio de mdxima publicidad.

El numeral 12, sequndo parrafo menciona que los sujetos obligados solo proporcionarin la
informacién publica que se les requiera y gue obre en sus archivos y en el estado en que esta se
encuentre. La obligacion de proporcionar informacién no comprende su procesamiento,
presentarla conforme al interés del solicitante y tampoco estin obligados a generarla,
resumirla, efectuar cdlculos o practicar investigaciones.

VI.  Del analisis del Recurso de Revision, este Sujeto Obligado, se manifiesta que:

a)  Segun dispone el Manual de Organizacion del Instituto Electoral del Estado de México,
la Direccién de Administracion, tiene como objetivo organizar y dirigir la administracion de
los recursos humanos, financieros, materiales, asi como la prestacion de los servicios generales
en el Instituto, optimizando el uso de los mismos y atendiendo las necesidades administrativas
de los 6rganos que lo conforman. Aunado a lo anterior, entre sus funciones se encuentran, las
siguientes:

. Aplicar las politicas, normas y procedimientos para la administracién de los
recursos humanos, financieros, materiales y servicios;

. Planear, organizar, dirigir y controlar los recursos humanos, financieros,
materiales y servicios cumpliendo con las normas, politicas y procedimientos gque
garanticen y aseguren su mejor aplicacion, uso y canalizacion;

Luego entonces, si bien se buscé la informacion en el drea idénea a juicio de esta Unidad de
Transparencia, bajo el supuesto de que la Direccion de Administracion, es la unidad
responsable del resguardo de los expedientes personales y atendiendo a la respuesta de la
referida drea, se concluyd que el Consejero Electoral Saul Mandujano Rubio, fue designado
por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, sequn Acuerdo Niimero
INE/CG165/2014 del 30 de septiembre de 2014, por lo que se sugirid que la informacion
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requerida fuera solicitada al Instituto Nacional Electoral.

b)  Sobre la afirmacion, se considera que este Sujeto Obligado, no tiene la obligacion de
conocer al superior jerdrquico del Consejero, en los trabajos que ha desempefiado pues la
experiencia laboral lo une a las Instituciones, es decir, quien haya sido su superior jerdrquico
no afecta el desemperio de sus funciones, ni limita sus derechos, aunado a ello, se manifiesta
que el documento ad hoc solicitado por la recurrente no obra dentro de los archivos de este
Instituto de la forma en la cual se especifica, por lo que se le entregan los documentos que
podrian servir para dar respuesta a su solicitud.

Asimismo, se adjunta la respuesta emitida por el Consejero Mandu]nno aesta Unidad de
Transparencia.

Anexos. El SUJETO OBLIGADO adjunt$ a su informe justificado los siguientes archivos:

“SMR Documentos Laborales Subordinacién.pdf’. Contiene cinco nombramientos
suscritos por el Presidente de Sala Regional Toluca del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Magistrado Carlos Axel Morales Paulin, a favor del servidor publico de
quien se requirié informacién, con los datos siguientes:

1. Puesto: Asesor, nivel 17C, adscrzta ala Sala Regional Toluca, con efectos a partir del 1 de febrero de
2010. i

2. Puesto: Asesor, nzvel 17A, adscrito a la Sala Regional Toluca, con efectos a partir del 16 de febrero de
2010.

3. Puesto: Secretario Particular de Magistrado Regional, nivel 17A, adscrito a la Sala Regional Toluca, con
efectos a partir del 1 de febrero de 2011.

4. Puesto: Secretario de Estudio y Cuenta Regional, nivel 13A, adscrito a la Sala Regional Toluca, con
efectos a partir del 1 de enero de 2012.

5. Puesto: Secretario Particular de Magistrado Regional, nivel 13A, adscrito a la Sala Regional Toluca, con
efectos a partir del 9 de julio al 31 de diciembre de 2012.
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- “SMR tarjeta.pdf’. Contiene una tarjeta con el membrete del IEEM, signada por el
Consejero Electoral Saal Mandujano Rubio, dirigida al Secretario Ejecutivo y Titular de la
Unidad de Transparencia del SUJETO OBLIGADO, a través de la cual remite los cinco

nombramientos descritos.

7. Informacion puesta a disposicion del Recurrente. En fecha catorce de diciembre
de dos mil diecisiete, la informacion descrita en apartado inmediato anterior fue puesta a
disposicién del RECURRENTE para que en el plazo de tres dias habiles siguientes a la fecha
sefialada, expresara lo que a su derecho convenga, plazo que transcurrié del dia quince al

diecinueve del mismo mes y aflo, sin que el particular emitiera manifestacion alguna.

8. Cierre de Instruccion. En fecha dieciséis de enero de dos mil dieciocho, este Instituto

notifico a las partes el acuerdo de cierre de instruccion en el presente medio de impugnacion,

para proceder a su resolucion.

CONSIDERANDO

1. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccidn
de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es competente para conocer y resolver
el presente recurso de revision interpuesto por la parte recurrente, conforme a lo dispuesto en
los articulos 6, apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5,
parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo, fracciones IV y V; de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1, 2, fraccion II; 13, 29, 36, fracciones 1y I1; 176,
178, 179, 181 parrafo tercero y 185 de la Ley Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

del Estado de México y Municipios; 9, fracciones I y XXIV y 11 del Reglamento Interior del
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Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales

del Estado de México y Municipios.

2. Oportunidad y Procedibilidad del Recurso de Revision. De conformidad con los
requisitos de oportunidad que debe reunir el recurso de revisién interpuesto, previsto en el
articulo 178, parrafo primero de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios vigente, en la especie se advierte que-el presente medio de
impugnacion fue interpuesto dentro del plazo de quince dias previsfo eﬁ el dispositivo
referido, toda vez que el SUJETO OBLIGADO emitié su ré‘s’pue:‘st'a el dia veintiddés de
noviembre de dos mil diecisiete, mientras que el solicitante preéenté su recurso de revisién el
dia veinticuatro del mismo mes y afio, esto es, al segu”ndoy dia habil siguiente en que tuvo
conocimiento de la respuesta impugnada, de t.’kal’ forma, se considera que la interposicién del
presente medio de impugnacion se encuentra dentro de los margenes temporales previstos en

el citado precepto legal.

Ast también, por cuanto hace a la procedibilidad del recurso de revisién, una vez realizado el
analisis del formato de inferpriéién del recurso, se corrobora que acredita los elementos
formales exigidos pr;f el articﬁlo 180 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de México y Municipios, en atencién a que fue presentado mediante el

formato visible en el SAIMEX.

No obstante, se advierte que el recurso de revisién fue promovido por |
B - < 0 cual, resulta conveniente citar el contenido de los articulos 13 y 180 de la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, que

disponen:
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“Articulo 13. El Instituto, en el ambito de sus atribuciones, deberd suplir cualquier deficiencia
para garantizar el ejercicio del derecho de acceso a la informacion.”

“Articulo 180.- El recurso de revision contendra:
L. El sujeto obligado ante la cual se presento la solicitud,

II. El nombre del solicitante que recurre o de su representante y, en su caso, del tercero
interesado, asi como la direccion o medio que sefiale para recibir notificaciones;

III. El nuimero de folio de respuesta de la solicitud de acceso;

IV. La fecha en que fue notificada la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento del acto
reclamado, o de presentacion de la solicitud, en caso de falta de respuesta;

V. El acto que se recurre;
VL. Las razones o motivos de inconformidad;

VII. La copia de la respuesta que se impugna y, en su caso, de la notificacién correspondiente,
en el caso de respuesta de la solicitud; y

VIII. Firma del recurrente o en su caso huella digital para el caso de que se presente por escrito,
requisitos sin los cuales no se dard trdmite al recurso.

Adicionalmente, se podran anexar las pruebas y demds elementos que considere procedentes
someter a juicio del Instituto.

En ninguin caso serd necesario que el particular ratifigue el recurso de revision interpuesto.

En caso de que el recurso se interponga de manera electrénica no serd indispensable que
contengan los requisitos establecidos en las fracciones II, IV, VII y VIIL.”

De los articulos transcritos se observa que la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de México y Municipios establece los requisitos formales del recurso de
revision, sin embargo, éstos no constituyen requisitos de procedibilidad de manera estricta, en
el entendido de que el Instituto debe subsanar las deficiencias de los recursos en su admision

y resolucién, aunado a que, la Ley de la materia no establece supuestos en los que el recurso
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pueda ser desechado, por lo que se estima que esta tltima determinacion sélo es excepcional
cuando la deficiencia de los recursos sea tan grave, que ésta sea materialmente imposible de

subsanar.

De tal forma, se resalta que la falta de nombre es un requisito subsanable por este Instituto, en

virtud de que no constituye un elemento indispensable para que se pueda dictar resolucidn.

Esto es asi, seguin se desprende de lo ordenado en los articulos 6, Apaftado A, fracciones Il y
IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 5 parrafos vigésimo, vigésimo
primero y vigésimo segundo, fracciones I, I, IV y V de la Constitucién Politica del Estado Libre

y Soberano de México, cuyo sentido literal es el siguiente:
De la Constitucion General:

“Articulo 6°.- La manifestacién de las ideas no seri objeto de ninguna inquisicion judicial o
administrativa, sino en el caso de que ataque ala moral, la vida privada o los derechos de
terceros, provoque algiin delito, o perturbe el orden piiblico; el derecho de réplica serd ejercido
en los términos dispuestos por-la-ley. El derecho a la informacién serd garantizado por
el Estado. 7 '

[...]
Para efectos de lo dispuesto en el presente articulo se observard lo siguiente:

A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la Federacion, los Estados
y el Distrito Federal, en el dmbito de sus respectivas competencias, se regirdn por los
siguientes principios y bases:

11 Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar su utilizacién,
tendrd acceso gratuito a la informacion puiblica, a sus datos personales o a la rectificacion
de éstos.
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IV. Se establecerdan mecanismos de acceso a la informacion y procedimientos de
revision expeditos que se sustanciardn ante los organismos auténomos
especializados e imparciales que establece esta Constitucion.”

(Enfasis afiadido).

De la Constitucion local:

“Articulo 5.- En el Estado de México todos los individuos son iguales y tienen las libertades,
derechos y garantinos que la Constitucion Federal, esta Constitucién, los Tratados
Internacionales en materia de derechos fundamentales de los que el Estado Mexicano sea parte
y las leyes del Estado establecen.

[..]

El derecho a la informacion serd garantizado por el Estado. La ley establecerd las previsiones
que permitan asegurar la proteccion, el respeto y la difusion de este derecho.

Para garantizar el ejercicio del derecho de transparencia, acceso a la informacién publica y
proteccion de datos personales, los poderes publicos y los organismos autonomos,
transparentardn sus acciones, en términos de las disposiciones aplicables, la informacion serd
oportuna, clara, veraz y de fdcil acceso.

Este derecho se regird por los principios y bases siguientes:

I. Toda la informacion en posesion de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismos de
los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, drganos autdénomos, partidos politicos,
fideicomisos y fondos publicos estatales y municipales, asi como del gobierno y de la
administracion publica municipal y sus organismos descentralizados, asimismo de cualquier
persona fisica, juridica colectiva o sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos
de autoridad en el dmbito estatal y municipal, es publica y sélo podrd ser reservada
temporalmente por razones previstas en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos de interés publico y seguridad, en los términos que fijen las leyes. En la
interpretacion de este derecho deberd prevalecer el principio de maxima publicidad. Los sujetos
obligados deberdn documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias
o funciones, la ley determinara los supuestos especificos bajo los cuales procederd la declaracion
de inexistencia de la informacion.
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II1. Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar su utilizacion, tendrd
acceso gratuito a la informacion priblica, a sus datos personales o a la rectificacion de éstos;

IV. Se establecerdn mecanismos de acceso a la informacion y procedimientos de revision
expeditos que se sustanciardn ante el organismo auténomo especializado e imparcial que
establece esta Constitucion.

V. Los procedimientos de acceso a la informacion puiblica, de acceso, correccion y supresion de
datos personales, asi como los recursos de revisién derivados de los mismos, podran tramitarse
por medios electronicos, a través de un sistema automatizado que para tal efecto establezca la
ley reglamentaria y el organismo auténomo garante en el ambito de su competencia. Las
resoluciones que correspondan a estos procedimientos se sistematizarin pam favorecer su
consulta. :

(Enfasis afiadido)
Por otra parte, del contenido del articulo 1 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, se destaca lo siguiente:

“Articulo 1o. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozardn de los derechos
humanos reconocidos en esta Constitucion y én-los tratados internacionales de los que el
Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias para su proteccidn, cuyo ejercicio no
podrd restringirse ni suspenﬂerse, salvo“en los casos y bajo las condiciones que esta
Constitucion establece.

Las normas relativas a los derechos humanos se interpretardn de conformidad con esta
Constitucion y con’los tratados internacionales de la materia favoreciendo en todo tiempo
a las personas la proteccion mds amplia.

Todas las autoridades, en el dmbito de sus competencias, tienen la obligacién de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con
los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, el Estado deberd prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los

derechos humanos, en los términos que establezca la ley.”

(Enfasis afiadido).
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Por lo cual, de una interpretacion sistematica, armoénica y progresiva del derecho humano de
acceso a la informacion publica se aprecia que toda persona, sin necesidad de acreditar interés
alguno o justificar su utilizacién, debera tener acceso a la informacion publica, es decir, dicho
derecho fundamental exime a quien lo ejerce, de acreditar su legitimacion en la causa o su
interés en el asunto, lo que permite la posibilidad de que inclusive, la solicitud de acceso a la
informacion pueda ser andnima o no contener un nombre que identifique al solicitante o que

permita tener certeza sobre su identidad.

Robustece lo anterior, el Criterio 6/2014 emitido por el entonces Instituto Federal de Acceso a
la Informacion y Proteccion de Datos, ahora Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la

Informacion y Proteccion de Datos Personales INAL cuyo contenido se trascribe:

“Acceso a informacion gubernamental. No debe condicionarse a que el solicitante
acredite su personalidad, demuestre interés alguno o justifique su utilizacion. De
conformidad con lo dispuesto en los articulos 60., apartado A, fraccién III de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 1%, 2% 4° y 40 de la Ley Federal de Transparencia
y Acceso a la Informacién Puiblica Gubernamental, la vespuesta a una solicitud de acceso a
informacion y entrega de la misma, no debe estar condicionada a que el particular acredite su
personalidad, demuestre interés alguno o justifiqgue su utilizacion, en virtud de que los sujetos
obligados no deben requerir al solicitante mayores requisitos que los establecidos en la Ley. En
este sentido, las dependencins y entidades, solo deberdn asequrarse de que, en su caso, se haya
cubierto el pago de reproduccion y envio de la informacion, mediante la exhibicién del recibo
correspondiente.”

En consecuencia, se concluye que el requerimiento relativo al nombre como presupuesto de
procedibilidad del Recurso de Revision previsto por la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pablica del Estado de México y Municipios, podria limitar el ejercicio del derecho
de acceso a la informacion publica, debido a que el hecho de solicitar la identificacion del

RECURRENTE a través de dicho dato personal, en ciertos extremos se equipara a una
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exigencia acerca de su interés o justificacién de su utilizacion, lo cual vulneraria lo estipulado

por la Constitucion Federal.

Ademas, para el estudio de la materia sobre la que se resuelve el recurso de revision, resulta
intrascendente el nombre de la persona que lo hubiere promovido, en virtud de que la
Constitucién Federal, como la Constitucion Politica de ésta entidad, reconocen la prerrogativa
de los individuos para acreditar dicho interés o justificar su utilizacién, por lo que este Organo
Garante se encuentra impedido para realizar dicho andlisis, en lay inteligencia de que al limitar
un derecho humano fundamental, como lo es el derecho de acceso a la informacién publica,
por una cuestion procedimental, que ademas conforme a la-Ley de la Materia debe ser

subsanada, atentaria en contra de su propia naturaleza.

Por ende, en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 13 y 181, parrafo cuarto, delaLey de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, se estima
subsanada la deficiencia relativa a la falta,de nombre identificable de la parte solicitante,
siguiendo entonces con el anéliéis del presente recurso de revision y en aras de privilegiar el

principio de maxima publicidad se debe resolver el presente medio de impugnacién.

Determinado lo anterior, considerando lo expresado en el medio de impugnacion del
RECURRENTE, se advierte que resulta procedente su interposicién en términos del articulo 179

fracciones I y VI del ordenamiento legal citado, que a la letra dicen:

“Articulo 179. El recurso de revisién es un medio de proteccién que la Ley otorga a los
particulares, para hacer valer su derecho de acceso a la informacién piblica, y procederd en
contra de las siguientes causas:

I. La negativa a la informacion solicitada.
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VI. La entrega de informacion que no corresponde con lo solicitado;

1

3. Materia de la revision. Con base en las constancias que obran en el expediente en el que

se actua, este Instituto tiene la conviccidn de que la presente resolucién tiene como objetivo
central determinar si la respuesta, informe justificado y documentacién enviada por el SUJETO
OBLIGADO, satisfacen el derecho de acceso a la informacidén publica del RECURRENTE; en

caso contrario y de ser procedente, se ordenard la expedicién de la informacion conforme a la

solicitud del particular.

4. Estudio del asunto. Previo al analisis del recurso de revision materia del presente

estudio, es pertinente recapitular que el particular solicitd los documentos que acrediten que el
servidor publico Saul Mandujano Rubio tenfa una relacién de subordinacion laboral con la

Consejera Electoral del INE Adriana M. Favela Herrera.

El SUJETO OBLIGADO respondié sustancialmente que el IEEM es un organismo publico
dotado de personalidad juridica y patrimonio propio, auténomo en su funcionamiento e
independiente en sus decisiones, por lo que no obran documentos que acrediten o refieran una
relacion de subordinacién laboral con alguna persona o entidad diferente a este instituto,

sugiriendo al RECURRENTE, consultar la ficha curricular del Consejero Electoral en menciéon

en la pagina del IEEM.
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Inconforme con la respuesta el RECURRENTE procedié a través del recurso de revisién
materia de la presente resolucion, sefialando como acto impugnado la negativa a proporcionar
informacién y como motivo de inconformidad arguyé que la respuesta proporcionada por el
SUJETO OBLIOGADO no corresponde a lo solicitado; que remiten a leer tanto el Codigo
Electoral del Estado de México, proporcionando su ubicacién, como la ficha curricular del
Consejero electoral Satl Mandujano Rubio, en la cual se aprecia su experiencia laboral, los
cargos publicos que ha ocupado tanto a nivel local como a nivel federal y enr,consecuencia con
que servidores publicos ha mantenido una relacién de sUb‘c‘)fdinaci‘én, por lo que el
RECURRENTE solicité se vincule a quien corresponda- del IEEM a proporcionar la

documentacion solicitada.

Por su parte, el SUJETO OBLIGADO en via de iﬁfqrme jusﬁficado sustancialmente ratificé su
respuesta, agregd que segun dispone el Manual de Organizacién del Instituto Electoral del
Estado de México, la Direccién de Administracién tiene como atribuciones organizar y dirigir
la administracién de los recursos humanos, ﬁhanciercs, materiales, asi como la prestacién de
los servicios generales en el Instituto; luego entonces, si bien se buscé la informacion en el area
idonea a juicio de esta Unidéd kd»e Transparencia, toda vez que la Direccidén de Administracion
es la unidad responsable del resguardo de los expedientes personales y atendiendo a la
respuesta de la referida area, se concluy6 que el Consejero Electoral Satl Mandujano Rubio,
fue designado por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, segiin Acuerdo Ntmero
INE/CG165/2014 del 30 de septiembre de 2014, por lo que se sugirié que la informacion
requerida fuera solicitada al Instituto Nacional Electoral; agregd que no tiene la obligacion de
conocer al superior jerarquico del Consejero en los trabajos que ha desempefiado, pues la

experiencia laboral lo une a las Instituciones, es decir, quien haya sido su superior jerarquico
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no afecta el desempefio de sus funciones, ni limita sus derechos, aunado a ello, manifesto que
el documento ad hoc solicitado por el RECURRENTE no obra dentro de los archivos del IEEM
como lo especifico, no obstante, adjuntd los documentos que podrian servir para dar respuesta

a la solicitud de informacidn, consistentes en los cinco nombramientos descritos con antelacion.

De lo expuesto, se advierte que el SUJETO OBLIGADO atendi¢ y otorgo respuesta a la
solicitud de informacion presentada por el particular dentro de la temporalidad concedida,
toda vez que dentro del plazo de quince dias habiles previsto en la Ley de Transparencia
aplicable en la materia, notifico la respuesta conducente conforme a lo previsto en los articulos
4, parrafo segundo; 12, segundo parrafo; 163, parrafo primero y 166 primer parrafo de la Ley

de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de la entidad, que ordenan:

“Articulo 4. ...

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada, administrada o en posesion
de los sujetos obligados es publica y accesible de manera permanente a cualquier persona, en
los términos y condiciones que se establezcan en los tratados internacionales de los que el
Estado mexicano sea parte, en la Ley General, la presente Ley y demds disposiciones de la
materia, privilegiando el principio de maxima publicidad de la informacion. Solo podra ser
clasificada excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de interés publico, en
los términos de las causas legitimas y estrictamente necesarias previstas por esta Ley.

1”

“Articulo 12.(...)

Los sujetos obligados solo proporcionardn la informacion puiblica que se les requiera y que obre
en_sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La obligacion de proporcionar
informacion no comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés
del solicitante; no estaran obligados a generarla, resumirla, efectuar cdlculos o practicar
tnvestigaciones.”
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“Articulo 163. La Unidad de Transparencia deberd notificar la respuesta a la solicitud al
interesado en el menor tiempo posible, que no podra exceder de quince dias hdbiles, contados a
partir del dia siguiente a la presentacion de aquélla. ”

“Articulo 166. La obligacion de acceso a la informacion publica se tendrd por cumplida
cuando_el solicitante tenga a su disposicion la informacion requerida, o cuando realice la
consulta de la misma en el lugar en el que ésta se localice.

1

(Enfasis afiadido)

De los numerales transcritos se colige que la respuesta de todo SUJETO OBLIGADO debera
emitirse en el menor tiempo posible y no podra exceder de quince dias habiles, plazo dentro
del cual deberd expedir la informacién que se les requiera y obre en sus archivos, siempre y

cuando haya sido generada, obtenida, adquirida, transformada, administrada se encuentre en

posesion de éstos, la cual es ptblica y accesible de manera permanente a cualquier persona,
informacion que podra ser clasificada excepcionalmente como reservada temporalmente por
razones de interés publico en los términos de las causas legitimas y estrictamente necesarias

previstas por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica vigente en la entidad.

Luego entonces, si en el cago concreto el SUJETO OBLIGADO otorgd respuesta al séptimo
dia habil posterior al ingreso.de la solicitud, proporcionando la informacién y documentacion
relacionada con cada requerimiento y que en esos momentos poseia, como fue referido, con

ello proporcion¢ la respuesta pertinente a lo peticionado por el particular.

Adicional a lo anterior, se destaca que la respuesta aludida fue hecha del conocimiento del hoy
inconforme, fue puesta a su disposicién y finalmente fue recurrida a través del presente medio

de impugnacién materia del presente analisis.
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Ahora bien, respecto a la respuesta emitida por el SUJETO OBLIGADO al mencionar “... que
el Instituto es un organismo piblico dotado de personalidad juridica y patrimonio propio, auténomo en
su funcionamiento e independiente en sus decisiones, por lo que en este Instituto no obran documentos
que acrediten o refieran una relacion de subordinacién laboral con alguna persona o entidad diferente a
éste instituto”, constituye un hecho negativo, consecuentemente para este Organo Garante no
hay manera de dar satisfaccion a la informacion especifica requerida el RECURRENTE, toda
vez que en estas circunstancias no resulta exigible al SUJETO OBLIGADO requerirle la

entrega de informacion que no obra en sus archivos.

En este sentido, cabe traer a cuenta lo previsto por el articulo 12, parrafo segundo de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios que la

letra establece lo siguiente:

Articulo 12. ...

Los sujetos obligados sélo proporcionardn la informacién priblica que se les requiera y que obre
en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La obligacion de proporcionar
informacion no comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés
del solicitante; no estardn obligados a generarla, resumirla, efectuar cdlculos o practicar
investigaciones.

De manera que interpretado a contrario sensu, se actualiza el supuesto de un hecho de
naturaleza negativa, el cual no puede acreditarse documentalmente, ya que no puede probarse

un hecho negativo por ser logica y materialmente imposible.

Asimismo, cabe precisar que en el caso concreto, no se trataria de un caso por el cual la negacién
del hecho implique la afirmacién del mismo, sino que se estaria ante una notoria y evidente
inexistencia factica de la informacién solicitada, caso en el cual, en obviedad de circunstancias,

no se esta obligado a justificar o fundamentar la inexistencia de la documentacion, toda vez
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que no existe certeza de la existencia de un documento a que acredite una relaciéon de
subordinacion laboral entre el servidor putblico citado y otra servidora publica de una

Institucion publica diversa como lo es el Instituto Nacional Electoral.

Asimismo, es pertinente mencionar que el SUJETO OBLIGADO precisé en su oficio de
respuesta que ésta fue elaborada por el servidor ptblico habilitado responsable de
proporcionar la informacién por la Direccién de Administracion, con la autorizacion del
Director de dicha area, es decir, que la respuesta fue proporcionada y éukto::rki’zada por la unidad
administrativa competente del IEEM, lo cual fue sustentado en su informe justificado al
mencionar que conforme a su Manual de Organizacion, la Diréccién de Administracién es
quien organiza y dirige la administracion de los recursos ’Eumanos, financieros, materiales, asi
como la prestacion de los servicios generales en el In’s”’c"i’cuto; concluyendo que el servidor
publico de quien fue solicitada la informacién fue designado por el Consejo General del
Instituto Nacional Electoral, segun Acuerdo niimero INE/CG165/2014 del 30 de septiembre
de 2014.

Acuerdo que para mejor prd;\”féef,a: la presente resolucién, fue corroborado por este Organo
Garante en el “Diario: Oficial :de' la Federacion” bajo la denominacion “ACUERDO DEL
CONSEJO GENERAL DEL iNSTITUTO NACIONAL ELECTORAL POR EL CUAL SE
APRUEBA LA DESIGNACION DE CONSEJERAS Y CONSEJEROS PRESIDENTES Y
CONSEJERAS Y CONSEJEROS ELECTORALES DE ORGANISMOS PUBLICOS LOCALES
ELECTORALES” !, apreciando que a través del punto PRIMERO del citado acuerdo, fue

'D.O.F. del dia 10 de diciembre de 2014. “ACUERDO del Consejo General del Instituto Nacional Electoral por el cual se
aprueba la designacion de consejeras y consejeros presidentes y consejeras y consejeros electorales de organismos publicos
locales electorales.”
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aprobado el listado de las y los ciudadanos que fueron designados para ocupar los cargos de
consejeros electorales de los organismos putblicos locales, asi como los periodos de duracién

respectivos, entre ellos el C. Satl Mandujano Rubio por el Estado de México, como se ilustra

enseguida:
a. Jaliseo (S correspondientes v & andisis respecte de ls integracidn corjuniz del organo
supstinr de direns
Mombre Sargo Pariada

Aicarsz Cross Guillermo Amads Conzejern Presidente 7 afios

Ruveaicabs Corral Erika Cecilia Consejera Eleclorat & afios

Guligrrez Villaivazo Ma, Virginig Consejerg Eectoral & afios

Rangel Judrez Griselda Beatnz Consejera Eiectorad & aflos

Wozka Estrads Sayani Conseijera Electorsi 3 afos

Reynoso Migiez Juse Conssejerg Electoral 3 afios

Ramos Gonzalez Mario alberio Congejerg Electors 3 afios
2. México (52 adinian log dich snez cormespondientas v el andlisiz respects de iz integracitn comjunia del arganc
suparios de dires 1L AMBoS CoMie Anexn §

Hombre Zargs Foriodo
Zamwudio Goginez Pedra Conzgjern Prasidents 7 afios
Gonzélez Jordédn Maria Quadaiupe Consejers Electoral & afios
Mardujano Robio Sadt Consgjers Blectorst 8 afios
Garciz Hemandez Miguet Anges Conssjers Electoral S afos
Corona Armenta Galviel Consejere Electorst 3 ahes
Parez Herméandez Nalais onzejera Eectorsd 3 afios
Tapiz Palacios Babmire Consejers Electors 3 afog

On conjusnia

10, Michoacén {Se adjuntan log dot
superior da direcoicn, ambos coma Anexg 1)

o3
fe 3

al &n

el

janc

romisre Carge Perindo
Herpandaz Rayes Rambn Consejero Frasidents 7 afios
Rivera Yeldzguez Jaime Consejers Electoral & afos
Urquiza Martinez Humbsarto Consejery Blectorat 8 ailos
Andrade Morales Yurisha Conzejera Electoral & afios
Lopes Gonzélez Martha Congsjera Eiectorat 3 afios
Higuers Paraz Evia Consejers Electoral 3 afios
Ramirez Vargas Joge Roman Sonsejere Eectorat 2 afios

11,  Morgles (8
superior de dr

5 confunia del Grgano

Mombre Carge Pariodo
Ledn Trueba ana leabe! Consejera Prasidente 7 afos
ttendoza Aragon xel Cormejera Electoral 8 afios
Gémerz Teran Xital Conzejera Etectorad & afios
Damidn Bermudez Ublaster Consejerp Electoral % afios
Uribe Judrez Carlos Alberto | Conseierp Electorad 3 afios
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Cabe destacar que el Acuerdo supracitado fue aprobado en lo general en sesién extraordinaria
del Consejo General, celebrada el 30 de septiembre de dos mil catorce por votacién undnime
de los Consejeros Electorales, Licenciado Enrique Andrade Gonzalez, Maestro Marco Antonio
Banios Martinez, Maestra Adriana Margarita Favela Herrera, Maestra Beatriz Eugenia Galindo
Centeno, Doctor Ciro Murayama Renddn, Doctor Benito Nacif Herndndez, Doctor José
Roberto Ruiz Saldafia, Licenciada Alejandra Pamela San Martin Rios y Valles, Maestro Arturo
Sanchez Gutiérrez, Licenciado Javier Santiago Castillo y del Con’s‘ejero' H’Pre"ysidente, Doctor

Lorenzo Cérdova Vianello.

De lo que se advierte que la C. Adriana Margarita Favéla Herrera, en esa fecha, se
desempefiaba como Consejera electoral del Instituto Naci’onal Flectoral “INE”, en cambio el C.
Saul Mandujano Rubio, iniciaba su encargo como Consejero Electoral por el Instituto Electoral
de nuestra entidad, consecuentemente, se ‘infier’e que no existe subordinacién laboral entre
ambos servidores publicos como fue ind’icadok por el SUJETO OBLIGADO al afirmar que el
IEEM es un organismo pl’lblico: : dotadc’)" de“ personalidad juridica y patrimonio propio,
autonomo en su funcionamieﬂto e independiente en sus decisiones y por tanto, no existe
certeza de la existencia‘de un d’oc'urﬁento a que acredite una relacién de subordinacién laboral
entre el servidor pﬁblico citado"-y’ la servidora publica de una Institucién publica diversa, como

lo es el Instituto Nacional Electoral.

No obstante la respuesta otorgada, el SUJETO OBLIGADO con la finalidad de otorgar
satisfaccion a la solicitud de informacién del peticionario, a través de su informe justificado
expidid cinco nombramientos correspondientes al servidor publico de quien fue requerida

informacién como se ilustra enseguida:

Pagina 22 de 26



Instituto de Tr
Proteccion do Da

Recurso de Revision:  02709/INFOEM/IP/RR/2017
Instituto Electoral del Estado
de México.

Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz

Sujeto obligado:

ey

f/\‘}j

f?*%’ Y IEEM

et s b i Wity

!1&39&22\ Vmerat et st

Mtro, Soul Mandujono Rubio
- Consegjero Electoral

’/ ; o/ K:}*/Vw{léjik

Fritma ve Lerdo, Méxion a 30 de noviembre de 2017,
SECRETARIA EJECUTIVA TISMRIG0/2017
M. EN A P FRANCISCO JAVIER LOPEZ CORRAL

BECRETARIO EJECUTIVO Y TITULAR DE LA
UNIDAD DE TRANSPARENCHA

HORA

Lon molive de su similar pdmero UTB1I82007, v en mlencidn & los Fecurso de Revision
D2TOSANFOEMAPIRRZ01T v 02708ANFOEMIRRRI201T, derivados de las solicludes de poceso 2 la
informacion pablica, con sdmeros de folio OUAZBAEEMAPIZ0NT v OD42OAEEMAR201T respectivamente, |
COMUNico que, son relacian al primers de los recursos de referencia, fe envio los documsntos siguientes:

1. Mombramiento de ASESOR, nivel 170, a pattir del 17 de febrarn de 2010

2. Mombramiento de ASESOR, nivel 174, & partir del 16 de fabrerp de 201G,

3. Moembramienia de SECRETARIO PARTICULAR DE MAGISTRADO REGIONAL, nivel 174, a partir
dul 1% de febrero de 2091,

4. Mombramiento de SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA REGIONAL, mivel 134, a partir del 1° de

enarp de 2012,
5. Mombramiento de BECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA REGIONAL, nivel 134, a partir del 9 de
julico gt 31 de diciembre de 3012

i)

aha del Centerans da los Tonstituciones
% s % AW s Thogs
S wewn IGEMLOITLITR

eitilaia iy boarac

Mtro. Saul Mandujano Rubio

IEEM

Bspstetsnan &

YT R Consejero Electoral
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Recurso de Revision:  02709/INFOEM/IP/RR/2017
Instituto Electoral del Estado
de México.

Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz

Sujeto obligado:

Al respecto, se destaca que los nombramientos referidos fueron signados por el Magistrado
Santiago Nieto Castillo, Presidente de la Sala Regional Toluca del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, institucidn diversa a la referida por el solicitante y en consecuencia,
se infiere una relacion de subordinacién laboral diversa a la pretendida por el peticionario, es

decir, la imposibilidad de dar satisfaccion a lo solicitado por el hoy RECURRENTE.

En consecuencia, con apoyo en los razonamientos y fundamentos aréﬁidos, este Instituto
determina infundados los motivos de inconformidad del RECURRENTE, por lo que se
CONFIRMA la respuesta del SUJETO OBLIGADO, en términos-del presente considerando.

Asli, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5 parrafos vigésimo, vigésimo primero y
vigésimo segundo, de la Constitucidén Politica del "Est’édo Libre y Soberano de México; 2,
fraccion II; 29, 36 fracciones I y II; 176, 178,181, 1'85'ffacci(’)n I de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios, este Pleno:

RESUELVE

Primero. Resultan infundadds_ los motivos de inconformidad hechos valer por el

RECURRENTE, por lo que se CONFIRMA la RESPUESTA del SUJETO OBLIGADO en

términos del Considerando cuarto de la presente resolucién.

Segundo. Remitase al Responsable de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, para

su conocimiento conforme al articulo 189 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Pablica del Estado de México y Municipios.

Tercero. Notifiquese al RECURRENTE la presente resolucién, asi como, que de conformidad

con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
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Publica del Estado de México y Municipios, podra impugnarla via Juicio de Amparo en los

términos de las leyes aplicables.

ASI 1O RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS
COMISIONADOS ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ, EVA ABAID YAPUR, JOSE
GUADALUPE LUNA HERNANDEZ Y JAVIER MARTINEZ CRUZ, EN LA TERCERA
SESION ORDINARIA CELEBRADA EL VEINTICUATRO DE ENERO DE DOS MIL
DIECIOCHO, ANTE LA SECRETARIA TECNICA DEL PLENO, CATALINA CAMARILLO
ROSAS.

Zulema Martinez Sanchez

Comisionada Presidenta
(Ruabrica)
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Recurso de Revision:

02709/INFOEM/IP/RR/2017
Instituto Electoral del Estado
de Meéxico.

Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz

Eva Abaid Yapur
Comisionada
(Rubrica)

José Guadalupe Luna Herndndez
‘Comisionado
- (Rubrica)

Javier Martinez Cruz

Comisionado

(Rubrica)

Catalina Camarillo Rosas
Secretaria Técnica del Pleno

(Ruabrica)
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Esta hoja corresponde a la resolucién de veinticuatro de enero de dos mil dieciocho, emitida en el recurso de

revisién ntiimero 02709/INFOEM/IP/RR/2017.
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