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Recurso de Revision N°: 01890/INFOEM/IP/RR/2017
Recurrente:
Sujeto Obligado: AYUNTAMIENTO DE ZINACANTEPEC

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Ptblica
y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, a cuatro de octubre de dos mil diecisiete.

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revision niumero
01890/INFOEM/IP/RR/2017, interpuesto por el C. en lo sucesivo
El Recurrente, en contra de la respuesta del AYUNTAMIENTO DE

ZINACANTEPEC, en lo subsecuente El Sujeto Obligado, se procede a dictar la

presente resolucién.

ANTECEDENTES DEL ASUNTO

PRIMERO. De la Solicitud de Informacion.

Con fecha diecinueve de junio de dos mil diecisiete, E1 Recurrente, presento6 a través
del Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense (SAIMEX) ante El Sujeto
Obligado, solicitud de acceso a la informacion publica, registrada bajo el niimero de
expediente 00064/ZINACANT/IP/2017, mediante la cual solicité informacion en el

tenor siguiente:
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“Las actas entrega recepcion de los servidores piiblicos que fueron titulares de las
dreas de Educacion Cultura y Turismo, Desarrollo Metropolitano, Subdireccion de
Informacién, planeacion programacion y evaluacion, cuando recibieron el cargo en
enero del afio 2016, asi como su nombramiento y el oficio que se mando al OSFEM,
entregando dichas actas entrega recepcion.” [Sic]

Modalidad de entrega: a través del SAIMEX.

SEGUNDO. De la respuesta del Sujeto Obligado.

En el expediente electrénico SAIMEX, se aprecia que El Sujeto Obligado anexo el acta
de la décima sexta sesidon extraordinaria del Comité de Transparencia, a efecto de
ampliar el termino para dar respuesta a la solicitud de informacién la cual fue

aprobada por el mismo.

Con fundaments en el articulo 36 d¢ la Ley d2 Trarsparencs v Acceso a la Informacicn Publica del Estado de Mexwco v Municipios. se le
hace de su corocim:ents que £l p'azo de 15 dias Fabiles pars atender su solicitud de infermacidn ha sido prorrogado por 7 dias en virtud
de |as sigmertes razones:

ACUERDD £2/AE/16/CT/2017: Se apraeba por unan:midad de votss, i soiictud de amplacidn de plazo en términies de lo estabieido en
el articuic 155 segundo parrafo del de 3 Lev de Transparercia y Access a ‘a Informacion Pibdica del Estado de Mewco vy Municpos, para
dar respussia 3 12 solictud da nfofmancn con nomers de folic: 00064/ ZIHACANT/IP 2017, por parte de! servider pibice habtade de la
Contraioria Muniapal,

PLCP y 4P GUADALUPE LILIANA DE LA CRUZ ALAMILLA

Responsabie de 1a Unidad de Informacién

Luego, El Sujeto Obligado dio respuesta a la solicitud en fecha dos de agosto de dos

mil diecisiete adjuntando asi ocho archivos que contienen lo siguiente:

En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento que con
fundamento en el articulo 53, Fracciones: II, V' y VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Piiblica del Estado de México y Municipios, le contestamos qute:
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Se ajunta la respuesta a la solicitud de informacion, sin mds por el momento, le envié un cordial
saludo. Texto afiadido del drea de Controlaria Municipal "En atencién al Oficio No.
PM/UT/181/2017 de fecha veintiuno de Junio de dos mil diecisiete, por medio del cual se hace
de mi conocimiento que se recibid ante el Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense, la
solicitud de informacion con niimero de folio 00064/ZINACANT/IP/2017 de fecha diecinueve
de junio de dos mil diecisiete y que por medio de la cual se requiere lo siguiente: “Las actas
entrega recepcion de los servidores publicos que fueron titulares de las dreas de Educacion,
Cultura y Turismo, Desarrollo Metropolitano, Subdireccion de Informacién, Planeacion,
Programacion y Evaluacion, cuando recibieron el cargo en enero del afio 2016, asi como su
nombramiento y el oficio que se mando al OSFEM, entregando las actas entrega recepcion”. Al
respecto, remito la siguiente informacion: 1.- Copia simple del nombramiento del C. Raiil Pérez
Rojas, de fecha primero de enero del 2016, donde fue designado como Direccion de Educacién,
Cultura y Turismo. 2.- Copia simple del nombramiento del C. Emmanuel Gonzilez Pérez, de
fecha primero de enero del 2016, donde fite designado como Direccion de Educacion, Cultura y
Turismo. 3.- Copia simple del nombramiento del C. Jestis Diaz Monteyano, de fecha primero de
enero del 2016, donde fue designado como Subdirector de Planeacion de la Unidad de
Informacién, Planeacién, Programacién y Evaluacién. 4.- Copia simple del oficio numero
ZIN/CM/00024/2016, de fecha siete de enero 2016, mediante el cual se remiten dichas actas al
Organo Superior de Fiscalizacién del Estado de México. Por otra parte, me permito informarle
que la siguiente informacion: 1.- Acta de entrega-recepcion de la Direccidn de Educacion y
Cultura de fecha dos de enero de enero del afio 2016. 2.- Acta de entrega-recepcion de la
Direccién de Desarrollo Econémico, Metropolitano y Rural Sustentable de fecha dos de enero de
enero del afio 2016. Contiene datos personales, por lo que con fundamento en los articulos 47,
49 fraccion VIII, 91, 137, y 168 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Piiblica
del Estado del Estado de México y Municipios, se solicito que el Comité de Transparencia,
aprobara, modificara o revocara, la version piiblica de los documentos antes referidos, de donde
mediante acuerdo 02/AE/17/CT/2017 de la Decima Séptima Sesién Extraordinaria del Comité
de Transparencia de Zinacantepec, se aprobd por unanimidad de votos, que los datos
considerados como personales, de las actas antes citadas, deben ser testados, por lo que remito
en copia simple dicha documentacion en version piiblica. Respecto del acta de entrega-recepcion
de la Subdireccion de Informacion, Planeacion, Programacion y Evaluacion, en fecha 22 de junio
del afio en curso, instrui al personal de esta Contraloria Interna procediera a la buisqueda y
localizacién del acta referida en los archivos de este Organo de Control a fin de atender la
solicitud correspondiente, de donde en fecha siete de julio del presente afio, aun no se localizaba,
por lo que, como es de su conocimiento mediante oficio numero ZIN/CM/0675/2017 de fecha
siete de Julio del afio que transcurre, solicite que el Comité de Transparencia de Zinacantepec,
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Meéxico, considerara aprobar la ampliacién del plazo de quince dias habiles a otros siete dias
hibiles mas para dar respuesta a la referida solicitud de informacién, esto con la finalidad de dar
una mejor atencién, sin embargo no se localizo acta de entrega-recepcion de la Subdireccion de
Informacién, Planeacién, Programacién y Evaluacion, por lo que se procedié a indagar el motivo
por el cual no se encontraba, detectdndose que la misma no fue elaborada, esto de que en ningin
momento se notifico a esta Contraloria Interna de que el C. Jestis Diaz Monteyano habia sido
designado como Subdirector de Informacion, Planeacion, Programacion y Evaluacion, por lo
cual no se procedi a llevar a cabo una entrega recepcion de la subdireccion en comento, aunado
a ello, como medio de control y con la finalidad de que se llevaran a eabo todas y cada una de las
entregas recepciones que estaban pendientes por celebrar por cambio de Administracion, se giro
la circular niimero 03 del fecha ocho de febrero del 2016, de la cual se remite copia simple, donde
se informa al Secretario, Tesorero, Secretario particular, Secretario Técnico, Directores,
Coordinadores y Titular de la UIPPE, que deberian de girar oficio a esta Contraloria para
solicitar la testificacién de los actos de entrega recepcion de las oficinas de la Administracion
Piiblica Municipal, informando entre otras cosas el nombre del servidor publico saliente y del
entrante, asi como el nombre de la dependencia, Subdireccion, Jefatura u oficina que se entrega,
haciendo alusion que tratdndose de una dependencia de nueva creacion o cambio de adscripcion
debian especificarlo, de donde en ningiin momento se notifico a esta Contraloria la entrega o
creacion de la Subdireccion de Informacién, Planeacién, Programacion y Evaluacion, por lo que
no se procedié a elaborar acta de entrega-recepcion de dicha drea en el mes de enero del 2016,
por lo cual se concluye que no existe acta entrega-recepcion de la Subdireccion de Informacion,
Planeacién, Programacién y Evaluacién del mes de enero del afio 2016, por lo que, con
fundamento en el articulo 19 Ley de Transparencia y Acceso ala Informacion Publica del Estado
de Meéxico y Municipios, la informacién anteriormente referida, es considerada como
inexistente. Por lo anteriormente expuesto, con fundado y motivado, con fundamento en los
articulos 49 fracciones Il y XIII y 169 fraccién II de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pablica del Estado de Meéxico y Municipios, se solicito que el Comité de
Transparencia de Zinacantepec, aprobara, modificara o revocara, la declaratoria de inexistencia
del acta entrega-recepcion de la Subdireccion de Informacién, Planeacion, Programacién y
Evaluacion del mes de enero del afio 2016, de donde mediante acuerdo 03/AE/17/CT/2017 de la
D

ecima Séptima Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia de Zinacantepec, se aprobo
por unanimidad de votos, la declaratoria de inexistencia de dicha acta, por lo cual no es posible
otorgar al solicitante esta documentacién. Sin otro particular, le envio un cordial saludo y quedo
a sus Ordenes.”
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OFICIO OSFEM.pdf: oficio mediante el cual se remiten 24 actas de entrega-recepcién
al C)rgano Superior de Fiscalizacion del Estado de México.

ACTA DE ENTREGA RECEPCION DE EDUCACION Y CULTURA, Y
NOMBRAMIENTO DEL DIRECTOR DE EDUCACION, CULTURA Y TURISMO
DE ENERO DEL 2016.pdf: acta entrega-recepcion de la Direccion de Educacién y
Cultura, asi como el nombramiento del Director de Educacién Cultura y Turismo.

NOMBRAMIENTO DEL SUBDIRECTOR DE LA UIPPE DE ENERO DEL 2016.pdf:
nombramiento del Subdirector de Planeacién de la Unidad de Informacion,
Planeacion, Programacién y Evaluacion del Ayuntamiento de Zinacantepec.

ACTA DE ENTREGA RECEPCION DE DESARROLLO ECONIMICO,
METROPOLITANO Y RURAL SUSTENTABLE Y NOMBRAMIENTO DEL
DIRECTOR DE DESARROLLO E.pdf: acta entrega-recepcién de la Direccién de
Desarrollo Econdémico, Metropolitano y Rural Sustentable, asi como el nombramiento
del Director de Desarrollo Econémico.

CIRCULAR 03-2016.pdf: circular mediante la cual se solicita la testificacion de los

actos de entrega-recepcion de las oficinas de la Administracion Publica Municipal.

RESPUESTA AL CIUDADANO 64.pdf: en el cual se hace mencion que se adjunta la
respuesta del Servidor Pablico Habilitado de la Contraloria Municipal, mediante el

cual atiende el requerimiento del particular.

Acta de la decima séptima sesién Extra del CT 2017.pdf: acta mediante la cual se
aprueba la clasificacion de la informacion para la emision de versiones publicas del
acta de entrega-recepcion del area de Educacion y Cultura y Desarrollo Econdmico,
Metropolitano y Rural Sustentable, asi como la declaratoria de inexistencia del acta
entrega-recepcion de la Subdireccion de la Unidad de Informacion, Planeacion,

Programacion y Evaluacion.
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CONTRALORIA MUNICIPAL.pdf: documento en el cual se hace referencia a la

informacién remitida por el sujeto obligado.

TERCERO. Del recurso de revision.

Inconforme con la respuesta emitida por el sujeto obligado, E1 Recurrente interpuso el
recurso de revisién, en fecha dieciséis de agosto de dos mil diecisiete, el cual fue
registrado en el sistema electrénico con el  expediente numero

01890/INFOEM/IP/RR/2017, en el cual arguye, las siguientes manifestaciones:

Acto Impugnado:

“No me mandaron él acta entrega recepcion del director de Desarrollo metropolitano,
mandan un acta de la direccion de desarrollo econémico metropolitano y rural
sustentable pero en la pagina de internet en el listado de direcciones, mencionan que
existen las direcciones de desarrollo metropolitano y de desarrollo economico,
entonces me debieron haber enviado dos caras de entrega recepcion.”[sic]

Razones o Motivos de Inconformidad:

“Que informen si por omision no se elaboraron las actas de entrega recepcion
solicitadas o si no eran exigibles o si no conocen la ley de entregas recepcion.” [sicl

CUARTO. Del turno del recurso de revision.

Medio de impugnacién que le fue turnado a la Comisionada Zulema Martinez
Sanchez, por medio del sistema electrénico en términos del ardbigo 185 fraccion I de

la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Publica del Estado de México y

Pagina 6 de 20



Recurso de Revision N°: 01890/INFOEM/IP/RR/2017
Sujeto Obligado: AYUNTAMIENTO DE ZINACANTEPEC

Inniiitn de Tranenarneia Acesso o i blabmacsn Paslica y

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

Municipios, del cual recayd acuerdo de admision en fecha veintidés de agosto de la
presente anualidad, determinandose en €l, un plazo de siete dias para que las partes

manifestaran lo que a su derecho corresponda en términos del numeral ya citado.

QUINTO. De la etapa de instruccion.

Asi, una vez abierta la etapa de instruccion, en el sumario se observa que el Sujeto
Obligado presento en fecha veinticuatro de agosto de dos mil diecisiete su informe
justificado, el cual se puso a la vista del recurrente en fecha treinta y uno de agosto de
la presente anualidad para que manifestara lo que a su derecho conviniera; asi mismo,
habiendo trascurrido el plazo establecido no se presentd manifestacién alguna por
parte del recurrente por lo cual en fecha seis de septiembre de los corrientes se decretd
el cierre de instruccién en términos del articulo 185 fraccion VI de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios,

iniciando el término legal para dictar resolucion definitiva del asunto.

CONSIDERANDO

PRIMERQO. De la competencia.

Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Proteccion de Datos

Personales del Estado de México, es competente para conocer y resolver el presente
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recurso de revisién interpuesto por El Recurrente conforme a lo dispuesto en los
articulos 6, apartado A, fraccién IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 5, parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo fraccion IV de
la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Mexico, 1, 2 fraccion 11, 13, 29,
36 fracciones Il y 111, 176, 178, 179 fraccién I, 181 parrafo tercero, 182, 185, 188 y 194 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y
Municipios, 9 fracciones I, XXIV, 11y 14 fraccién [ del Reglamento Interior del Instituto
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales

del Estado de México.

SEGUNDO. Sobre los alcances del recurso de revision.

Derivado de la impugnacién realizada, es menester sefialar que el recurso de revision
inmerso en la Ley de Transparencia vigente en la entidad, tiene el fin y alcance que
sefialan los numerales 176, 179, 181 pérrafo cuarto, 194 y 195 y demas aplicables de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica del Estado de Meéxico y
Municipios vigente, el cual serd analizado conforme a las actuaciones que obren en el
expediente electrénico, con la finalidad de reparar cualquier posible afectacion al
derecho de acceso a la informacién publica y garantizando el principio rector de

maxima publicidad.

TERCERO. De las causas de improcedencia.
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En el procedimiento de acceso a la informacién y de los medios de impugnacién de la
materia, se advierten diversos supuestos de procedibilidad que deben estudiarse con
la finalidad de dar cumplimiento a los principios de legalidad y objetividad inmersos
en el articulo 9 de Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de México y Municipios, en correlacién con la seguridad juridica que debe generar lo

actuado ante este Organismo garante.

Siendo una facultad legal entrar al estudio de las causas de improcedencia que hagan
valer las partes o que se adviertan de oficio por este Resolutor y por ende objeto de
analisis previo al estudio de fondo del asunto; presupuestos procesales de inicio o
tramite de un proceso, dotando de seguridad juridica las resoluciones, maxime que se
trata de una figura procesal adoptada en la ley de la materia, la cual permite dilucidar
alguna causal que impida el estudio y resolucién, cuando una vez admitido el recurso
de revision se advierta una causa de improcedencia que permita sobreseerlo, sin

estudiar el fondo del asunto.

Estudio oficioso o a peticion de parte que no son incompatibles con el derecho de
acceso a la justicia, ya que éste no se coarta por regular causas de improcedencia y

sobreseimiento con tales fines'.

! IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO. LAS CAUSAS PREVISTAS EN LOS ARTICULOS 73
Y 74 DE LA LEY DE LA MATERIA, RESPECTIVAMENTE, NO SON INCOMPATIBLES CON EL ARTICULO 25.1 DE LA
CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS.

Del examen de compatibilidad de los articulos 73 w 74 de la Ley de Anipare con el articulo 25.1 de Iz Conpencion Americana sobre Dereclios
[umanos no se advierte que el derecho interno desatienda los estandares que pretenden proteger los derechos Innnanos en dicho

tratado, por regular causas de improcedencia y sobreseimiento gue impiden abordar el estudio de fondo del asunto en el juicio de

amparo, en virtud de que el propdsito de condicionar el acceso a los tribunales para evitar un sobrecargo de casos stn mérito, es en si legitimo,

por lo que esa compatibilidad, en cuanto a los requisitos para la admisibilidad de los recursos dependerd, en principio, de los siguientes criterios:
no pueden ser irracionales i de lal naturaleza que despojen al derecho de su esencin, ni discriminatorivs y, en el caso, la razonabilidad de esas

causas se fustifica por la viabilidad de que una eventual sentencia concesoria tenga un dmbito de proteccion concreto y no entre en conflicto
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Asf las cosas, del analisis del expediente electronico no se actualiza ninguna causa de
improcedencia de las referidas en el articulo 191 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, ni mucho menos se hizo
valer causa de improcedencia alguna por las partes, que resulte dable abordar,
encontrandose actualizados todos los presupuestos procesales para atender el fondo

del asunto, en los términos del considerando posterior.

CUARTO. Estudio y resoluciéon del asunto.

El analisis del presente recurso, se basara en el contenido integro de las actuaciones
que obran en el expediente electrénico, para asi estar en posibilidad este Organo
Colegiado de dictar el fallo correspondiente conforme a derecho, tomando en
consideracién los elementos aportados por las partes y respetando en todo momento
al principio de méxima publicidad consagrado en nuestra Constitucion Federal, Local
y demaés leyes aplicables en la materia, asf como en los tratados internacionales en los
que el Estado Mexicano sea parte, en concordancia con el parrafo tercero del articulo

1 de la Constitucién Federal y el diverso 8 de la Ley de Transparencia local.

Asi las cosas, es menester senialar que el ahora recurrente solicito “Las actas entrega
recepcién de los servidores ptiblicos que fueron titulares de las dreas de Educacion

Cultura y Turismo, Desarrollo Metropolitano, Subdireccién de Informacion,

con el orden juridico, no son de tal naturaleza que despojen al derecho de su esencia ni tampoco son discriminatorias, pues no existe alguna
condicionante para su aplicabilidad, en funcion de cuestiones personales o particulares del quejoso. Por lanto, las indicadas causas de
improcedencin y sobreseimiento no son incompatibles con el citado precepto 25.1, pues no impiden decidir sencilla, vipida y efectivamente sobre
los derechos fundnmentales reclamados como violados dentro del juicio de garantias.
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planeacion programacion y evaluacion, cuando recibieron el cargo en enero del afio
2016, asi como su nombramiento y el oficio que se mandé al OSFEM, entregando

dichas actas entrega recepcién.” [Sic].

A lo que el sujeto obligado solicito una ampliacién de plazo para dar respuesta a la
solicitud de informacién, por lo que en fecha dos de agosto dio respuesta a la solicitud
adjuntando ocho archivos tipo .pdf los cuales ya se hizo mencién de su contenido en

el apartado de antecedentes.

Inconforme con la respuesta remitida por el sujeto obligado, el recurrente sefialo como
acto impugnado que no le mandaron el acta de entrega recepcion del Director de
Desarrollo Metropolitano, sino un acta de la Direccion de Desarrollo Econdmico,
Metropolitano y Rural Sustentable argumentando también que en la pagina de
internet del sujeto obligado existen dichas direcciones por separado dsea una
Direccion de Desarrollo Metropolitano y una de Desarrollo Econémico por lo que

debieron entregarle dos caras de entrega recepcion

Ahora bien, es de mencionar que si bien es cierto que el recurrente impugna la respuesta del
Sujeto Obligado, también lo es que éste no expresa razén o motivo de inconformidad en contra
de la demaés informacién remitida por el sujeto obligado, en consecuencia dichos puntos
deben declararse como atendidos, pues se entiende que el recurrente estd conforme con la
informacion entregada al no contravenirla. Sirve de apoyo a lo anterior, por analogia, la Tesis
Jurisprudencial Numero 3%/].7/91, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su

Gaceta bajo el ntimero de registro 174,177, que establece lo siguiente:

“REVISION EN AMPARO. LOS RESOLUTIVOS NO COMBATIDOS
DEBEN DECLARARSE FIRMES. Cuando algiin resolutivo de la sentencia
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impugnada afecta a la recurrente, y ésta no expresa agravio en contra de las
consideraciones que le sirven de base, dicho resolutivo debe declararse firme.
Esto es, en el caso referido, no obstante que la materia de la revision
comprende a todos los resolutivos que afectan a la recurrente, deben declararse
firmes aquéllos en contra de los cuales no se formulo agravio y dicha
declaracion de firmeza debe reflejarse en la parte considerativa y en los
resolutivos debe confirmarse la sentencia recurrida en la parte

correspondiente.”

Asi, la parte de la solicitud que no fue impugnada debe declararse consentida por la parte
recurrente, toda vez que no se realizaron manifestaciones de inconformidad, por lo que en
consecuencia, no pueden producirse efectos juridicos tendentes a revocar, confirmar o
modificar el acto reclamado, pues en la Ley Local que rige la materia no existe dispositivo que
permita a este Organo Garante estudiar 1o no combatido por los recurrentes, pues se entiende
que éstos al interponer sus recursos de revisién, lo hacen con el fin de exponer los agravios
que se han cometido en su perjuicio, en sentido contrario lo no expuesto se presume que no
causa agravio a su persona. Sirve de sustento a lo anterior, por analogfa, la tesis jurisprudencial
ntmero V1.30.C. J/60, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta bajo el

ntimero de registro 176,608 que a la letra dice:

“ACTOS CONSENTIDOS. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN
MEDIANTE EL RECURSO IDONEOQ. Debe reputarse como consentido el
acto gue no se impugné por el medio establecido por la ley, ya que si se hizo
uso de otro no previsto por ella o si se hace una simple manifestacién de
inconformidad, tales actuaciones no producen efectos juridicos tendientes a
revocar, confirmar o modificar el acto reclamado en amparo, lo que significa

consentimiento del mismo por falta de impugnacion eficaz.”
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Por otra parte, en fecha veinticuatro de septiembre de 2017 el sujeto obligado remitio
su informe justificado en el cual sefiala que si bien es cierto que se le entrego un acta
entrega recepcion de la Direccion de Desarrollo Econémico, Metropolitano y Rural
Sustentable, también lo es que dentro de esta se entregaron tres rubros los cuales son
Desarrollo Econdémico, Desarrollo Metropolitano y Rural Sustentable, esto es, que no
se genero un acta de entrega recepcion por cada Direccién sino en conjunto toda vez
que durante la administracién 2013-2016 existia como tal la Direccion de Desarrollo
Economico, Metropolitano y Rural Sustentable por lo tanto el servidor ptiblico saliente
entrego la informacion correspondiente a los mencionados rubros en un solo acto de

entrega recepcion y es la que se le proporciono al recurrente.

También asi, el recurrente sefiala que dentro de la pégina de internet del sujeto
obligado se muestra que existen dos direcciones diferentes a la mencionada por el
sujeto obligado, esto es, una Direccion de Desarrollo Metropolitano y otra de

Desarrollo Econémico como se muestra a continuacion.
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Como se puede observar de la captura de pantalla obtenida mediante la pagina

[POMEX del sujeto obligado en la liga

http://www.ipomex.org.mx/ipo/lgt/indice/zinacantepec/organigrama.web se denota
la estructura organica del Ayuntamiento de Zinacantepec, sin embargo es necesario
sefialar que dicha estructura es de la actual administracion, por lo tanto no es aplicable
para lo peticionado por el recurrente toda vez que en cada cambio de administracién
se designan la dependencias que auxiliaran al ayuntamiento y las entidades de la
administracién publica municipal, que en cada caso acuerde el cabildo a propuesta
del presidente municipal y las cuales estaran subordinadas a este servidor ptiblico, de
conformidad con lo establecido en el numeral 86 de la Ley Orgéanica Municipal del

Estado de México y que a la letra reza:

Articulo 86.- Para el ejercicio de sus atribuciones y responsabilidades ejecutivas, el
ayuntamiento se auxiliara con las dependencias y entidades de la administracion
piiblica municipal, que en cada caso acuerde el cabildo a propuesta del presidente
municipal, las que estardn subordinadas a este servidor pitblico. El servidor piiblico titular de
las referidas dependencias y entidades de la administracion municipal, ejercerd las funciones
propias de su competencia y serd responsable por el ejercicio de dichas funciones y atribuciones
contenidas en la Ley, sus reglamentos interiores, manuales, acuerdos, circulares y otras

disposiciones legales que tiendan a regular el funcionamiento del Municipio.

Por lo tanto y como se desprende del numeral citado, queda en claro que cuando es
un cambio de administracion el presidente puede proponer que se creen o cambien
las denominaciones de las unidades administrativas y para el caso que nos ocupa, se

puede apreciar que durante la administracion del 2015 y de conformidad con lo
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establecido en el arébigo 31 del bando municipal 2015 este estara conformado por las

siguientes dependencias administrativas:

Articulo 31.- Para el despacho de los asuntos municipales, el H. Ayuntamiento se auxiliard
de dependencias, dreas administrativas, organismos pitblicos descentralizados, autonomos y
desconcentrados de la Administracion Piblica Municipal que considere necesarios para el

desarrollo de sus actividades, siendo las siguientes:

DEPENDENCIAS ADMINISTRATIVAS:
1. Secretaria del Ayuntamiento,
2. Tesoreria Municipal,
3. Direccion de Obras Publicas,

4. Direccion de Desarrollo Econémico, Metropolitano y Rural

Sustentable,

1

Contraloria Municipal,

6. Secretaria Técnica,

7. Unidad de Informacién, Planeacién, Programacion y Evaluacion,
8. Coordinacion Juridica,

9. Direccién de Comunicacién Social,

10. Direccion de Educacion y Cultura,
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11. Direccion de Servicios Piiblicos,
12. Direccion de Gobernacion,
13. Direccion de Desarrollo Urbano,
14. Direccion de Administracion,
15. Direccién de Seguridad Publica,
16. Direccion de Medio Ambiente y Forestal
17. Direccion de Desarrollo Social y Participacion Ciudadana.

Como se puede observar del numeral citado, efectivamente durante la administracion
2013-2016 existia la Direccion de Desarrollo Economico, Metropolitano y Rural
Sustentable, la cual corresponde al acta de entrega recepcidon que solicita el
recurrente, toda vez que al momento de realizar la entrega recepcién de la
administracion 2013-2016 se entregd la Direccion de Desarrollo Econdmico,
Metropolitano y Rural Sustentable y posteriormente como se puede apreciar en el
bando municipal 2016 la multicitada Direccidn se separd, generando asi la Direccion
de Desarrollo Econdmico por una parte y por otra la Direccion de Desarrollo

Econdmico.

Ahora es menester, establecer que dicho bando entro en vigor el 5 de febrero de 2016
y el acta solicitada por el recurrente corresponde al mes de enero, esto es, que ain no
existian las Direcciones de Desarrollo Econémico y Desarrollo Metropolitano, por lo

tanto el acta remitida por el sujeto obligado, corresponde a la solicitada por el
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particular, por lo tanto debera confirmarse su respuesta, resultando infundados los

motivos de inconformidad que arguye el recurrente en su medio de impugnacion.

Luego entonces y en mérito de lo expuesto en lineas anteriores, resultan infundados
los motivos de inconformidad que arguye El Recurrente en su medio de impugnacion
que fue materia de estudio, por ello con fundamento en la fraccién II del articulo 186,
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, se CONFIRMA la respuesta a la solicitud de informacion ntmero

00064/ZINACANT/IP/2017 que ha sido materia del presente fallo.

Por lo antes expuesto y fundado es de resolverse y,

SE RESUELVE

PRIMERO. Se CONFIRMA la respuesta entregada por El Sujeto Obligado a la

solicitud de informacion niimero 00064/ZINACANT/IP/2017, por resultar infundados
los motivos de inconformidad que arguye El Recurrente, en términos del

Considerando Cuarto de la presente resolucién.

SEGUNDO. Notifiquese la presente resolucién al Titular de la Unidad de

Transparencia del Sujeto Obligado

TERCERO. Notifiquese la presente resolucién a El Recurrente; asi mismo, de

conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso
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a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, podra promover el Juicio

de Amparo en los términos de las leyes aplicables.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS
COMISIONADOS ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ, EVA ABAID YAPUR, JOSE
GUADALUPE LUNA HERNANDEZ, JAVIER MARTINEZ CRUZ Y JOSEFINA ROMAN
VERGARA, EN LA TRIGESIMA SEXTA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL CUATRO
DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECISIETE, ANTE LA SECRETARIA TECNICA DEL PLENO,
CATALINA CAMARILLO ROSAS.

+ < Zulema Martinez Sanchez

Comisionada Presidenta

(Rabrica).
Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada Comisionado
(Rubrica). (Ribrica).
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Javier Martinez Cruz Josefina Roman Vergara
Comisionado Comisionada
(Riibrica). (Ribrica).

Catalina Camarillo Rosas \\'\nf @em

Secretaria Técnica del Pleno
(Rubrica). PLENO

Esta hoja corresponde a la resolucién de fecha cuatro de octubre de dos mil diedsiete., emitida en el recurso de revisién
M890/INFOEM/P/RR/2017.

ZMS/OSAM/MAEM
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