Recurso de Revision: 01404/INFOEM/IP/RR/2017
Recurrente:

Comisién del Agua del Estado
de México.

Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz

Sujeto obligado:

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Ptblica
y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio

en Metepec, Estado de México, de fecha nueve de agosto de dos mil diecisiete.

Visto el expediente relativo al recurso de revision 01404/INFOEM/IP/RR/2017,
interpuesto por_ como representante de la persona moral
Comité del Comisariado Ejidal, en lo sucesivo el recurrente en contra de la
respuesta a su solicitud de informacién con nimero de folio 00075/CAEM/IP/2017,
por parte de la Comision del Agua del Estado de México, en lo sucesivo el Sujeto

Obligado; se procede a dictar la presente resolucion, con base en los siguientes:
L ANTECEDENTES:

1. Solicitud de acceso a la informacion. Con fecha seis de abril de dos mil diecisiete,
la parte recurrente formuld solicitud de acceso a informacién publica al Sujeto
Obligado a través del Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense, en adelante
SAIMEX, requiriéndole lo siguiente:
“Solicito el presupuesto designado durante el periodo 2016-2017 para el
funcionamiento de la planta de tratamiento de aguas residuales de San Matias

Cuijingo. Sabemos que durante este tiempo no ha estado en funcionamiento por
ello solicitamos las facturas del gasto ejercido para el funcionamiento de esta

planta.” (sic)

Modalidad elegida para la entrega de la informacion: a través del SAIMEX.

2. Prérroga. De las constancias que integran el expediente electronico que se resuelve

se advierte que en fecha cuatro de mayo de dos mil diecisiete el Sujeto Obligado
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| Sujeto obligado:

notifico que el plazo para dar respuesta a la 'correspondiente solicitud del particular
' se habfa prorrogado por SIete dias sin que se denote que haya" segmdo las
formahdades para tal efecto, ya que no se adjuntd el acuerdo por el que el Com1te
de: ’I‘ransparenaa haya- ap10bado la amphamon del plazo para dar respuesta de'" o
- acuerdo a lo que senala el articulo 163 de la Ley de Transparen(:la y Acceso a Ia |

_Informamon Pubhca del Estado de Méxicoy Mun1c1plos

3 Respuesta Con fecha dlec151ete de mayo de dos mﬂ dlec151ete el Su] eto Obhgado

| envié su respuesta a Ia sohc1tud de acceso a la mformacmn a traves del SAIMEX la

: 'cual versa como SIgue SRR,

, 15; 24 fraccrones XI ¥

- Con fundamento en IOb artzculos 2 fmcczon_s HI VII, _
: '_XXIV de la Ley de Tmnsparencm y Acceso ala Informaczon Puiblica del Estado
T de México y Municipios, y en cumphmrento__ 16 establecido. en el articulo 53 o
S fraceién I, I, [l y Vy 58, le mfor 0 que su. peticion formulada enla Unidad de
Sy ansparencia de la Comzszo' gua fel Estado de México.via electronicase .
" ha regzstmdo con_el niimero . de folio” OOO?S/CAEM/IP/ZOI? Atendiendo lo .
" indicado en los articulos 12,53, raccion I, V, VI, 1 yArt 163 de lacitada Ley, -
e hago de su conocmuento que:(...) Los sujetos obligados sélo proporcionardndn
"I § reQ‘mem y que obre en sus archwos yen el estado SR

' -'-_'."practrmr in stzgtzczones En ese entendzda hago de su conoczmzento que pum e
. ejercicio 2016 — 2017 1o se tzene regzsfro de inversion algunrz pma obms enla .
o localidad de San Matias Cuijingo, ‘municipio de ]uch:tepec Por fo que respectaa . '
- recirsos fmanczems para el funcionamiento de dicha planfa, de acuerdo a’las .- -
_ funciones de cada una de lns dreas de la Direccién General de Infmestructum'_'
Hidrdulica que se indican en el Manual de Organizacion y Reglamento Interior - ;
de la Comision del Agua del Estado de México (CAEM), no se asigna presap_uesto_ :
para administracion y operacion de obras ejecutadas por la CAEM. Sin otro
particular, con el presente escrito se tiene por atendida la solicitud de informacion
- SAIMEX, con niimero de folio 000075/CAEM/IP/2017. Sin mis por el momento,
reczbn un cordmi saludo ” (szc)
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Asimismo el Sujeto Obligado agregd a su respuesta, los archivos que para mejor

referencia se describen a continuacion;

- “Anexo-75.pdf.pdf”: Contiene el oficio 40000/1666/2017 emitido por el Director de
Infraestructura Hidrdulica mediante el cual indica que no se tiene registro de
inversion alguna para obras en la localidad de San Matias Cuijingo del
municipio de Juchitepec y por lo que respecta a recursos financieros de cada una
de las areas de esa Direccion que se indican en el Manual de Organizacién y el
Reglamento Interior de la Comision del Agua del Estado de México, no se asigna

presupuesto para administracion y operacion de obras ejecutadas por la CAEM.

- "Anexo-75-1.pdf.pdf”: Correspondiente al oficio 80000/000853/2017 emitido por el
Director General de Operaciones y Atencion a Emergencias en el que refiere que

la CAEM no conté con recursos econdmicos para poder operar dicha Planta de

Tratamiento.

4. Interposicion del recurso de revision. Inconforme el solicitante con la respuesta
del Sujeto Obligado interpuso recurso de revision a través del SAIMEX en fecha

seis de junio de dos mil diecisiete, a través del cual expresd lo siguiente:

a) Acto impugnado.

“El Sujeto Obligado no proporciona elementos suficientes en la declaracion de
inexistencia de la informacion requerida en la solicitud 00075/CAEM/2017 (ver
Anexo 1). Tampoco declara incompetencia ni remite a ninguna instancia en al
cual se pueda obtener la informacién solicitada (ver Anexo 2).” (sic)
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b)_ Moti_vos dé inconformidad.

“Se adjunta la fundamentacion del recurso de revision asi cormo 4 anexos qie lu
sustentan.” (szc)

~ Anexos. El recurrente adjunto a su formato de interposicién de recurso de revision, .~ .

cinco archivos que se detallan enseguida: =~

”ArgumentosRR pdf" Documento mediante el cual el part:cular hace valer sus

_ motivos de mconform1dad enel senndo literal s1gu1ente

B “Motivos de Ia impug_nacién_

o _Sobre la declaraczon de menstencm de la mfoz maczon De acuerdo a la Jespuesta
% entregada por ¢l Sujeto Obligado (ver Anexo 5-1) la mformaczon pedida en I .
" “salicitud con folio 00075/CAEM/2017 no erzst_, En ella, se solicitan documentos -~ - -
-........:._.probatorzos a.través de los cuales.se. pueda dem :
- asignado durante 2016-2017 parael funczona._._‘ iento de la Planta de Tratamiento
o de Aguas Residuales de San Matm uijirigo (ver Ane\co 1).:El Sujeto.Obligado ~.
declara que durante el perzodo g seflala en la solicitud de mformaczon, In .
_“Planta de Tratamzent contd con recursos para Irz opemcwn sin argumenmr. R
por qué. - - o . :

';__La argumenta& 1deda B‘C fencm de Ia mformaczon soltcztadrz es zmportante si oo
. se consideran los igtiientes hechos declarados en documentos oficiales de lg oo
:Comzsz ’n d A as, del Estado de Merzco sobre Ia obm antes menaonadn :

- Fn las Eepeczﬁcaczones Tecmcas de Ios Termmos de Referencm para el Pro Jecto
~“Construccién de Planta de Tratamiento de Aguas Residuales y Emisor” parala
 Localidad de Cuijingo, Municipio de Juchitepec, Estado de México se estipula
-chram_ente_ gue “el sistema (la Planta de Tratamiento.en cuestion) deberi de tener -
- una vida itil de 25 afios, operando a su capacidad de disefio y conservar el mismo.
‘nivel de calidad del qﬂuente (ugua tmtada) dumnte este penodo” (ver pagma 18 -
del Anexo 3) :
- De acuerdo al Acta de Entrega Recepczon Fedeml de Obm Publzcrz, dc la planta
de tratamiento en cuestion (ver Anexo 4), la fecha de entrega de la obra fueel3
de febrero del 2015. En el mismo documento menciona una pdliza de seguro que
- abarca del 14 dejulzo de 2015 al 13 de;ulzo de 2016. :
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De lo anterior se puede deducir:

- Si la obra se entrego terminada el 3 de febrero del 2015 y las Especificaciones
Técnicas contenidas en los Términos de Referencin para el Proyecto:
“Construccion de Planta de Tratamiento de Aguas Residuales y Emisor” para la
Localidad de Cuijingo, Municipio de Juchitepec determinan que la vida 1itil del
sistema (Planta de Tratamiento) debe ser de 25 ajios, el periodo sobre el cual se
solicité el presupuesto asignado para el funcionamiento de la Planta de
Tratamiento de Aguas Residuales de Cuijingo (2016-2017) deberia estar cubierto
ya que la planta deberia encontrarse en funcionamiento.

- El acta de entrega contempla una pédliza de seguro que abarca poco mds de 6
meses (13 dias de julio) del periodo sobre el cual se pide informacién (2016- 2017),
es decir, en ese mismo plazo se tenin contemplado que la planta se encontrara en
funcionamiento, razon suficiente para que hubiera un presupuesto asignado

- La respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado no ofrece sustento alguno
para respaldar In afirmacion “para el ejercicio 2016-2017 esta Comision no conté
con recursos econdmicos para poder operar dicha Planta de Tratamiento”.

Por lo argumentos antes mencionados y, apelando al inciso III y XIII del articulo
179 de la Ley de Transparencia iy Acceso a la Informacion del Estado de México
y Municipios, se impugna la declaracion de inexistencia de dicha informacién y
se solicita la revisién de la respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado
pidiendo que proporcione la informacion solicitada o bien que argumente y
documente su respuesta.” (sic)

- “Anexol.pdfpdf”: Contiene la respuesta que se le proporciondé por parte del

Director General de Operaciones y Atencion de Emergencias.

“Anexo2.pdf.pdf”: Contiene la respuesta que se le entrego por parte del Director

General de Infraestructura Hidraulica.

= “Anexo3.pdf”: Consistente en los Términos de referencia para el Proyecto
“Construccion de Planta de Tratamiento de Aguas Residuales y Emisor”, para la

Localidad de Cuijingo, Municipio de Juchitepec, Estado de México, en 55 paginas.
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Fritaecita 50 3 etod Pusaiians del fatods 23 Wixk sy Wamicigron

“Anexo4.pdf”: Relativa al Acta de entrega recepcién total federal de Obra Publica,
referente al contrato niimero CAEM-DGIG-PROTAR-047-14-CP entre la CAEMyla |
empresa C_onstrucfores e Ingenieria del Medio Ambiente, 5.A. de C.V., enla que se

r_ef_i_ere. como fecha de inicio dela obra 'el_o_chq de‘agosto de-dos_r_n_il_ catofée_'y fecha -

de terminacion el tres de febrer_o_ de dos mil.quin_ce;_ : ..

| '5 Turno. De conform1dad con el articulo 185, fracc10n Ide la Ley de Transparenc:1a

y Acceso a Ia Informacmn Pubhca de} Estado de Mexmo Y. Mumaplos, el recurso de

revisién nimero. 01404/INFOEM/IP/RR/2017 fue turnado aIIComlslonado ponente,_

. aefecto de que anahzara sobre su admlsion 0 su desecharmento

e 6 Admismn del recurso de rev1smn En fecha doce de ]umo de dos mll leCISlete el T

'*;"'-Comzsmnado ponente, adm1t10 a'.tramxte el urso de I'EVISIOII que ahora se e

o ::resuelve, dando un pIazo maxzm de ”‘te d1as hablles para que las partesf.'f-'_

' ---.mamfestaran 10 que a su derecho resultara convemente, _ofremeran pruebas L

% 'formularan alegatos y eI S eto Ob 1gad0 presentara su mforme ]ustlflcado

"7 Mamfestacmnes De 1as co :stancxas que mtegran el expedxente en que se actua se .

L advxerte que el _u}eto Obhgado el d1a 31ete de }uho de dos mﬂ d1ec151ete env1o a”." i

' ""I_-'traves del SAIMEX dos archwos que en segulda se transcriben, refmendo como___

o -comentanos 10 que a contlnuaaon se transcnbe

L2017, Adio del Centenm iodela Conat:tuczon Meucana JMeuquem,e de1917”
- ALCANCE AL RECURSO DE REVISION: 01404/INFOEM/IP/RR/2017 CC.
- Consejeros del Instituto de Tr ansparencia, Acceso a la Informaczon Piblica y -
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, L.C.P. y A.P.
““David Valentin Rojas Nilfiez, en mi cardcter de Titular de la Unidad de
Transparencia de la Comision del Agua del Estado de México, ante usted con el
debido respeto comparezco y expongo: que por wmedio del presente escrito y con
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fundamento en lo dispuesto en los articulos 179, fraccion VI, 180, 185, fraccion
Il de la Ley de Transparencia Y Acceso a la Informacion Piiblica del Estado de
Meéxico y Municipios, vengo a dar contestacion al Recurso de Revision
01404/INFOEM/IP/RR/2017, interpuesto por: comité del comisariado ejidal.
Para solventar el acto impugnado: =El Sujeto Obligado no proporciona elementos
suficientes en la declaracion de inexistencia de la informacion requerida en la
solicitud 00075/CAEM/2017 (ver Anexo 1). Tampoco declara incompetencia ni
remite a ninguna instancia en al cual se pueda obtener la informacion solicitada
(ver Anexo 2).=(sic) Al respecto, le incformo que esta Unidad de Transparencia
no manifestd la declaratoria de inexistencia de la informacion solicitada por el
inconforme, consistente en: “Solicito el presupuesto designado durante el periodo
2016-2017 para el funcionmmiento de la planta de tratamiento de aguas residuales
de San Matias Cuijingo. Sabemos que durante este tiempo no ha estado en
funcionamiento por ello solicitamos las facturas del gasto ejercido para el
funcionantiento de esta planta” (sic) Debido a que no estd en las funciones o
atribuciones de la Comision del Agua del Estado de México contar con un
presupuesto especifico para el funcionamiento de la planta de tratamiento de
aguas residuales de San Matias Cuijingo, por lo tanto no estanios obligndos a
elaborarlo o realizar una solicitud de recursos para tal fin, para detallar mejor
como fue que se construyo lan planta de tratamiento en cuestion y cudl es ln
competencia de esta Comision, una vez que se concluye la infraestructura, esta
Unidad de Transparencia, cumpliendo con lo estipulado en el articulo 53,
fracciones II y IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Piiblica
del Estado de México y Municipios, solicito la informacion correspondiente a los
Servidores Piiblicos Habilitados de las Direcciones Generales de Infraestructura
Hidrdaulica y de Operaciones y Atencién a Emergencias de la Comision del Agua
del Estado de México, por ser las Unidades Administrativas que poseen la
informacion necesaria para dar contestacion al recurrente, dando como resultado
la emisidn de los siguientes oficios 80000/1317/2017 y 40000/2732/2017, donde
se destaca que a pesar de que es responsabilidad del H. Ayuntamiento de
Juchitepec hacerse cargo de la operacidn y mantenimiento de la planta de
tratamiento de aguas residuales de Cuijingo, esta Comision, con la finalidad de
que la infraestructura no sufriera robos o saqueo, asi como evitar que el equipo
electromecdnico instalado en la misma sufriera deterioros por estar inactivos,
contraté los servicios de vigilancia para su custodia. ...2 “2017. Ajio del
Centenario de la Constitucion Mexicana y Mexiquense de 1917" -2- Como se
detalla en los oficios 80000/1317/2017 y 40000/2732/2017 anexos, la operacion,
mantenimiento, administracién 'y conservacion es competencia del H.
Ayuntamiento de Juchitepec, ya que esta Comision no cuenta con los recursos
presupuestales para tal fin. Por lo que confirmamos que no contamos con un
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presupuesto asignado a I operacién de las plantas de tratamiento que no son

recepcionadas por los municipios. Por lo tanto, esta Comision sélo ha participado

con recuisos propios para vigilar dichas instalaciones. De acuerdo a lo anterior y

- por lo plasmado en los oficios 80000/1317/2017 1 y 40000/2732/2017 mzetoa esta
_ Urzza’ad de Tmnapmencm estima que el Recutrso de RI‘:‘U!blOl’I 01404/1NF ” (s.u:)

_-”COMPLEMENTO 76 77 pdf pdf” Referente aI of1c1o 80000/001317/2017 emitido

.‘por el Encargado del Despa_tcho de la Dlrecc:lo_n General de Operaciones y

Atencion a Emergencias; y ;ina minuta de trabajo de fecha diééfde agosto de dos

' oﬂczo tmnspmencza 2732 pdf” MISIIIO que contlene el of1€10 40000/2732/2017 o

'.flrmado por . el Dlrector Gene1a1 de Infraestructura Hldrauhca, el of1c1o

| Pl_anta de Tr’é 1e to‘:de Aguas Re51dua1cs de Cuqmgo }uchltepec, Estado de |

-~ México. .-

- ';Tales documentos se puSIeron a Ia VISta de la parte recurrente en fecha once de ;uho R

: de dos mil dleCISlete, para que mamfestara 10 que a sus mtereses convmlera, por lo

L queen fec:ha catorce de ]uho rermtlo tres archlvos conszstentes en 10 51gu1ente

”Manzfe_stacion_rr_000_75.pdf”_: En el que expresé lo siguiente:

“Ante el alegato interpuesto por la CAEM producto del presente recurso de
revzsron se mamﬁestn lo szgurente
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® La minuta de trabajo fechada el 10 de agosto del 2015 incluida dentro del
documento anexo "COMPLEMENTO-76-77" no es un documento oficial y no
puede tomarse como acta de entrega de obra independientemente de la renuencia
del Ayuntamiento de Juchitepec para recibirla.

® No hay evidencia de la entrega de manuales de operacion y mantenimiento de
la planta, los cuales debieron proporcionarse darse junto con la entrega de In
misma.

Los manuales de operacion estin etiquetados dentro del presupuesto de la obra
(ver pagina 13 del anexo 1). Existe un precedente de la omision de entrega de los
manuales de operacién de la planta de Cuijingo. En los resolutivos de INFOEM
a los recursos de revision 00973 y 00974 (derivados de Ia solicitud
00050/CAEM/IP/2017) se pidié a CAEM que entregara lo manuales de operacion
dela panta en cuestion (Cuijingo), cosa que no hizo (ver pagina 42 del anexo 2).”

(sic)
- “Anexo 1.pdf”: Consistente en el archivo denominado “Documento 14 Presupuesto
total de los trabajos” que contiene el desglose del presupuesto de la obra

Construccion de Planta de Tratamiento de Aguas Residuales y Emisor para la Localidad de

Cuijingo, Municipio de Juchitepec.

- “Anexo 2.pdf": Relativa a la resolucién emitida por el Pleno de este Organo Garante

en los recursos de revision 00973/INFOEM/IP/RR/2017 y 00974/INFOEM/IP/RR/2017

acumulados.

8. Cierre de instruccion. En fecha treinta y uno de julio de dos mil diecisiete el
Comisionado ponente determino el cierre de instruccion en términos de la fraccion
VI del articulo 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del

Estado de México y Municipios.
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I. CONSIDERANDO:.

- Primero. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informaéién
_ Pubhca y P10tecc1on de Datos Personales del Estado de Mexzco y Mun1c1plos, e .. |
competente para conocer y resolver el presente recurso de revision mterpuesto por
la parte recurrente conforme a lo dispuesto en los articulos 6, apartado A de la
Constitucion Pohtlca de. los Estados Umdos Mexicanos; 5 parrafos v1ge31mo, _
L v1ges1mo prlmero y v1ge31mo segundo, frac:cmnes Vy V de Ia Constltumon Politica

.29 36 fraccxones Iy II

del Estado lere y Soberano de Meéxico; 1, 2, fracc10n H '1

176, 17’8 179, 181 palrafo tercero y 185 de la Ley Transpa.rencxa vy Acceso a la x -
Informamon Pubhca del Estado de Mex1co y Mummplos 9 fracc1ones 1 y XXIV y 11‘ S

i del Reglamento Intenor dei Insututo de Transparencxa, Acceso a Ia Informa(:lon SR

SR :;Pubhca y Proteccwn de Datos Personales del‘\Est ' do de Mex1co y Mumaplos R

'..'Segundo Oportumdad y ocedzblhdad del Recurso de Rev1smn De.._"._ _. e

B 'conform1dad con Ios requ151tos e op rturudad y p10ced1b1hdad que deben reunir

' ._:Ios recursos de rev151o i terpuestos, prev1stos en Ios artmulos 178 y 180 de la Ley__ o __;:'_ _
- renc 7 _o: a la Informamon Pubhca del Estado de Mex1c0 y L
o 'Mumcuplos en la espec1e se adv1erte que el presente medlo de 1mpugnac1on fue._..' | o
mterpuesto dentro del plazo de qumce d1as preVISto en el prlmero de ios.___' e
dlSpOSltIVOS refendos, toda vez que el Su]eto Obhgado emmo su. respuesta ala
E sohmtud planteada por. el sohc1tante en fecha d1ec131ete de mayo de afio dos mﬂ o
“ d1ec151ete y el recurrente presento recurso de rev181on el seis de junio del. mismo afio, -

‘esto es al décimo cuarto dia habil de aquel en que tuvo conocimiento de la respuesta

impugnada, ello sin contar los dias veinte, veintiuno, veintisiete, veintiocho de mayo
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y tres y cuatro de junio por haber sido sabados y domingos; evidenciandose que la
interposicion del recurso se encuentra dentro de los margenes temporales previstos

en el citado precepto legal.

Asi también por cuanto hace a la procedibilidad del recurso de revisién una vez
realizado el andlisis del formato de interposicion del recurso, se colige la acreditacion
plena de todos y cada uno de los elementos formales exigidos por el articulo 180 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, en atencién a que fue presentado mediante el formato visible

en EL SAIMEX.

Adicional a lo anterior, se advierte en el formato de solicitud de informacién y del
recurso de revision, que fue promovido por “Guiermo Rivera Garcia”, en supuesta
representacion de la persona moral denominada “Comité del Comisariado Ejidal”, ante
lo cual, resulta conveniente citar el contenido de los articulos 13 y 180 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de México y Municipios,

que disponen:

“Articulo 13. El Instituto, en el dmbito de sus atribuciones, deberd suplir
cualquier deficiencia para garantizar el ejercicio del derecho de acceso a la
informacién.”

“Articulo 180.- El recurso de revision contendra:
1. El sujeto obligado ante la cual se presentd la solicitud,;

1I. El nombre del solicitante que recurre o de su representante y, en su caso, del
tercero interesado, asi como la direccion o medio que sefiale para recibir
notificaciones;

II1. El nitmero de folio de respuesta de la solicitud de acceso;

Pagina 11 de 30




Recurso de Revisidn: 01404/INFOEM/IP/RR/2017
' Comisién  del Agua del

Sujeto obligado: Estado de México

pRveE Je&e?w:cy( ik AZE44D B pdaamagn BRI s y

i e o _ Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz

1V. La fecha en que fue notificada la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento
del acto reclamado, o de presentacion de la solicitud, en caso de falta de respuesta;

V. El acto que se recurre;

- _:VI Las razones o motivos de mconformzdad

VIL La copin de la respuesta que se tmpugnn Y, en su caso, de In notzfzcacwn_
correspondiente, en el caso de respuesta de la solicitud; 1 Y SR

‘VHI Firma del recurrente 0 en su caso huella digital para el caso, de que se
presente por escrtto reqmsrtoa sin los cuales no se dard tmmzte al recursa

: Adtczonalmente se podmn anexar las pruebas y demas elementos que cons:dere_ S
. pmcedentes someter a juzczo del Instztuto L G

.. En mngun caso serd necesario que el pmtzcular mtzﬁque el TECUrs0 de rewswn :
: ".:mterpuesto - ' e s _ .

mnem electromcu no.serd

-'___-:En caso. de que el _recurso_se mterpf ga
: ec1dos en las ﬁ‘accwnes II IV SRR

.. 1ndtspensable que Contengan I{)b :.?
N AUSE ,

De.'ios..artlculos transéritos se bser que la Ley de Transparenaa y Acceso a Ia_.:_-_ -

.' -'._.3Informacxon Pubhca d I"Es de Mex1c0 y Mummpms establece los requISltos."'::' '

formales del recu 0"-‘d re sion, sm embargo, estos no conshtuyen requlsxtos de. R
i :proced1b111dad de anera estrlcta enel entendldo de que el Instltuto debe subsanar: - o
; _.Ias def1c1en<:1as"de los® recursos en su admislon y resolucmn aunado aque, Ia Ley de_. -
la materla no establéce supuestos en los que el recurso pueda ser desechado, por lo L
| :que se estxma que esta dltima determmaczon solo es excepcxonal cuando la
E '-I_-'def1c1enc1a de los recursos sea tan grave, que esta sea materlalmente 1mpos1b1e de

‘subsanar. -

- Al respecto, en la especie se advierte que la parte solicitante en ejercicio de su

derecho de acceso a la informacién publica, si bien dice tratarse de una persona
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moral cuya raz’(")'n o denominacioén social es “Comité del Comisariado Ejidal”, lo cierto
es que se observa que no se proporciond el documento que tenga por acreditada su
constitucion como persona moral y tampoco se entrego el documento que acredite
que “Guierno Rivera Garcia” sea legalmente su representante, por lo que es evidente
que no se puede conocer con certeza si el solicitante, en el presente asunto, se trata
de una persona fisica o una persona juridico colectiva, es decir, no se tiene como
identificable a la parte solicitante, ni se tiene la certeza sobre su identidad, lo que en
estricto sentido provoca que no se colmen los requisitos establecidos en el articulo
73 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Meéxico y Municipios.

No obstante, se resalta que la falta de nombre es un requisito subsanable por este
Instituto, en virtud de que no constituye un elemento indispensable para que se

pueda dictar resolucion.

Esto es asi, segtin se desprende de lo ordenado en los articulos 6, Apartado A,
fracciones IIl y IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 5
parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo, fracciones I y III de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México, cuyo sentido literal es

el siguiente:
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

“Articulo 6°- La manifestacion de las ideas no serd objeto de ninguna
inquisicion judicial o administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral, la
vida privada o los derechos de terceros, provoque algiin delito, o perturbe el orden
ptiblico; el derecho de réplica serd ejercido en los términos dispuestos por la ley.
El derecho a la informacion serd garantizado por el Estado.
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[.1
- Para efectos de lo dispuesto en el presente articulo se observard lo siguiente:

A. Para el efercicio del derecho de acceso a la informacién, ln Federacion,
_los Estados y el Distrito Federal, en el dmbito de sus respectwas competenc:as_ b e i e
se regtmn por los s;gmentes pmzc:pms y bases '

1II. Toda versona, sin neces:dad de ncreditar interés alouno o justificar su
utilizacion, fendrd acceso gratuito a la mformacmn ﬂubltCﬂ, a sus datos .
personales oa Ia rectzﬁcaczon de éstos. ' ', '

V. Se establecemn | Hecanismos de acceso a la mformaczon Y
:procedrmtentos de revision expeditos gque se sustuncmmn ante los
0rganisios autonomos especzulzzudos e Impurcmles :que establece esta

'_.Constttucwn : : : it L

o (Enfaszs anadido)

o Constltucmn Pohtma del Estado le { .y _berano de Mexlco

S ”Arttculo 5.- En el Estado de Metzco dos los mdwzduos son igurzfes _j ttenen__' S
. las libertades, derechos garantxas.-" que - la-Constitucion. Federal, esta -
- Constitucion, los Tratados In ernacionales.en materm de derechos fzmdamentales

S : _-.—.de fos que eI Estado zérmo' sea pszte J las ley JES del Estaa’o estnblecen
El derecho , la mfonnacwu sem gamnttzudo por el Estudo. La Iey

- :__-.-_-_estnblecem Ias previsiones que penmtan asegumr la proteccmn, el_.-:_--' :
. 'respeto y Ia d:ﬁtszmz de este derecho - JUECLARE

Los poderea publ:cos U} Ios 0t gnnzsmos autonomos tmnsparentamn sus acciones, :
garantizardn el acceso a la informacion publica y protegemn los datos personales P
en Ios termmos que senale la ley j reglamentarm . SR RS

_ El e]ercwzo del derecho de acceso n la mformacmn pubhcn en el Estadu
~de México se regird por los s:guzentes prmc:ptos y bases: SN

I T odu Ia mfor‘macwu en poses:on de czmlqmer uutorzdad Estatnl 0
Municipal, asi como de los 6rganos auténomos, es piiblica y solo podri ser
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reservada temporalmente por razones de interés piiblico en los términos que fijen

las leyes.

En la interpretacion de este derecho, deberd prevalecer el principio de
mdxima publicidad;

1. Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar su
utilizacion, tendrd acceso gratuito a la informacién piiblica, a sus datos
personales o a la rectificacion de éstos...”

(Enfasis afiadido).

Por su parte, el articulo 1 de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, en lo que interesa al presente caso, sefiala:

“Articulo 1o. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas
gozardn de los derechos humanos reconocidos en esta Constitucion y en
los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, asf como
de las garantias para su proteccion, cuyo ejercicio no podrd restringirse
ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que esta
Constitucion establece.

Las normas relativas a los derechos humanos se interpretardn de
conformidad con esta Constitucion y con los tratados internacionales de la
materin favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccion s

amplia.

Todas las autoridades, en el dmbito de sus competencias, tienen la
obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencin, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el
Estado deberd prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los
derechos humanos, en los términos que establezca la ley.”

(Ezrzfasis afiadido).

En tal tesitura, de una interpretacion sistematica, armonica y progresiva del derecho

humano de acceso a la informacion puiblica se tiene que toda persona, sin necesidad
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de acreditaf interés alguno o justificar su utilizaci(’)n, tiene derecho a acceder a la
informacion ptiblica, esto es, para e]ercer dicho derecho no se tiene la obligacion de
'acredItar su leg1t1mac1on en la causa o su interés en el asunto, lo que. permite la
pOSlbllldad de ‘que mcluswe la sohcltud de acceso a la mformaaon pueda ser
anénima o no contener un nombre queqdenhﬁque_ al solicitante o que permita tener

certeza sobre su identidad.

'Robustece lo anterlor, el Crlterlo 6/2014 emmdo por el entonces Instltuto Federal de

: Acceso a la Informaaon y Proteccion de Datos ahora.Ins’atuto Nac10na1 de _
'._Tzansparem:la, Acceso a 1a Informamon y P10tecc1on de Datos Personales, cuyo

conterudo se trascnbe

- ”Acceso a- mfonnacton gubemmnental N debe condzcwnarse a que el T
1 sohc:tante acredite s . personahdad demuestre mteres nlgzmo o
-+ justifique su utilizacién, De conform:da_ '\con lo dzspuesto en los articulos 6o, "

" apartado A, fraccién Il e’ la Constitiicién Politica de. los- Estados Unidos - -
- Mexicanos, y 1% 29, 42y 40_de la Ley Fedeml de Tmnspnrencm Y 2 Acceso alg -
- Informacién Publrca Guber_ nmental In respuesta a una solicitud de acceso a -

- informacion jentrega de'l ‘:'mzsma no debe estar- cond:czonndaaque el parttcular_'- EE

" acredite su personalzdad emuestre mteres rzlguno 0 ]ustzfzque Sl utzlzzacmn, en =
 virtud de qu' lo 'su]etos obizgados no deben requerir al solicitante mayores .~
re ) '7 los- estableczdos en la Ley. En este sentzdo, Iab dependencms Y
A entrdades s6lo: deb'emn asegurarse de que, en su caso, se haya cubierto el pago de S
réprodzgc_é’fé__,:-- ¥ envzo de da mﬁmnaaon medmnte Ia e*chzbzczon del reczbo' S
f_correspondtente - : i : S

- En consecﬁém:la. .se..concluye que eI requerlmlento. reIanvo al nombre. como, o

-."presupuesto de procedibilidad del Recurso de Rev151on prev1sto por la Ley de._”_
'Transparenaa y Acceso ala Informac1on Pubhca del Estado de Mexxco y MLII’IICIPIOS, 3
~podria limitar el ejercicio del derecho de acceso a la 1nformac10n pubhca debldo a

‘que el hecho de solicitar la identificacién de la parte recurrente a través de dicho
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dato personal, en ciertos extremos se equipara a una exigencia acerca de su interés
o justificacion de su utilizacion, lo que contravendria lo estipulado por la

Constitucion Federal.

Ademas, para el estudio de la materia sobre la que se resuelve el recurso de revision,
resulta intrascendente el nombre de la persona que lo hubiere promovido, en virtud
de que la Constitucién Federal, como la Constitucion Politica de ésta entidad,
reconocen la prerrogativa de los individuos para acreditar dicho interés o justificar
su utilizacién, por lo que este Organo Garante se encuentra impedido para realizar
dicho analisis, en la inteligencia de que al limitar un derecho humano fundamental,
como lo es el derecho de acceso a la informacién publica, por una cuestion
procedimental, que ademas conforme a la Ley de la Materia debe ser subsanada,

atentaria en contra de su propia naturaleza.

Por ende, en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 13 y 181, parrafo cuarto, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptiblica del Estado de México y
Municipios, se estima subsanada la deficiencia relativa a la falta de nombre
identificable de la parte solicitante, siguiendo entonces con el andlisis del presente
recurso de revision y en aras de privilegiar el principio de maxima publicidad se debe
resolver el presente medio de impugnacion como si se hubiera interpuesto por una
persona fisica, en razén de no haber acreditado con documental fehaciente, la
constitucion de la supuesta persona moral, asi como tampoco haber referido

representante cierto que los hiciera identificables.
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Por otra parte, se advierte que resulta procedente la interposicién del recurso, segiin
lo aducido por la recurrente en sus motivos de inconformidad, de acuerdo al
articulo 179, fracciones I1I del ordenamiento legal citado, que a la letra dice:
- "Articulo 179. El recurso de revision es un medio de proteccion que la Ley
* otorga alos particulares, para hacer valer su derecho de accesoa la mfo? macion
ptiblica, y pracedem en contra de las szgmentes cansas: '

“ _(...)'

IH La declamczon de me"astencm de Ia mformaczon

Lo antenor se. estIma asi puesto que el Su;eto Obhgado dlce no contar con la

' mformaaon sohcztada por no encontrase dentro de sus obhgac1ones el deber de.

- _generar 0 sol1c1tar ei presupuesto mdlcado en a sohc1tud

| Tercero. Anahsls de las causales de sobrese1m1ento del recurso. de rev1smn. De_ .

- manera prehmmar en ei caso en'concreto 0nv1ene anahzar SI se actuahza alguna de - "
" 3_'_-las causales de sobreselmlent d Ios_recursos de rev151on denvado del contemdo

'.de 10 entregado por el Sujeto Obhgado como parte de su 1nforme }ustiﬁcado. __

: Del anélisis de la"sdlic:i d de mformacwn motwo del recurso de I'eVISIOn que ahora

- se resueive se ad ierte que la Pparte ahora recurrente quulrzo ala Comxsxon deI Agua_. S

" ".'del Estado de Mex1co le, entregara el presupuesto des1gnado durante el perlodo- s
3 2016-2017 para el funcwnamzento de la planta de tratamlento de aguas reSIduales_.
. de San Matlas Cuqmgo, reflrlendo que sabe que durante ese tiempo no ha es’cado en C 3

func1onam1ento

Ante dicha solicitud, el Sujeto Obligado a través de sus servidores pftblicoé

habilitados, Director. General de Infraestructura Hidraulica y Director General de
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Operaciones y Atenciéon a Emergencias, manifestd que no se tiene registro de
inversion en obras en la localidad de San Matias Cuijingo, en el Municipio de
Juchitepec, que no se asigna presupuesto para la administracion y operacion de las
obras ejecutadas por la CAEM; asi como que la CAEM no cont6é con recursos

econdmicos para poder operar dicha Planta de Tratamiento.

Asi, inconforme el particular con la respuesta, interpuso recurso de revision en el

que sefiald como motivos de inconformidad sustancialmente:

-Que en las Especificaciones Técnicas de los Términos de Referencia para el
Proyecto: “Construccion de Planta de Tratamiento de Aguas Residuales y Emisor”
para la Localidad de Cuijingo, Municipio de Juchitepec, se estipula que la Planta
debera tener una vida util de 25 afios, operando a su capacidad de disefio y

conservando el mismo nivel de calidad.

-Que de acuerdo al acta de entrega recepcion federal de obra publica de la referida
Planta la fecha de entrega de la obra fue el 3 de febrero de 2015 y que la poéliza de
seguro abarca del 14 de julio de 2015 al 13 de julio de 2016.

-Que si la obra se entrego el 3 de febrero de 2015 y se determina una vida util de 25
aflos el presupuesto asignado para el funcionamiento de la Planta, deberia estar

cubierto porque la misma deberia estar en funcionamiento.

-Que si el acta de entrega contempla una poéliza de seguro que abarca poco mads de
seis meses del periodo por el que se requiere la informacién, en ese periodo se tenia

contemplado que la planta se encontrara en funcionamiento, por lo que debi6 haber

presupuesto asignado.
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-Que la respuesta no tiene sustento para justificar la afirmacién de no haber contado

CON recursos econémicos para operar la Planta.

Ante dlcha 1nconform1dad el Su]eto Obhgado como parte de sus man1festac1ones __
'remztlo of1c1os em1t1dos por 1os mismos serVIdores pubhcos que dieron respuesta a
su solicitud de informacién, explicando con mayor preczs1on las razones por las que
_ no se cuenta con la informacién relativa a algin presupuesto a31gnado para el
| 7 .func1onam1ento de la Planta de Tratazmento en cuestlon, razones que se resumen en

su parte medular a cont1nuac1on -

L EI pgr_iodq de ejecucién_.dé IIa.:Qbr.a fue_ del 08/08/14;1103/02/15 i

'nﬂcomo en "toda obra, durante eI cual la SO

R Que ex1ste un per10d0 de estabﬂzzacx

. iobla es operada por la empresa a.qmen se _ie : d]udlco por Io que d1chos gastos . ook

o fueron sufragados por la Com1 on
o "De .a.cuerdo. a Ia mmu i deé mba] de fecha 10/08/15 la empresa adjudlcada de la__ ek

o .'Z:obra entrego las mstalacwnes de la obra al personal del CUSAEM pemodo

N durante eI cuaLIos traba]os fueron solventados por la Comlsmn ante Ia negatlva

= -_de Ias autondades, _ jummpales de rec1b1r Ia obra.

: , f _--__;La Cormsmn contrata los se1v1c1os de v1g11an01a del CUSAEM para que CuStodle R
'-',_"_-?.laPlanta | ' : o R SR S LR i

- "ﬁ'Que Ia CAEM dentro de su presupuesto no cuenta con recursos econdémicos para - -

& 'mantener en contmua operamon, las plantas de tratarmento de aguas re51duales :

en rechazo de Ios mumaplos
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- Que actualmente la Planta esta fuera de servicio, derivado de la negativa en su
momento del municipio de recibirla y de la falta de recursos para llevar a cabo

su rehabilitacion.

- Que el encargado y responsable de llevar a cabo la operacién y mantenimiento

de dicha Planta es responsabilidad del Municipio.

- Que hasta la fecha y desde que se puso en marcha dicha infraestructura la CAEM

ha generado gastos por la contratacion de vigilancia.

- Desde marzo de 2015 el Ayuntamiento de Juchitepec se neg6 a firmar el acta de
entrega-recepciéon por lo que solo se procedid a vigilar el inmueble enviando
personal contratado para tal fin, sin asignar una partida presupuestal en

especifico para la operacion de la planta.

Asi, se denota que si bien es cierto que en la respuesta el Sujeto Obligado refirié en
términos generales que no contaba con la informacion solicitada en razon de que no
se tiene registro para las obras de la citada localidad, que no se asigna presupuesto
para administracién y operacién de obras ejecutadas por la CAEM y que no se contd
con recursos economicos para poder operar la Planta de Tratamiento en cuestién; lo
cierto es que no explico las razones que llevaran a la certeza de que no se encuentra
en posibilidades de atener la solicitud de informacion, sino hasta el momento en que
presento sus manifestaciones en el plazo establecido para tal efecto, modificando asi
su respuesta aumentando argumentaciones a la misma y por ende estima este
Organo Garante que tal modificacién ha dejado sin materia el recurso de revisién

que nos ocupa actualizandose para el mismo el sobreseimiento.
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En tal sentido, conviene hacer alusion a lo que sefiala el articulo 192, fraccién III de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica del Estado de México y .
Municipios vigente, a saber:.
- “Articulo 192. El recuirso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando -
una vez admitido, se actualicen alguno de los siguientes supuestos:

(...)_

" ILE su]eto obltgado responsable del acto, Io mod:ﬁque 0 revoque de
- tal manera que el recurso de revision quede sin materm

De lo establemdo en el precepto legal cxtado se advxerte que el sobreselmIento del _

'::.. . a) Cuan.do- Ei sujeto 5b1i85d0 md‘diﬁdﬁé ekacto mpugnado -_ i

1) Cuandoel et obigado revoquee ctompugnades

combatido _sin__ma_te‘ria'o sin efec_tos_. R

ior, n acto lmpugnado es modiflcado en aquellos casos____ %

gado deSpues de haber otorgado una respuesta emlte una 'Z

stemor yen esta subsana las def1c1enc1as que hublera temdo,_..__ 3

e -quedando satxsfecho el derecho sub]etlvo acc1onado por la parte recurrente

'. "Por Io que hace a la revocamon, _esta se actuahza cuando el Su]eto Obhgado de}a sin

_ _efectos 1a prlmera respuesta y en su. Iugar emlte otra con las caracter1st1cas v

' cuahdades suﬁmentes para de}ar satlsfecho el EJEI‘CICIO del derecho aI acceso a Ia

mformacmn pubhca
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En ese tenor, un acto impugnado queda sin efectos, cuando aun existiendo
juridicamente (esto es, que no se ha modificado, ni revocado) ya no genera ninguna

consecuencia legal.

En tanto que, un acto impugnado queda sin materia, cuando ha sido satisfecha la
pretension del recurrente de manera que el Sujeto Obligado entrega una respuesta
aunque sea posterior a los términos previstos en la ley y mediante ésta concede la

totalidad de la informacion solicitada.

Asi como se adelanto, se aprecia que en el caso, el Sujeto Obligado modificé su
respuesta dada a la solicitud de informacion que se le formuld, ya que a través de
los archivos hechos llegar como manifestaciones sefialé con precision los motivos
fundados por los que dice no contar con la informacidn solicitada, los que se estiman

suficientes en razon de las siguientes consideraciones:

Si bien como dice el recurrente en sus motivos de inconformidad en las
especificaciones técnicas de los Términos de Referencia para el Proyecto:
“Construccidon de Planta de Tratamiento de Aguas Residuales y Emisor” para la
Localidad de Cuijingo, Municipio de Juchitepec, se estipula que la Planta debera
tener una vida util de 25 afios, operando a su capacidad de disefio y conservando el
mismo nivel de calidad, al respecto es de destacar en primer lugar que sobre dicho
documento referido presentado por el particular no se tiene la certeza de que se trate
de un documento oficial o ptiblico elaborado por el Sujeto Obligado, por lo que no
es posible asegurar lo que con él se argumenta, no obstante en el supuesto sin
conceder de que si lo sea, el hecho de que se haya sefialado un ntimero de afios como

vita atil, no implica que la Planta de Tratamiento debié o debe estar en
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funcionamiento en el mismo tiempo, pues la vida atil depende de la calidad y
capacidad para que esté disefiada la obra, en cambio podemos hablar de
funcionamiento cuando el hombre es quien pone en marcha la obra, aprovechando

suvida Gl

- Por otra parte, si bien es cierto que la obra de la Planta de Tratamiento en comento,

fue entregada el 3 de febrero de 2015 y que el Su]eto Obhgado mdlco de manera

posterior a su respuesta que despues de ello existe un perlod de estabﬂ}?aczon -

: 'como en toda 0bra~ y que Ios gastos de eilo fueron sufragados por eI mlsmo, 10 que

: pudlela dar para concluxr que respecto de €808 "'puedo haber prOporc1onado
mformacmn para atender la sohc1tud de mformamo ;que nos ocupa, no  se debe S

: 'perder de v1sta que no-es fachble conoce" qué erlodo de tlempo fue el que aba1co' G :

Ia establhzamon, ademas que de acuerdo a Ia m1smas manlfestac:lones de1 Su]eto_. e

- .?'Obhgado el 10 de agosto de 2015 e mmuta Ia empresa que reahzo Ia obra Th

e _'entrego la misma a personal del CUSAEM por Io que es probable que el pel‘lOdO de ; L

sxd desde la conclusmn de la obra hasta su; entrega a__'

_ 'estabﬂxzamon refendo ha,

o ._mlembros del CUSA' ‘M Por_-ilo‘ que aun cuando el Su]eto Obhgado haYa erogados S o

) ""gastos en, dlcho nod ' ello, no se encuentra dentro del perlodo de tzempo por el_- e
cual 1a parte sohcxtante requmo la mformacmn por Io que no hay que ordenar_'ii-'_

mformacmn al respecto

.Ahora sobre Ia pohza que dlce la parte recurrente abarca poco mas de seis meses
'del penodo por el cual se requlrlo la 1nformac1on debe dec:lrse que el hecho de la
| ex1stenc1a de tal pohza no 1mphca que el Su]eto Obhgado haya temdo presupuesto '

para el funmonamlento de la obra, ya que la pdliza es una garantia que la empresa
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que hizo la obra debié proporcionar para responder por la calidad de la obra, pero
no por ello se debe obviar que la obra debi6é haber estado funcionado, pues se insiste
que ello dependia de que la CAEM, el municipio o la autoridad poseedora de la obra

la pusiera en funcionamiento.

En otras palabras, es indiscutible que el funcionamiento de la obra debié haber
dependido directamente de la intencién y accion que tuvieran en tal sentido la o las
autoridades que poseian la Planta de Tratamiento en comento, por lo que, si el Sujeto
Obligado a través de los servidores ptiblicos habilitados que guardan directamente
relacion con la multicitada obra ha asumido que desde marzo de 2015 hasta la fecha
en que entrego la obra al Ayuntamiento de Juchitepec o sea el veintiocho de marzo
de dos mil diecisiete, no destind recursos para el funcionamiento de la obra sino
Unicamente para su vigilancia, pues de manera clara refiere que actualmente la
Planta se encuentra fuera de servicio y que solo procedio a vigilar el inmueble en el
tiempo referido, con gastos propios correspondientes a la vigilancia de los bienes

inmuebles sin asignar una partida presupuestal en especifico.

Luego entonces, ante la negacion del Sujeto Obligado de haber generado o ejercido
presupuesto para el funcionamiento de la Planta de Tratamiento de aguas residuales
de San Matias Cuijingo; es decir, ante la respuesta que se constituye en un hecho
negativo resulta obvio que el Sujeto Obligado no puede tener en sus archivos
informacion que satisfaga la solicitud, ya que no puede probarse por ser logica y
materialmente imposible, ello aunado a que no existe fuente obligacional que
constrifia al Sujeto Obligado a solicitar o ejercer presupuesto para obras que ejecuta

a peticién y para los municipios, ya que son estos quienes deben administrar,
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mantener, operar y conservar los servicios publicos en relacién a las aguas
residuales' y la CAEM solo es quien regula y propone los mecanismos para su

prestacion e impulsar la construccién de infraestructura hidraulica,

:De tal manera que basta con Ia aseveracion por parte del Su]eto Obhgado en relacxon
~ala 1nexxstenc1a de mformamon relacionada con la solicitud de mformac1on que
formulé el recurrente; siendo que de conformidad con lo establemdo en el articulo

'12 segundo parrafo de la Ley de Transparencia y Acceso a'la Informacwn Publica

del Estado de México y Mmuuplos2 los Su;etos Obhgados soIo propormonaran la

. 1nformac1on pubhca que se les reqmera y que obre en sus archlvos yen ei estado en

Lo Conshtucmn Politica del Estado Labre y Suberano de México
.~Articulo 18.-(...)... . _
_ La Legislatura del Estado estabIecera en Ia Ley la existencia de un’ orgamsmo en materla de agua, mtegrado por. S
.7 un Comisionado Presidente aprobado por la Legxslatur prdpuesta del Gobernador, por representantes del . -
" Ejecutivo del Estado, de los municipios y por citidadanos, el cual regulard y propondra los mecanismos de ST
- coordinacién para. ia prestacton del sefvlao gué potable, alcantarillado, saneamiento, tratamlento g
5 CONSTITUCION POLITICA ‘DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO. DE MEXICO 21 disposncmn de aguas o
*residuales y, en general, el mejorariento de gestxon mtegral det agua.en beneﬁcm de la poblacién.” e
¢ Ley Orgdnica Municipal del Esta.do de Mex1co : . : : . : ,
- “Articulo 125.- Los municipios e ﬂdr a'su cargo ia prestac10n, explotac10n, admmxstracmn y conservacion de LT
los servicios piblicos municipales; co saderandose enunciativa y no hmitahvamente, los sxgmentes B A
1 Agua potable, aIcantarxiiado, aneamxento y aguas resnduales, -
© - Ley del Agua del Estado de M ico. : : . : o
- Articulo 51.- . La. mfraé, tructura hidréulica . para los servicios .de drenaje,. alcantaﬂllado, saneam1ento ¥ _
- tratamiento de aguas, rés _ aIes para su reuso, comprende los colectores, subcolectores, circamos de bombeo, SRR
- emisores, las plantas de tratamiento de aguas residuales, lagunas de oxidacién, humedales, lineas moradas y las. A
' obras hidraulicas. .para.la prevencién de mundacxones, misma que serd de ;urisdlccwn Estatal cuando recnba S
. descargas de aguas resnduales o pluviales de més de un municipio. . : L S s B
“Asi mismo la mfraestruc’cura hidraulica que conforma el drenaje, el a}cantanllado ¥ su red de atar]eas y toda
" “aquella infraestructura necesaria para prestar dichos servicios sera de jurisdiccién mumcxpal v .
- “Articulo 53.- Las autoridades del agua 1mpulsaran la construccién de la infraestructura hidrdulica que perm:ta
el aprovechamlento del agua pluvial para la recarga de acuiferos y fomentaran la construccion y conservacmn g
- de instalaciones alternas que susntuyan al drena;e cuando dste no pueda construtrse 4
" 2" Articulo 12, (...) ' L C : L :
‘Los stjetos obligados sélo proporc:onaran la mformac;on pubhca que se les requ:era y que obre en sus
archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La obligacién de proporcionar informacién no comprende
-el procesamiento de [a misma, ni ¢l presentaria conforme al interés del solxmtante, no estaran obl;gados a
generarla, resumirla, efectuar caiculos 0 practlcar mvest1gac1ones ”
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que ésta se encuentre, en sentido contrario, no estan obligados a proporcionar lo que

no tengan en sus archivos.

Por ende, al haber existido un pronunciamiento por parte del Sujeto Obligado
respecto de la solicitud, este Organo Garante no esta facultado para emitir un juicio
de valor sobre la veracidad de lo manifestado por parte del Sujeto Obligado, pues

no existe precepto legal alguno en la Ley de la materia que lo faculte para ello.

Lo anterior se robustece con lo plasmado en el criterio 31-10 emitido por el entonces
Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos (IFAI) ahora
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacidn, y Proteccién de Datos

Personales (INAI), que lleva por rubro y texto los siguientes:

“El Instituto Federal de Acceso a la Inforinacién y Proteccion de Datos
no cuenta con facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de
los documentos proporcionados por los sujetos obligados. El Instituto
Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos es un organo de la
Administracion Publica Federal con autonomia operativa, presupuestaria y de
decision, encargado de promover y difundir el ejercicio del derecho de acceso a la
informacion; resolver sobre la negativa de las solicitudes de acceso a la
informacion; y proteger los datos personales en poder de las dependencias y
entidades. Sin embargo, no estd facultado para pronunciarse sobre la veracidad
de la informacion proporcionada por las autoridades en respuesta a las solicitudes
de informacion que les presentan los particulares, en virtud de que en los articulos
49 y 50 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica
Gubernamental no se prevé una causal que permita al Instituto Federal de Acceso
a la Informacién y Proteccidon de Datos conocer, via recurso revision, al respecto.”

Denotandose de lo anterior que el Sujeto Obligado dio respuesta a la solicitud de
acceso a la informacién publica del ahora recurrente de manera congruente con la
informacién que obra en sus archivos de acuerdo a las atribuciones, funciones y
competencias que tiene conferidas; aunque ello haya sido explicado con precisién
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de manera posterior; dejando con ello sin materia el presente recurso de revision,
actuahzandose entonces la Causai prewsta en la fraccion Il del artlculo 192 dela Ley

dela Materia v1gente en la Entldad antes transcrlta

Asi, -siendo el s_obreseimiento un _acto que da por terminado el procedimiento

administrativo de impugnacién por_alguna causa sobreviniente en el juicio de que .

“se trate, que impide a la autorxdad referlrse a lo sustancial de Io planteado por el

- recurrente teniendo como consecuencra dar por concluido el medlo de lmpugnaaon

este Insntuto se encuentra 1mp051b1l1tado para entrar aI estud1o de fondo del recurso '

de rev1s1on Io antenor con apoyo en el criterio del Poder ]ud1c1ai de Ia Federaaon'.. '

con rubro SOBRESEIMIENTO NO PERMITE NTRAR AL ESTUDIO DE LAS

- CUESTIONES DE FOND03 S

" '._.-f_-_'A51 con fundamento en 10 prescrxt*

1 los ar 1culos 5 parrafos Vlgesxmo v1ges1mo,__' S

: _'_'_pnmero y vzgesnno segundo.dezla Constltucxon Pohtzca del Estado bere y Soberano_

B Transparenma y Ac 50 'a a Informacmn Pubhca del Estado de Mex1c0 y Mummpxos PR .: o

o este Pleno

'.:de Mex1co, 2 fracc1on II

3 Cuerpo de tesis: No causa agravio la sentencia que no se ocupa de los razonamientos -
tendientes a demostrar la inconstitucionalidad de los actos reclamados de las autoridades

iesponsables que constltuyen el problema de fondo, i se decreta el sobleseumento del |

JUICIO

- Localizacién: 213609. 11.20.183 K. Tribunales Colegiados de Circuito. Octava Epoca

Semanario fudicial de la Federacién. Tomo XIH Febrero de 1994, Pag, 420 .
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III. RESUELVE:

Primero.-Se SOBRESEE el recurso de revision 01404/INFOEM/IP/RR/2017, de

conformidad con el considerando tercero de esta resolucion.

Segundo. Remitase al Responsable de la Unidad de Transparencia del Sujeto

Obligado.

Tercero. Hagase del Conocimiento del RECURRENTE, la presente resolucién, asi
como, que de conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios,

podra impugnarla via el Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE. DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN
VERGARA; EVA ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ;
JAVIER MARTINEZ CRUZ Y ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ; EN LA
VIGESIMA OCTAVA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL NUEVE DE
AGOSTO DE DOS MIL DIECISIETE, ANTE LA SECRETARIA TECNICA DEL
PLENO CATALINA CAMARILLO ROSAS.

Josefina Roman Vergara
Comisionada Presidenta
(Ruabrica)
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Esta ho]a corresponde & 1a resolucion de nueve de agosto de dos mil dlemsnete, ermtlda en ei recurso de revision
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