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MAESTRA

CATALINA C,‘AMARILLO ROSAS
SECRETARIA TECNICA- BRELPLENO
PRESENTE

De conformidad con los articulos 14, fracciones X y XI v 16, fraccién X, del Reglamento
Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Ptiblica y Proteccion
de Datos Personales del Estado de México y Municipics, adjunto al presente se servira
encontrar la opinidn particular emitida por la Comisionada Eva Abaid Yapur, en la
resolucion del recurso de revisién 02525/INFOEM/IP/RR/2017, aprobada por el Pleno
de este Instituto, en la segunda sesién ordinaria del diecisiete de enero de dos mil
dieciocho, para los efectos legales conducentes.

Sin mas por el momento, aprovecho la ocasién para enviarle un cordial saludo.
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C.iwfltra‘ Zulema Martinez Sanchez, Comisionada Presidenta. Para su conocimie
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OPINION PARTICULAR
RECURSO DE REVISION 02525/INFOEM/IP/RR/2017
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OPINION PARTICULAR QUE FORMULA LA COMISIONADA EVA ABAID
YAPUR, EN RELACION CON LA RESOLUCION DICTADA POR EL PLENO DEL
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERGONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, EN LA SEGUNDA SESION ORDINARIA DEL DIECISIETE DE
ENERO DE DOS MIL DIECIOCHO, EN EL RECURSO DE REVISION
02525/INFOEM/IP/RR/2017.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 14, fracciones X y XI del Reglamento
Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion
de Datos Personales del Estado de Méxice y Municipios, la que suscribe EVA ABAID
YAPUR, emite OPINION PARTICULAR respecto ce la resolucion dictada en el
recurso de revision 02525/INFOEM/IP/RR/2017, pronunciada por el Pleno de este
Instituto ante el proyecto preseniaio por la Comisionada Presidenta ZULEMA

MARTINEZ SANCHEZ, que es del tenor siguiente.

Como qued¢ precisado en la resolucion de mérito, la particular requirié del SUJETO
OBLIGADO conocer la situacién actual del salén de fiestas conocido como “El
Poligono” ubicado en el deportivo ce Tlalnepantla de Baz asi como saber por qué

actualmente el enlace administrative de la Tesoreria se encuentra facultado para

administrarlo.
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Al respecto, EL SUJETO OBLIGADO cn respuesta a la solicitud de informacion
enuncio que dicho salén de fiestas actualmente es edministrado por la Tesoreria

Municipal en razon de que, cuenta ccr. {facultades para 2llo.

Inconforme con la respuesta LA RECURRENTE interpuso el recurso de revisién de

meérito, mediante el cual sefialé como acto impugnado:

“la respuesta recibida por el director del instituto del deporte con el oficio
imcfdt/10/1035/2017 op 76940 en referencia al pm/imtaippdp/01686/2017,con
saimex 00652/tlalnepalip/2017, carece de veracidad, dado que no fundamenta
legalmente su respuesta y responde por otra dependencia que no es la suya, dado que
el enlace que esta administrando el salon de uso multiples el poligono, es de tesoreria,
que segun el codigo reglamentaric mumicipal tampoco ‘iene facultades para tener
esas funciones” (sic)

Asimismo, manifesté como razones o motivos de inconformidad, lo siguiente:

“la respuesta recibida por el director del instituto del deporte con el oficio
imcfdt/10/1035/2017 op 76940 en referencia al pm/umtaippdp/01686/2017,con
saimex 00652/tlalnepalip/2017, carcce de veracidad, dado que no fundamenta
legalmente su respuesta y responde por otra dependencia que no es la suya, dado que
el enlace que esta administrando el c=lon de uso multiples el poligono, es de tesoreria,

funciones” (sic)

Siendo asi, la Ponencia Resolutora a! emitir la resolucién concluyé que “Resultan

fundados los motivos de inconformidad lechos valer cor LA RECURRENTE...”, en
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consecuencia, se determiné REVOCAR la respuesta SUJETO OBLIGADO, y

ordenarle la entrega de la informaci3n sclicitada.

En ese sentido, no pasa desapercibido el hecho de que, a pesar de ser sustancialmente
fundado lo manifestado por LA RECURRENTE, tal como fue sostenido y resuelto por
la Comisionada Ponente, la suscrita advierte que, en dicho fallo debid precisarse que
las manifestaciones hechas por la particular, resultan percialmente fundadas en virtud
de que, en sus motivos de inconformidad sefiala “. .carece de veracidad, dado que no
fundamenta legalmente su respuesta y responde por otra dependencia que no es la suya...”en ese
sentido, al sefialar en la resolucién que resultan fundados los motivos de
inconformidad, tal parece que se refiere a todos y cada uno de los argumentos
expuestos por la solicitante, aun cuando éstos tltimos resultan ser manifestaciones
subjetivas y unilaterales, en virtud de que no es posible advertir de las constancias que
integran el expediente del recurso de revision algin pronunciamiento por parte del
SUJETO OBLIGADO, por ende se trata de afirmaciones realizadas por LA
RECURRENTE respecto a hechos qué ella misma deduce, los cuales no son materia del
recurso de revision, al no ser esté el medio para determinar la veracidad de la

informacion remitida por los Sujetos Obligados en respuesta a las solicitudes de

informacion publica.

Por lo cual, la que suscribe emite OPINION PARTICULAR vy con independencia de

que se comparta el fallo, tanto en lo general como en su sentido, lo procedente seria
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precisar que las razones o motivos de inconformidad son parcialmente fundadas, ya

que dichas manifestaciones resultan improcedentes.

EVA ABAID YAPUR
COMISIONADA
(RUBRICA)

Esta hoja corresponde a la opinién particular de la resolucion del diecisiete de enero de dos mil dieciocho, emitida
epral e/ouﬁso de revision 02525/INFOEM/IP/RR/2017.
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