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Secretaria de Finanzas
_ del Estado de México
Comisionado ponente: José Guadalupe Luna Herndndez

Sujeto obligado:

LINEAS ARGUMENTATIVAS

DE LA ENTREGA DE LA INFORMACION A TRAVES DE MEDIOS
ELECTRONICOS. Una solicitud de acceso a la informacién Pﬁblica no se colma con
la simple referencia a un sitio electrénico, para respetar adecuadamente el derecho
se necesita que el SUJETO OBLIGADO sefiale aquel en el que se encuentre la
informacién requerida o explique el procedimiento preciso que debe realizar la

persona para acceder a la informacidn en cuestion.

SOBRESEIMIENTO, RAZONES PARA SU ACTUALIZACION. Para que se
actualice el sobieseimiento de un recurso de revision, el SUJETO OBLIGADO
puede entregar o completar la informacidn al momento’ de rendir su informe
justificado o dentro de los siete dias previstos para manifestar o que a su derecho
convenga, lo anterior también puede ocurrir si entrega la informacion después de

ese lapso pero antes del cierre de instruccion, resarcido el .derecho de acceso a la

informacion publica de la persona y haciendo cesar toda controversia.
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Comisjonado ponente: José Guadalupe Luna Hernandez

Sujeto obligado:

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Piiblica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con
domicilio en Metepec, Estado de México; de fecha treinta (30) de agosto de dos mil

diecisiete.

VISTO el expediente electronico formado con motivo del recurso de revisién

01653 INFOEM/IP/RR/2017, promovido por [N DN NN

B - su calidad de RECURRENTE, en contra de la respuesta de la
Secretaria de Finanzas del Estado de Meéxico, en lo sucesivo el SUJETO

OBLIGADO, se procede a dictar la presente resohicion, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

1. El dia veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete, ||| GG
B oosct6 ante el SUJETO OBLIGADO la solicitud de

informacién publica registrada con el nimero 00341/SF/IP/2017 via Sistema de

Acceso a la Informacién Mexiquense (SAIMEX), en donde se requiere lo siguiente:

“vequiero conocer en version pdf el convenio de sueldos y prestaciones 2017, firmado

con el SMSEM. y también requiero el de SUTEYM” (Sic)

2. Se hace constar que se sefialé como modalidad de entrega de la informacion: a

través del Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense (SAIMEX).
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3. En fecha dieciséis (16) de junio de dos mil diecisiete, el SUJETO OBLIGADQ,

dio respuesta a la solicitud de informacidén refiriendo “Sobre el particular, sirvase

encontrar en archivo adjunto copia del oficio de notificacion hﬂmera 203040000/UT-

0226/2017, mediante el cual se detalla lo referente a su peticion”.

4. A su respuesta adjuntd los archivos electrénicos

“341 DIR GRAL

PERSONAL.pdfy UIPPE 341.pdf” cuyo contenido se inserta a continuacion:

GOBIERNO DEL
ESTADD DE MEXICO

T20M7. Alo del Centenario de a5 Constituclones Mexicars ¥ Mexiquense de 17

THL %

Tol

LICENCIADO
RODOLFO ESTEBAN RIVADENEYRA HERNANDEZ
JEFE.DE LA URIDAD DE INFORMACION,
PLANEACION, PROGRAMACION Y-EVALUACION
Y RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
DE LA SECRETARIA DE FINANZAS
PRESENTE
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Oficlo Num. : 203410200-204,/2017
uca, Estado de México,

junio de 2017
Za
&

%Wﬁv .

X P
?: z;ﬁﬁw -

| En atencidn al oficio nimero 205041GC0/UT-0018/2017, derivade de la selicitud da
mfurrpacndn plbiica momero 00341/SF/IP/2017, mediante la cual 52 reguiere lo siguiente;

“requiere conocer en versicn Bdf el comvenio de
¥ tarniién reguiero e/ de SUTEvVM” (SIC)

; Al respecto v eon Ja finalidad de dar

los  Poderes,

Municlpios
Descgntra_lizqdas clel Estado de México (SUTEYM) para el an

LIC. NAVOR
JEFE DE LA UNIDAD ¥ SEBX
. PELA BIRECCIS,

Fueldos ¥ prestaciones 2\'.?7!‘7, Firmado con el SMSEM,

e Instituciones

2no 2017, se encueniran de

o) e Penunal :

P iz Contratdrn Hinmna de 1 Secretara. de & inarmag & Integeante def Coming
PNl Gracesd deJonavaciin e el Cprrilr oo s
e, Coemuinkoion surigca ¢ inlogeenie de! Ceniile de Taomsparenca

Cornic dx

e Trensorruneia

LIc Lisura Fatnoia 545 Luotior, Dimetara.dal Jlstama Eatatel de hfarmatica & Mleuranie det Comlte do Tranoarenc
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"2077. Afio del Cemeanaria de las Constituciones Mexicana y Mexlquense do 1977

Sujeto obligado: del Estado de México
Comisionado ponente: José Guadalupe Luna Herndndez
ES-;}_\UDEg gt?ﬁ:;c o ; GerE TR OB

Toluca de Lerdo, México, a 16.de junio de 2017
Oficio Numero 203040000;"UT-0226/2017

CIUDADANO

PR ESENTE

De conformidad con los articulos 3 fraccion XLIV, 4, 50, 51, 53 fracciones Il y Vi, 150
v 163 de la Ley de Transparencia v Acceso a la Informacidn Publica del Estado de
Mexrco ¥y Municipios; ¥ numera! treinte y ocho de los Lineamientos para la
recepczcn, trarnite y reésolucion de las solicitudes de accese a la informacién, asi
corno de los recursos de revision, oue deberan observar los Sujetos Obligados por
ia Ley de Transparencia v Acceso a la Informacidn Publica del Estade de México y
Munu:lplos me permite comentar a usted lo siguiente;

En atencién a ta sclicitud de informacisn registrada con el folie nlmero
0034]}5F/IP]2017 aue Usted realizé el veintiséis de mayo del afio dos mii
d ecisiete, sirvase encontrar en archivo adjunto copia fotostatica del oficio ndmera
203410200-204/2017 emitido por el Servidor Pablice Habilitado da Ia Direccion
General de Personal. mediante el cual detalis Yo referente a su peticion.

Sin otro particular por el momento, le reitero'un cordial saludo,

JEFE DE Ly YTULARDE LA UNIDAD DE
A A ARfA DE FmANZAs

1X-N Archiva/mnutario

__SECRETARIA DE FINANZAS
UMIDAD DE INFORMACIGN, BLANEACISN, PROGRAMACICJN Y EVALUACION

i JO:FDP”“"TE No. 200, Jo  PIEC, AUERTA 345 COL CENTRE, TOLUCA ESTARE DE MEXICH, CRIB0HaN T4, ¥ FAR (03 el 269066
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5. El dia cinco (05) de julio de dos mil diecisiete ]

B i torpuso el recurso de revision en contra de Ia respuesta del SUJETO
OBLIGADO, sefialando como:

Sujeto obligado:

a) Acto impugnado:

“La falta de respuesta a lo solicitado: Convenios de sueldos y prestaciones celebrados con

el SMSEM y el SUTEYM” (Sic)

b) Razones o Motivos de inconformidad:

“El sujeto obligado miente respecto de informar que se euce tra la informacion en el
portal IPOMEX. Sin embargo buscando la informacién, en el portal IPOMEX de
articulo 12 no existe no siguiera la publicacidn del afio 2017. Y en el portal IPOMEX
nuevo, no se encuentra tampoco publicados los convenios. La sécretaria de Finanzas
actia de mala fe, al falsear respuestas para cumplimiento de mi derecho humano de
acceso a la informacion. Por tal motivo solicité a este Lrgani Garante se apliquen las
medidas cautelares y/o sanciones correspondientes. /| Se anexa evidencia de que la
informacion no se encuentra publicada en ningin portal. Es una burla que quieran
engafiarme de esta forma. Servidores publicos de transparencia de la Secretaria de
finanzas ineptos y sin experiencia en la materia., son servidores ﬁﬁblicos improvisados
que jamis en su vida habian llevado en su experiencia laboral la atencién y cumpliendo

de Transparencia.” (Sic)
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6. No se omite mencionar que G

anexo a su recurso de revision los | archivos electrénigos “IMG_2823.PNG”,
“IMG_2822.PNG, IMG_2825.PNG”, asi como “IMG_2824.PNG”, en cuyo contenido
se aprecian capturas de pantalla de la pagina de Informacién Piiblica de Oficio
Mexiquense (IPOMEX) de la Secretaria de Finanzas del Estado de México,

especificamente del rubro correspondiente a convenios.

7. Se registrd el recurso de revisién bajo el ndmero de expediente al rubro
indicado, asf mismo con fundamento en lo dispuesto por el articulo 185 fraccién I
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Péblica del Estado de
México y Municipios se turné al Comisionadoe José Guadalupe Luna Hernandez

con el objeto de su analisis.

8. El Comisionado Ponente con fundamento en lo disptilesto por el articulo 185
fraccién II de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios, a través del acuerdo de admision de fecha once
(11) de julio de dos mil diecisiete, puso a disposicion de las partes el expediente
electronico via Sistema de Acceso a la Informaciéon Mexiquense (SAIMEX) a efecto
de que en un plazo maximo de siete dias manifestaran lo que a derecho convinjeran,
ofrecieran pruebas y alegatos segin corresponda al caso concreto, de esta forma

para que el SUJETO OBLIGADO presentara el Informe Justificado procedente.
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9. En fecha uno (01) de agosto de dos mil diecisiete, el SUJETO OBLIGADO

presentd el Informe Justificado correspondiente al recurso de revision que nos

ocupa mediante los archivos electrdnicos “CONVENIO SUTEYM.pdf” constante en

veintinueve (29) hojas con el Convenio de Sueldo y Prestaciones del Sindicato Unico

de Trabajadores de los Poderes, Municipios e Instituciones Descentralizadas del

Estado de México (SUTEYM) 2017, “CONVNEIO SMSEM.pdf” en cuyo contenido

se observa el Convenio de Sueldo y Prestaciones del Sindicato de Maestros al

Servicio del Estado de México (SMSEM) 2017 constante en treinta y ocho (38) hojas,

asi como “ANEXO INFORME JUSTIFICADO RR 1653.pdf’e “INFORME
JUSTIFICADO RECURSO DE REVISION 1653.pdf” ambos constantes en una hoja

cada uno, en cuyo contenido se aprecia respectivamente el oficio numero

203410200-204/2017 signado por Navor Millan Gonzalez (Jefe de la Unidad y

Servidor Piiblico Habilitado de la Direccidn General de Personal) quien remite los

convenios antes sefialados y el informe justificado remitido por la Secretaria de

Finanzas del. E_stado de México, los cuales no se insertan en obviedad de

repeticiones innecesarias toda vez que ya son del conocimiento de las partes,

aunado a que seran motivo de anélisis en el cuerpo de la presente resolucion.

10.  El dia quince (15) de agosto de dos mil diecisiete, éste Instituto puso a

disposicion e [N ! Iro::re Justificado

remitido por el SUJETO OBLIGADO, para que en un término de tres dias habiles

manifestara lo que a su derecho conviniera, sin embargo, no hubo pronunciamiento

alguno al respecto.
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11.  El Comisjonado Ponente decreto el cierre de instruccion mediante acuerdo
de fecha veinticuatro (24) de agosto de dos mil diecisiete, por lo que ordend turnar

el expediente a resolucién, misma que ahora se pronuncia. _

CONSIDERANDO
PRIMERO. De la competencia

12.  Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacidn Publica y Proteccion
de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es competente para
conocer y resolver del presente recurso de conformidad con el articulo: 6, apartado
A, fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5,
parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo fracciones IV y V de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México; articulos 1, 2 fraccién
II, 13, 29, 36 fracciones I y II, 176, 178, 179, 181 péarrafo tercero y 185 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de México y
Municipios; y 10, 7, 9 fracciones I y XXIV, y 11 del Reglamenfo Interior del Instituto
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Protecci:én de Datos Personales

del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. De la oportunidad y procedencia.

13.  Elmedio de impugnacion fue presentado a través del Sistema de Acceso a la
Informaciéon Mexiquense (SAIMEX), en el formato previamente aprobado para tal

efecto y dentro del plazo legal de quince dias hébiles; para el caso en particular es
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de sefialar que el SUJETO OBLIGADO entrego su respuesta el dia dieciséis (16) de
junio de dos mii diecisiete, de tal forma que el plazo para iﬁterponer el recurso de
revision transcurrid del dia diecinueve (19) al siete (07) de jul;io de dos mil diecisiete;
en consecuencia, presentd su inconformidad el dia cinco (05) de julio del afio en

curso, es decir, dentro del plazo legalmente establecido paréf tal efecto.

14.  Por otro lado, el escrito contiene las formalidades previstas por el articulo
180 ultimo parrafo de la Ley de la materia actual, por lo que es procedente que este
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos
Personales del Estado de México y Municipios, conozca y resuelva el presente

recurso de revision.

TERCERO. De las pruebas ofrecidas.

15. De conformidad con el articulo 185 fraccidén IV Le.y de Transparencia y
Acceso ala 1nf6rmaci6n Pablica del Estado de México y Municipios; 88, 89, 90,
91, 92, 95, 103, y 105 del Cédigo de Procedimientos Administrativos del Estado de
Meéxico, de aplicacion supletoria a la ley de la materia, sé procede a realizar la
valoracién de todas y cada una de las pruebas ofrecidas por el SUJETO

OBLIGADQO, consistentes en:

e Documentales Publicas
s Presuncional Legal y Humana.

e Instrumental de actuaciones.

Pagina 10 de 34




)

e @ @ o Recurso de revision: 01653/INFOEM/IP/RR/2017
1 oa R = :

s . Recumente: I

o , Secretaria de Finanzas
Sujeto obligado: [

! 8 del Estado de México

Comisionado ponente: José Guadalupe Luna Hemandez

16.  Es asi-que el articulo 185 fraccidn IV de la L2y de Transparencia y Acceso a
la Informacién Pdblica del Estado de México y Municipios sefiala que...“las partes

podrin ofrecer todo tipo de pruebas o alegatos excepto la confesional por parte de

los sujetos obligados y aquéllas que sean contrarias a derecho”.

17.  Bajo ese tenor es de destacar que el Cédigd de Procedimientos
Administrativos del Estado de México de aplicacion supletoria a la ley de la
materia expresamente dispone cuales son los medios de prueba que habran de
considerarse para resolver lo conducente:

Articulo 38.- Son medios de prueba:

I. Confesional;

II. Documentos publicos y privados;
II1. Testimonial;

IV. Inspeccion;

V. Pericial; ~
VI. Presuncional;

VIL Instrumental; y

VIIIL. Fotografias y demds elementos aportados por la ciencia.

18.  Ante éste precepto es necesario precisar lo relativo a cada una de ellas,
contenido en los articulos 39, 57, 67, 81, 83, 88, 91, 93 v 94 del Cddigo de

Procedimientos Administrativos del Estado de México:

a) Prueba confesional
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Sujeto cbligade:

Articulo 39 La confesidn puede ser.expresa o tdcita: expresa, la que se hace clara y
distintamente al formular o contestar un escrito o demanda, absolviendo posiciones o en
cualquier otro acto del procedimiento o proceso administrativo; ticita, la que se presume
en los casos sefialados por la ley. La confesion sélo produce efecto en lo gue perjudica al

que la hace.

b) Documentos publicos y privados

Articulo 57.- Son documentos publicos aquéllos cuya formulacion estd encomendada
por ley, dentro de los limites de sus facultades, a las personas dotadas de fe piblicay los
expedidos por servidores publicos en el ejercicio de sus funciones. La calidad de ptiblicos
se demuestra por la existencia regular, sobre los documentos, de sellos, firmas u otros

signos exteriores que, en su caso, prevengan las leyes, salvo prueba en contrario.

¢) Prueba testimonial

Articulo 67.- Los interesados que ofrezcan la prueba testimonial indicardn el nombre
de los testigos. Podrin presentarse hasta tres testigos sobre cada hecho. Los testigos
deberdn ser presentados por el oferente, salvo que éste manifieste imposibilidad para
hacerlo y proporcione el domicilio de aguéllos, caso en que la autoridad administrativa

o el Tribunal los citarén a declarar.

d) Inspeccidn

Articulo 81.- La inspeccién puede practicarse a peticion de parte o por disposicién de
la autoridad administrativa o del Tribunal, con citacion previa y expresa, cuando pueda
servir para aclarar o fijar hechos relativos al asunto y no requiera conocimientos técnicos
especiales. Cuando la prueba se ofrezca por alguna de las partes se indicard con precision
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Sujeto obligado:

el objetodelé misma, el ligar donde debe wracticarse, ¢l periodo gue ha de abarcar en su
caso y la relacion con los hechos que se quieran probar. Las partes y sus representantes

podran concurrir a la inspeccion y hacer las observaciones que estimen oportunas.

e) Prueba pericial

Articulo 83.- La prueba pericial procede cuando sean necesarios conocimientos
especiales en alguna ciencia, técnica o arte y se ofrecerd expresando los puntos sobre los
que versard. Los peritos deben tener titulo en la especialidad a que pertenezca ln cuestion
sobre la que ha de ofrse su parecer, si estuviere legalmente reglamentada. Si no la
estuviere, podrd ser nombrada cualquier persona entendida a criterio de la autoridad

administrativa o del Tribunal.

f) Prueba presuncional.

Articulo 88.- Presuncion es la consecuencia gue la ley, autoridad administrativa o el
Tribunal deducen de un hecho conocido para averiguar la verdad de otro desconocido;
la primera s¢ llama legal y la segunda hismana. Hay presuncion legal cuando la ley la
establece expresamente. Hay presuncion humana cuando de un hecho debidamente

probado se deduce otro que es consecuencia ordinaria de aquél.
g) Prueba instrumental
Articulo 91.- La instrumental es el conjunio de actuaciones que obren en el expediente

formado con motivo del asunto.

h) Fotografias y demds elementos aportados por la ciencia.

Pagina 13 de 34




Recurrente:

Sujeto obligado:

Comisionado ponente:

Recurso de revision:

01653/INFOEM/IP/RR/2017

Secretaria de Finanzas
del Estado de México

José Guadalupe Luna Heméndez

- ~ r . - . . - .y
Articulo 93.- Para acreditar hechos o circtinstancias que tengan relacién con el asunto

que se ventile, las partes pueden presentar fotografias o copias fotosﬁiticas, videos, cintas

cinematogrificas y cualquier otra produccion de imagenes.

Articulo 94.- Como medio de prueba deben admitirse también los registros

dactiloscopicos, fonograficos y demds descubrimientos de la ciencin, la técnica o arte que

produzcan conviccion en el dnimo de la autoridad administrativa o del Tribunal.

19.

Ahora bien, en el presente asunto el SUJETO OBLIGADQ a través del

informe justificado enviado anexa como pruebas:

«DOCUMENTALES PUBLICAS, consistentes en: “el oficio 203410200-

27012017 de fecha veinticuatro de julio de dos mil diecisiete, signado por el

servidor publico Habilitado de la Direccion General de Personal, asi como los

Convenijos. de Sueldo _y'presta_ciopes,ﬁrmados entre el Poder Ejecutivo del

Gobierno del Estado de México (SUTEYM), asi como el firmado con el Sindicato

de Maestros al Servicio del Estado de México (SMSEM) ambos para el afio 2017,

en formato PDF”.

LA PRESUNCIONAL, EN

SU

DOBLE ASPECTQO LEGAL Y

HUMANA, consistente en: “el conocimiento de la verdad controvertida

ateniendo a los elementos de prueba aportados por el Sujeto Obligado”.

+ LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, consistente en: “fodo lo
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actuado en el presente medio de impugnacion”.

20. Por lo que de conformidad con lo dispuesto en los articulos 32, 38 fracciones
II, VI y VII, 57, 92, 100, 103 vy 105 del Cddigo de Procedimientos Administrativos
del Estado de México de aplicacién supletoria a la ley de la materia, para los efectos

conducentes se acuerda:

21. Esta autoridad les concede valor probatorio a las documentales publicas
ofrecidas y se hace constar que fueron desahogadas durante la interposicién del

recurso de revision con nimero de folio 01653/INFOEM/IP/RR/2017.

22, Esta autoridad les concede valor probatorio a la instrumental de actuaciones
ofrecida, toda vez que de la revisidn a las constancias de: autos que integran el
expediente electrénico del Sistema de Acceso .a la Informacién Mexiquense
(SAIMEX) se advierte que existe copia simple de cada una de ellas, asi mismo se
desprende que fueron interpuestas de manera previa a la emisién de la resolucion,
constituyendo asi un hecho notorio, aunado a que el SUJETO OBLIGADO
especificé de forma precisa los elementos de prueba que abonan al conocimiento de
la verdad, toda vez que todos los actos efectuados por la autoridad deben estar

legalmente constituidos, fundados y motivados, esto es, apegados a los principios

de legalidad, no asi las pruebas presuncionales en su doble aspecto, las cuales no
tienen vida propia porque se derivan de las mismas pruebas que existen en las

constancias de autos. Sirven de apoyo a lo anterior las siguiente tesis aisladas:
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PAGINAS WEB O ELECTRONICAS SU CONTENIDO ES UN
HECHO NOTORIO Y SHSCEPTTBLE DE SER VALORADO EN UNA
DECISION JUDICIAL. Los datos publicados en documentos o péginas situados

en redes informdticas constituyen un hecho notorio por formar parte del conocimiento
puiblico a través de tales medios al momento en que se dicta una resolucion judicial, de
conformidad con el articulo 88 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. El acceso
al uso de Internet para buscar informacion sobre la existencia de personas morales,
establecimientos mercantiles, domicilios y en general cualguier dato publicado en
redes informdticas, forma parte de la cultura normal de sectores especificos de la
sociedad dependiendo del tipo de fnformacién de que se trate. De ahi que, si bien no es
posible afirmar que esa informacion se encuentra al alcance de todos los sectores de la
sociedad, lo cierto es que si es posible determinar si por el tipo de datos un hecho forma
parte de la cultura normal de un sector de la sociedad y pueda ser considerado como
notorio por el juzgador y, consecuentemente, valorado en una decision judicial, por
tratarse de un dato u opinion comiin indiscutible, no por el niimero de personas que
conocen ese hecho, sino por la notoriedad, accesibilidad, aceptacz;cin e imparcialidad de
este conocimiento. Por tanto, el contenido de una pigina de Internet que refleja hechos
propios de una de las partes en cualquier juicio, puede ser tomado como prueba plena,
a menos que haya una en contrario que no fue creada por orden del interesado, ya que
se le reputard autor y podrd perjudicarle lo que ofrezca en sus términos. TERCER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revision 365/2012. Mardygras, S.A. de C.V. 7 de diciembre de 2012.
Unanimidad de votos. Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretaria: Ana Lilia Osorno
Arroyo.

HECHO NOTORIO. .LO CONSTITUYEN LOS DATOS QUE APARECEN EN
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Sujeto obligado:

LAS I?AGINAS ELECTRONICAS OFICIALES QUE LOS ORGANOS DE
GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A DISPOSICIéN DEL PUBLICO,
ENTRE OTROS SERVICIOS, LA DESCRIPCION DE SUS PLAZAS, EL
DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS O EL ESTADO QUE GUARDAN SUS
EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES VALIDO QUE SE INVOQUEN DE
OFICIO PARA RESOLVER UN ASUNTO EN PARTICULAR. Los datos que
aparecen en las paginas electronicas oficiales que los 6rganos de gobiemo utilizan para
poner a disposicion del piblico, entre otros servicios, la descripcion de sus plazas, el
directorio de sus empleados o el estado que guardan sus expedientes, constituyen Tesis:
XX.20. ]/24 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Novena E‘poca 168124
75 de 163 Tribunales Colegiados de Circuito Tomo XXIX, Enero de 2009 Pag. 2470
Jurisprudencia(Comiin) un hecho notorio que puede invocarse por los tribunales, en
términos del articulo 88 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién
supletoria a la Ley de Amparo; porque la informacion generada o comunicada por esa
via forma parte del sistema mundial de diseminacién y obtencién de datos denominada
“internet”, del cual puede obtenerse, por ejemplo, el nombre de in servidor publico, el
organigrama de una institucion, as: co;no el sentido de sus resoluciones; de ahi que
sea valido que los 6rganos jurisdiccionales invoquen de oficio lo publicado en ese medio

para resolver un asunto en particular.

PRUEBAS INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES Y PRESUNCIONAL
LEGAL Y HUMANA. NO TIENEN VIDA PROPIA LAS.
Las pruebas instrumental de actuaciones y la presuncional legal y humana,

prdcticamente no tienen desahogo, es decir que no tienen vida propia, pues no es
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mds que el nombre que en la prdctica se ha dado a la totalidad de las pruebas
recabadas en el juicio, por lo que respecta a la primera y por lo que corresponde
a la segunda, ésta se deriva de las mismas pruebas que existen en las constancias

de autos. »
TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO.
Amparo directo 590/94. Federacion Regional de Trabajadores del Soconusco, C.
T.M a tfavés de su representante Roberto de los Santos Cruz. 6 de octubre de
1994. Unanimidad de votos. Ponente: Francisco A. Velasco Santiago. Secretario:

Rafael Leén Gonzalez.

23.  Ahora bien en referencia al punto petitorio PRIMERQ se acuerda de
conformidad con lo solicitado y se tiene por presentado el informe justificado
correspondiente al recurso de revision 01653/INFOEM/IP/RR/2017 en fecha uno
(01) de agosto de dos mil diecisiete, mediante el expediente electrdnico del Sistema

de Acceso a la Informacién Mexiquense (SAIMEX).

24.  Por lo que hace al punto petitorio SEGUNDQO, debera regir sus actuaciones

de conformidad con lo que se determine en los puntos resolutivos.

25.  Enlo relafivo al punto petitorio TERCERO, debera actuar de conformidad
con lo que se determine en la pafte relativa a considerandos expuestos y puntos

resolutivos de la presente resolucion.
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Sujeto obligado:

26. Por lo que hace al punto petitorio CUARTO para los efectos legales

conducentes ha lugar de acordar de conformidad con lo solicitado.

CUARTO. De las causales del sobreseimiento

L. De la respuesta del SUJETO OBLIGADO.

27. Es menester reiterar que [ it

a la Secretaria de Finanzas del Estado de México el Convenio de Sueldo y
Prestaciones celebrado con el Sindicato Unico de Trabajadores de los Poderes,
Municipios e Instituciones Descentralizadas del Estado de México (SUTEYM) 2017,
asi como el Convenio de Sueldo y Prestaciones celebrado con el Sindicato de

Maestros al Servicio del Estado de México (SMSEM) 2017.

28.  Por lo que en la respuesta formulada por el SUJETO OBLIGADO informa
que “los Convenios de Sueldo y Prestaciones firmados entre el Poder Ejecutivo del Gobierno
del Estado de México y el Sindicato de Maestros al Servicio del Estado de México (SMSEM),
asi como el firmado con el Sindicato Unico de Trabajadores de lbs Poderes, Municipios e
Instituciones Descentralizadas del Estado de México (SUTEYM) para el afio 2017, se

encuentran de manera publica en el Sistema de Informacion Piiblica de Oficio IPOMEX en

la siguiente liga electrdnica. http://www.ipomex.org.mx/po/portal/finanzas/convenios.web”.

29.  Por ello en cuanto al estudio de la naturaleza juridica, ésta tiene por objeto

determinar si el SUJETO OBLIGADO genera, posee 0o administra la informacion
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publica solicitada; sin embargo, en aquellos casos en que la asume, implica que se
cumplen los preceptos legales establecidos en el articulo 12 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Estado de México y
Municipios; por consiguiente, seria ocioso y nada practico su estudio, ya que se
insiste, la informacion publica solicitada, ya fue asumida por la Secretaria de
Finanzas del Estado de México tan es asi que sefiala ligas de acceso a sitios

electronicos para obtenerla.

30.  Sin embargo mediante los sitios electrénicos referenciados en la respuesta
inicial no se puede acceder a la informacion solicitada, por ello cabe destacar que el

Derecho Humano de Acceso a la Informacion se colma una vez que se hace entrega

del soporte documental que el SUJETO OBLIGADO posee, genera o adminisira
en el ejercicio de sus atribuciones, es decir, una solicitud de acceso a la informacién

publica no se colma con hacer referencia a un sitio electrénico, para respetar

adecuadamente el derecho se necesita que el SUJETO OBLIGADO haga entrega de

la informacién requerida o explique el procedimiento preciso que debe realizar la
persona para acceder a la informacién en cuestion.

31. En ese sentido, el derecho a la informacion constituye una prerrogativa a
acceder a documentacion en poder de los Sujetos Obligados. Sirve de apoyo a lo
anterior la definicion de derecho a la informacidn de Ernesto Villanueva Villanueva
que dice: “la prerrogativa de la persona para acceder a datos, registros y todo tipo de

informaciones en poder de entidades publicas y empresas privadas 'que efercen gasto piiblico
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o cumplen funciones de autoridad, con las excepciones taxativas que establezca la ley en una

sociedad democrdtica.” (Sic).

32.  Enesavirtud, -se reitera-el SUJETO OBLIGADO esta constrefiido a entregar
los documentos en los que conste la informacién que sea generada, poseida o

administrada en el ejercicio de sus atribuciones.

33.  Robustece lo anterior expuesto el primer parrafo del articulo 160 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica del Estado de México y

Municipios, que a la letra dispone:

Articulo 160. Los sujetos obligados deberin otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato que el solicitante manifieste, de entre
aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion o

del lugar donde se encuentre asi lo permita.

34.  Asi mismo cabe resaltar que si bien es cierto que el articulo 161 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidn Pablica del Estado de Meéxico y
Municipios sefiala que “cuando la informacién requerida por el solicitante ya esté
disponible al piblico en medios impresos, tales como libros, compendios, tripticos, registros

ptiblicos, en formatos electronicos disponibles en Internet o en cualquier otro medio, se

le hard saber por el medio requerido por el solicitante la fuente, el lugar y la forma en que

1 VILLANUEVA VILLANUEVA Ernesto. Derecho de la Informacién, Ed. Porra.S.A., México, 2006, p. 270.
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puede consultar, reproducir o adquirir dicha informacidn en un plazo no mayor a cinco dias

hibiles” también lo es que de la misma forma dispone que “Ia fuente deberd ser

precisa y concreta y no debe implicar que el solicitante realice una biisqueda en toda

la informacion que se encuentre disponible” situacion que no ocurrio en el presente

asunto.

35. Sin embargo con la informacién enviada en su informe justificado hace
entrega de los convenios solicitados por lo que en esa tesitura atendiendo al
principio de Certeza contenido en el articulo 9 fraccion I de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de México y Municipios para

otorgar seguridad y certidumbre juridica a [ GG

B ;s iportante aclarar los motivos que llevaron a éste Pleno sobreseer

el presente recurso de revision.

IL. Del informe justificado enviado por el SUJETO OBLIGADO.

36.  Bajo ese tenor, es de sefialarse que en aras de garantizar el Derecho de Acceso
a la Informacién el SUJETO OBLIGADO en su informe justificado modifica su
respuesta inicial y envia la informacion solicitada, tal como se aprecia en el extracto

que se inserta enseguida:
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.- REFUTACION A LAS RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD.

Sefala el recurrente come: motivo de inconformidad la falta de respuesta a su
solicitud por este Sujeto Obligadlo, argumentando que en Ja pagina de IPOMEX
ne se _enc_L(entran los convenios gue solicita, para lo cual adjunta diversas
fotografias pn las que ni siguiera se aprecia la consulta de los registros donde
obran jos convenios citados,-que especificarmnente para sl caso son el registro 01
y 11 delafio 2017, de la fraccin XXXV, del articulo 92 de la Ley de Transparencia
Yy Accese a la Informacidn Poblica del Estado de México y Municipios, |
denominada:Convenios, como s& corrobora a continuacion: /

AT R L b

i i
TR, ek GO N s s baind § LRSS .
Fou B4 810 ¥ 2 45, VTAGm TRMIRCH. & B 4% UASATTID sy 1o Gk T ST

RSk AEF TR PN G TG

mp B . m weeiEDe R
re e pogae D

] y i e, DIYEQS O TRaiio-atacie! § SIT00N0E
A ArEhie) gl SOcmnes u 50 Eab K 1R DO o Bl im SN SETCIEER
Poptigy mT T T e i .

Ll S ¥4 Cone: Fochs de pryzbiacien :

Motivd por|el cual, fas manifestaciones referidas devienen de Infundadas al
carecer de sustento material y juridico.

informacion  pdblica del hoy inconforme,. el Servidor Plblico Habilitade de la
Direccion General de-Personal, ha medificado la respuesta otorgada inicialmente
al adjuntar 3 su oficio nimero 203410200-270,/2017 de fecha veinticuatro de julic
de dos mil diecisiete, los Convenios de Sueldo ¥ Prestaciones firmados entre el
Poder -Ejecutivo del Gobigrne del Estado de México y el Sindicate Unico de
Trabajadores de los Poderes, Municipios e Instituciones Descentralizadas del
_Estado de México (SUTEYM), asl como el firmado con el Sindicato de Maestiros
RS ervicio del Estado de Maxico (SMSEM) ambos para el afic 2077, los cuales se

1 presente para los efectos legales a que haya lugar.
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ESTADO DE MEXIGCO Lo ENGRAND
1 i "2017, Ao def Centenario dé la= Constitociones Mexicana y Mexiguense de 17
: Oficio Nim. : 203410200-270/2017

Totuca, Estado da México,
‘24 de julio d& 2017

LICENCIADO L

RODOLFO ESTEBAN RIVADENEYRA HERNANDEZ
JEFE DE LA UN/DAD DE INFORMACION, .
PLANEACION, PROGRAMACION Y EVALUACION

Y RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
DE LA SECRETARIA DE FINANZAS

PRESENTE| :

- En atencidn al oficio nimero 203040000/UT-03517/2017, derivado det Recurso de
Revision recaidd a la solicitud delInfdrmacion publica numero ‘V034V/SF/IP/2017, mediante
el cual se requlere 'z informacién nacesaria que sirva. de soporte para la elaboracidn del
informe a dichg Recursa de Revjsion.

" Con fundamento an el articulo 59 fracciones 1, Iy (Il de |z Ley de Transparencia v
Acces¢ a:da Informacion Pabiida;del: Estado de México v Municipios, en atencion a dicho
Recurso de Revisidn me permito remitir a usted los Convenios de Sueldo y Prestaciones
firmados entre gl Poder Ejecutive dei.Gobierno del Estado de México v el Sindicato Unica
de Trabajadores deé fos Poderes, Municipios e Instituciones Descentralizadas del Estado de
México (SUTEYM), asi como el firmado con el Sindicato de Maestros al Servicic de! Estado,
¢ Méxica (SMSEM) amibos para el afio 2017, en formato PDF para que sean entregados 2
peticlonario, :

Sin otro particular, aprovecho i opo p arle un cordial saludo,
. i : .

. e, NAver bl Gol
JEFE DE LA UNIDAD Y SERVIDOR PUBLICO HABILITADO
N DE LA DIRECCIGH| GENERAL DE PERSONAL

C&p. | Mg Cartos Denie Aperisla Rodfigasz; fimecrefario-od
L. Mafio Aerte Guazada Aranda, Syfsecre
Lic. Mafco Antono Cabrera Acosta Hirector Gengral te Personal
LAE Lawa Elena Figuerca Sanchfz, Contralors fitera &e 15 Secretarlz.de Finanzas e Itegrante del Gopnité-de TrRnsparentia
! Elizabeth Pérez Quiraz, Directop: General de Inngvaciin e megrante del Comité de Transparencin
. Lic Hazael Aminez Pérez, Cobrdinador Juridico b integrante del Comité de Transparensia .
 Lic. Layra Patricia 5il Leoner, Diractora de! Sissama Estatal do Ioformitics e Integranle ddl Comird de Transparencia
. Archive/Mindtaric N
xs]

Planeagidn v Presupteste enteprante del Comité de Transparencia.
it de Administrazion

| MG
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37.  Por lo que a todas luces se observa que el SUJETO OBLIGADO repara su
afectacién al hacer entrega del Convenio de Sueldo y Prestaciones celebrado con el
Sindicato Unico de Trabajadores de los Poderes, Municipios e Instituciones
Descentralizadas del Estado de México (SUTEYM) 2017, asi como el Convenic de
Sueldo y Prestaciones celebrado con el Sindicato de Maestros al Servicio del Estado

de México (SMSEM) 2017.

38.  Por lo tanto se concluye que se subsana la afectacién inicial constituida en la
respuesta, toda vez que en el informe justificado el SUJETO OBLIGADO permite

el acceso a la informacion que fue requerida y susceptible de ser entregada.

39.  En mérito de lo anteriormente expuesto el presente medio de defensa ha
quedado sin materia; puesto que este Pleno considera que el SUJETO OBLIGADO
satisface el requerimiento de informacion del peticionario, ello considerando lo
reiteradamente sefialado y que se encuentra establecido en el articulo 12 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Piablica del Estado de México y
Municipios; les SUJETOS OBLIGADQS sdlo proporcionaran la informacién que
obra en sus archivos sin que estén constrefiidos a procesar, résumir, realizar calculos

o investigaciones.

40.  Una vez precisado lo anterior, por lo que hace a las causas de sobreseimiento
contenidas en la fraccion III del articulo 192 de la Ley de Transparencia y Acceso a

la Informacién Piblica del Estado de México y Municipios, es oportuno sefialar
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Sujeto obligado:

que estos requisitos privilegian la existencia de elementos de fondo, tales como el
desistimiento o fallecimiento del RECURRENTE o que el SUJETO OBLIGADO
modifique o revoque el acto; de ahi que la actualizacién de alguno de éstos trae
como consecuencia que el medio de impugnacién se concluya sin que se analice el

objeto de estudio planteado, es decir se sobresea.

41.  Paralos efectos de esta resolucién, es oportuno precisar los alcances juridicos
de la fraccion III de la disposicidn legal transcrita. Asf, procede el sobreseimiento

del recurso de revision cuando el SUJETO OBLIGADO:

a) Modifique el acto impugnado: Se actualiza cuando el SUJETO
OBLIGADO después de haber otorgado una respuesta y hasta antes de
dictada la resolucion del recurso de revisién, emite una diversa en la que

subsane las deficiencias que hubiera tenido.

b) Revoque el acto impugnado: En este supuesto, el SUJETO
OBLIGADO deja sin efectos la primera respuesta y en su lugar emite

otra que satisfaga lo solicitado por el particular en un f)rimer momento.

42.  Las consecuencias juridicas de esta modificacion o revocacién es que el
recurso de revision interpuesto quede sin efectos o sin materia. Un acto impugnado
queda sin efectos, cuando aun existiendo juridicamente, no genera consecuencia

legal alguna; queda sin materia, cuando ha sido satisfecha la pretension del
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particular, ya sea porque se hizo la entrega de la informacién solicitada o porque se

completd la misma.

43.  Enel presente asunto, este Pleno advierte que el SUJETO OBLICADO con
la informacion adicional enviada en el informe de justificaciéon y su alcance,
modifica el acto que le dio origen al recurso de revisidn, lo que trae como
consecuencia que el mismo quede sin materia, actualizandose de este modo, la

hipotesis juridica contenida en la fraccién IIT del citado articulo.

44,  Asi, el sistema de medios de impugnacién en esta materia se centra en el
analisis de los agravios o motivos de inconformidad, los que deben tener relacién
directa con el acto de autoridad que lo motiva. En consecuencia, los motivos de la
inconformidad deben versar sobre la respuesta de informacién proporcionada por
los SUJETOS OBLIGADOS o la negativa de entrega de laimisma, derivada de la

solicitud de informacién publica.

45. De este modo, cuando el SUJETO OBLIGADO, antes de que se dicte
resolucion definitiva, entrega la informacion solicitada o c&npleta la informacidn
que en un primer momento fue incompleta o no correspondié con lo solicitado; el
recurso de revisién que al efecto se haya interpuesto queda sin materia lo que
imposibilita el estudio de fondo de la litis planteada, debido a que la afectacion en
su esfera de derechos fue restituida por la propia autoridad que emitio el acto

motivo de impugnacion.
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46.  Sirve de sustento a lo anterior la siguiente jurisprudencia por contradiccion,

cuyo rubro, texto y datos de identificacién son los siguientes:

CESACION DE EFECTOS DEL ACTO RECLAMADO POR VIOLACION AL
ARTICULO 80, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOQOS
UNIDOS MEXICANOS. OPERA CUANDO LA AUTORIDAD
RESPONSABLE AL RENDIR SU INFORME JUSTIFICADO EXHIBE LA
CONTESTACION A LA PETICION FORMULADA, QUEDANDO
EXPEDITOS LOS DERECHOS DEL QUEJOSO PARA AMPLIAR SU
DEMANDA INICIAL, PROMOVER OTRO JUICIO DE AMPARO O EL
MEDIO ORDINARIO DE DEFENSA QUE PROCEDA. De lg interpretacién de
los articulos 73, fraccion XV1y 80 de la Ley de Amparo, se concluye que la causa de
improcedencia del juicio de garantias consistente en la cesacion de efectos del acto
reclamado, se actualiza cuando ante la insubsistencia del mismo, todos sus efectos
desaparecen o se destruyen de forma inmediata, total e incondicionalmente, de manera
que las cosas vuelvan al estado que tenian antes de la violacién constitucional. Ahora
bien, el hecho de que la autoridad responsable al rendir su informe justificado exhiba Ia
respuesta expresa ala petzczon de la parte quejosa, producida durante la tramitacion del
juicio de amparo, significa, por una parfe que los efectos de la falta de contestacion
desaparecieron, de manera que las cosas volvieron al estado que tenian antes de la
violacidn al articulo 8o. de lo Constitucion Politica de los Estudoé Unidos Mexicanos,
y por otra, que respecto del contenido de dicha contestacion, el quejoso puede ampliar
su demanda inicial, promover otro juicio de amparo o el medio ordinario de defensa que

proceda, toda vez que se trata de un nuevo acto.
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47. La anterior jurisprudencia resulta aplicable al presente asunto, en dos

aspectos:.

a) La cesacion de los efectos perniciosos del acto de autoridad: Al
respecto, la Ley de Transparencia contempla la figura juridica del
sobreseimiento cuando el SUJETO OBLIGADO de motu proprio
modifica o revoca de tal manera el acto motivo de la impugnacién que
lo deja sin materia; es decir, cesan los efectos de éste y el derecho de

acceso a la informacion ptiblica se encuentra satisfecho.

b) El momento procesal para modificar el acto impugnado: Para
que se actualice el sobreseimiento de un recurso de revision, el SUJETO
OBLIGADO puede entregar o completar la informacion al momento de

rendir su informe de justificacién o posteriormente a éste, siempre y

cuando el Pleno del Instituto no haya dictado resolucién definitiva.

48.  Ademas, de acuerdo con el procesalista Niceto Alcala-Zamora y Castillo en
su obra “Cuestiones de Terminologia Procesal”, el sobreseimiento es “... una resolucion
en forma de auto, que produce la suspension indefinida del procedimiento penal, o que pone
fin al proceso, impidiendo en ambos casos, mientras subsista, la apertura del plenario o que

en él se pronuncie sentencia...”.
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49.  Eduardo Pallares, en su articulo “La caducidad y el sobreseimiento en el amparo”,
cita la definicion de Aguilera Paz, aduciendo que se “...entiende por sobreseimiento en
el tecnicismo forense, el hecho de cesar en el procedimiento o curso de la causa, por no existir
méritos bastantes para entrar en un juicio o para entablar la contienda judicial que debe ser
objeto del mismo...". Asimismo sefiala que existe el sobreseimiento provisional y el
definitivo: “...el definitivo es una verdadera sentencia que pone fin al juicio, Y que una vez
dictada, produce cosa juzgada, mientras que el provisorio tiene por efectos suspender la

prosecucion de la causa...”

50.  Asl, para la doctrina el sobreseimiento provoca que un procedimiento se

suspenda o se resuelva en definitiva sin que se entre al estudio de los agravios o

motivos de inconformidad. Este mismo criterio es compartido por el mas alto
tribunal del pais en multiples jurisprudencias, por lo que a continuacién se agrega

una de ellas que sirve como orientador en esta resolucién:

SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARQO DIRECTO. IMPIDE EL
ESTUDIO DE LAS VIOLACIONES PROCESALES PLANTEADAS EN LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION.

El sobreseimiento en el juicio de amparo directo provoca la terminacién de la
controversia planteada por el quejoso en la demanda de amparo, sin hacer un
pronunciamiento de fondo sobre la legalidad o ilegalidad de la sentencia
reclamada. Por consiguiente, si al sobreseerse en el juicio de amparo no se

vueden estudiar los planteamientos que se hacen valer en contra_del fallo

reclammado, tampoco se deben analizar las violgciones procesales propuestas
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en los conceptos de violacion, dado que, la principal consecuencia del

sobreseimiento es voner fin al juicio de amparo sin resolver la controversia en

sus méritos.
SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.
Amparo directo 699/2008. Mariana Leticia Gonzdlez Steele. 13 de noviembre de 2008.
Unanimidad de votos. Ponente: Sara Judith Montalvo Trejo.: Secretario: Arnulfo

Mateos Garcia.
51.  Asi las cosas, como quedd demostrado, si bien es cierto no se adjunté la
informacion requerida de forma legible en respuesta a la solicitud inicial, también
Io es que en fecha posterior se recibié por parte del sujeto obligado el informe

justificado y su alcance que otorgan el acceso a la informacion solicitada.

52.  Asi mismo, por lo que hace a los motivos de inconformidad, los mismos
devienen inatendibles por actualizarse la figura del sobreseimiento, misma que
impide el estudio de los agravios planteados, maxime que se ha dado cumplimiento

al derecho de acceso a la informacion.

53.  Por lo que para que se actualice el sobreseimiento de un recurso de revision,
el SUJETO OBLIGADO puede entregar o completar la informacion al momento
de rendir su informe justificado o dentro de los siete dias prévistos para manifestar
lo que a su derecho convenga, lo anterior también puede ocurrir si entrega la

informacién después de ese lapso pero antes del cierre de instruccion, resarcido el
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derecho de acceso a la informacién publica de la persona‘y haciendo cesar toda

controversia.

54.  Bajo ese tenor y en términos del articulo 186 fraccién I este Pleno determina
el SOBRESEIMIENTO del presente recurso de revision, toda vez que la afectacién
al derecho de acceso a la informacién publica establecido constitucionalmente a

favor del particular, ha sido resarcida.

55.  Por lo anteriormente expuesto y fundado, este ORGANO GARANTE emite

los siguientes:
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RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se SOBRESEE el presente recurso de revisién, por las razones y

fundamentos plasmados en el Considerando CUARTO de ésta resolucién.

SEGUNDO. REMITASE, via Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense

(SAIMEX) la presente resolucién al Titular de la Unidad de Transparencia del
SUJETO OBLIGADO.

TERCERO. Notifiquese 2 [ - ©:cnc

resolucion.

CUARTO. Se hace del conocimiento de ||| G

que, de conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, en caso de
que considere que la resolucién le cause algtn perjuicio podra impugnarla via

juicio de amparo en los términos de las leyes aplicables.

AS{ LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ZULEMA
MARTINEZ SANCHEZ; EVA ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE LUNA
HERNANDEZ; JAVIER MARTINEZ CRUZ Y JOSEFINA ROMAN VERGARA; EN
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TRIGESIMA PRIMERA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL TREINTA (30) DE
AGOSTO DE DOS MIL DIECISIETE, ANTE LA SECRETARIA TECNICA DEL
PLENO CATALINA CAMARILLO ROSAS.

Zulema Martinez Sanchez

Comisionada Presidenta

(Rabrica)
Eva Abaid Yapur Jose Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada Comisionado
(Rubrica) (Rubrica)
Javier Martinez Cruz Josefina Roman Vergara
Comisionado Comisionada
(Rubrica) (Rubrica)

e®
Catalina Camarillo Rosas “j nf oe m

Secretaria Técnica del Pleno
PLENO

Esta hoja corresponde a la resolucion de treinta (30) de agosto de dos mil diecisiete, emitida

(Rabrica)

en el recurso de revision 01653/INFOEM/IP/RR/2017.
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