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Secretaria de Movilidad
del Estado de México
Comisionado ponente: José Guadalupe Luna Hernandez

Insthiute 3 Tranapanmels, Aczaso a la Informadién Piblica y

Protocclén do Do Persanakes del Extado de kbxica y unicipisa Suj eto Obligado:

LINEAS ARGUMENTATIVAS

SOBRESEIMIENTO, RAZONES PARA SU ACTUALIZACION. por lo que hace a
las causas de sobreseimiento contenidas en la fraccion V del articulo 192 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, es oportuno sefialar que estos requisitos privilegian la existencia de
elementos de fondo, tales como el desistimiento o fallecimiento del recurrente o
cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; de ahi que la
actualizacion de alguno de éstos trae como consecuencia que el medio de
impugnacion se concluya sin que se analice el objeto de estudio planteado, es decir

se sobresea.
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Resoluciéon del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacidn
Ptblica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con
domicilio en Metepec, Estado de México; de fecha trece (13) septiembre de dos mil

diecisiete.

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revision
01578/INFOEM/IP/RR/2017, promovide por [ GGG - s
calidad de RECURRENTE, en contra de la respuesta de la Secretaria de Movilidad
del Estado de México, en lo sucesivo el SUJETO OBLIGADO, se procede a dictar

la presente resolucidn, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

1. El dia cinco (05) de junio de dos mil diecisiete, ||| GTcNGGG

presentd ante el SUJETO OBLIGADO via Sistema de Acceso a la Informacion
Mexiquense (SAIMEX), la solicitud de informacidén publica registrada con el

namero 00163/SM/IP/2017, en donde se requiere lo siguiente:

“1) NOMBRE DE LA EMPRESA QUE SE ENCARGA DE DAR
MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO DE LOS SEMAFOROS DE
LAS PRINCIPALES AVENIDAS DE CD NEZAHUALCOYOTL (AVENIDAS:
CARMELO PEREZ, LOPEZ MATEQS, BORDO DE XOCHIACA, VICENTE
VILLADA, SOR JUANA, RANCHO GRANDE, CORRIDO DEL NORTE,
TULIPAN, CAMINANTE, EN CRUCES CON MEXIBUS, ETC.), 2) CUANTO SE
LES PAGA A DICHAS EMPRESAS MENSUALMENTE POR EL SERVICIO DE
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MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO DE LOS SEMAFORQOS, 3)
PERIORICIDAD DE LOS MANTENIMIENTOS A LOS SEMAFOROS.” (Sic)

2. Se hace constar que se sefiald como modalidad de entrega de la informacién: a

través del Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense (SAIMEX).

3. Enfecha cinco (05) de junio de dos mil diecisiete, el SUJETO OBLIGADO, dio

respuesta a la solicitud de informacién en los términos siguientes:

Toluea, México a 05 de Junio de 2017

Nombre del solicitante: || || GG

Falio de la solicitud: 00163/SM/IP/2017

De confermidad con lo dispuesto por [os articulos 8 y 16 de la Constitucion Polifica de los Estades Unidos
Mexicanos; 3, 15, 19 fraccién XV1 y 33 de |a Ley Organica de la Administracion Publica del Estado de México;
163 y 167 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado da México y Municipios,
me permito hacer de su conocimiento que por lo que hace a su peticidn, con nimero de 0018X/SM/IP/2017 a
través de la cual soficité: *...1) NOMBRE DE LA EMPRESA QUE SE ENCARGA DE DAR MANTENIMIENTO
PREVENTIVO Y CORRECTIVO DE LOS SEMAFORQS DE LAS PRINCIPALES AVENIDAS DE CD
NEZAHUALCOYOTL (AVENIDAS: CARMELO PEREZ, LOPEZ MATEOQS, BORDO DE XOCHIACA, VICENTE
VILLADA, SOR JUANA, RANCHO GRANDE, CORRIDO DEL NORTE, TULIPAN, CAMINANTE, EN CRUCES
CON MEXIBUS, ETC.}, 2) CUANTO SE LES PAGA A DICHAS EMPRESAS MENSUALMENTE POR EL
SERVICIO DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO DE LOS SEMAFOROQS, 3) PERIORICIDAD
DE LOS MANTENIMIENTOS A LOS SEMAFOROS. "

Sobre el particular, informe a usted que en base a lo sefialado en el articula 167 de la Ley de Transparencia y
Acteso a la Informacion Piblica de! Estado de México v Municipios, mismo que refiere que de no corresponder
la solicitud a la Unidad de Informacion, ésta podra orientar a los solicitantes para que presenten la misma a la
Unidad de Informacién que corresponda, en un piazo no mayor a tres dias.

Por lo anterior, hago de su conocimiento que la Secretaria de Movilidad, de conformidad con el articule 33 de la
Ley Organica de la Administracién Piblica del Estado de México, es la dependencia encargada de planear,
formular, dirigir, coordinar, evaluar, gjecutar y supervisar las politicas y programas para el desarrollo integral del
servicio plblico de transporte de su jurisdiccion estatal y de sus servicios conexes. Y, por no corresponder a
esta Secretar(a la solicitud de mérito, le sugerimos dirigirla al Ayuntamiento de Nezahualcoyotl
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4. Eldia veintiséis (26) de junio de dos mil diecisiete ||| G

interpuso el recurso de revisién en contra de la respuesta del SUJETO OBLIGADO,

sefialando como:

a) Acto impugnado: “LA SECRETARIA DE TRANSPORTE DICE QUE NO
CUENTA CON LA INFORMACION SOLICITADA” (Sic)

b) Razones o Motivos de inconformidad: “LA SECRETARIA DE
TRANSPORTE A TRAVES DEL DELEGADO REGIONAL EN
NEZAHUALCOYOTL, C. GUADALUPE SANCHEZ MARTINEZ ME HA
RESPONDIDO QUE SE HAN TOMADQ LAS MEDIDAS PERTINENTES
PAREA QUE LOS RESPONSABLES REALICEN EL MANTENIMIENTO
PREVENTIVO DE LOS SEMAFOROS (ANEXO OFICIO). SI LE ESTOY
PREGUNTANDO A QUE ACCIONES SE REFIERE Y QUIENES SON LOS
RESPONSABLES, NO ES POSIBLE QUE SE NIEGUEN A INFORMAR PORQUE
NG SON LOS RESPONSABLES.” (Sic)

5. No se omite mencionar que ||| G xS a su recurso

de revisién el archivo electronico “SEMAFORGOS 2017.jpg”, en cuyo contenido se

aprecia el documento que se muestra a continuacion:
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GOBIERNO DEL GENTE GUE TRABAJA ¥ LOCRA
ESTADO DE MEXICO 2RGRANDE

“ 2015 ANQ DEL BICENTENARID LUCTUOSC DE JOSE MARIA MORELOS ¥

PAVON¥
QFICIO: 223130100/2015/0287
A ) ] Nezahualchyoll, Méx., a 27 de febrero de 2015.
x|
PRESENTE.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 8 de la Constitucign Polltica de Tos Estados Unidos
Mexicancs, 3, 18-fraccién XVI y 33 de la Ley Orgénica de Ja Administracién Publica del Estado de México,
4.1 fraccion VI, 1.4, 1.8, 7.1, 7.2, 7.3, 7.4 fraccion [l, 7.38 y demas refativos y aplicables del Cédiga
Administrativo del Estade de México, 1, 2, 3, 4, del Reglamento de Transporte Publico y Servicios
Conexos del Estado de México; 1, 2, 3 fraccion V, XVIl de! Reglamento Interior de la Sacretaria de

Transporte y demés relativos y aplicables al mismo.

‘En respuesta a su escrite dirigido al Gobemador del Estado de México Doctor Eruviel Avila Villegas con
folio 246860 con fecha 12 de Diciembre del 2014, con relacion al tema del Mexibis, le informo a usted,
que la empresa Trans Red, es regulada y supervisada per la Secretaria da Comunicaciones del Gobierno

del Estado de México, sin embargo Jas sugerencias especificadas’en su escrito se estan vertiendo.en el
opte de Op

cion, el cual se efectda quincenalmente, con el consejo de administracién de la
effipresa, a sfeclo dg supervisar y corregir la afluencia de unidades para mejorar el servicio en calidad y
calidez humana, asi Mjsmo el atender un adecuado funcionamiento de sus maguinas instaladas para.
cargar crédito, respecto 3l furcionamignto de seméforos se han tomado las medidas pertinentes para gue
los responsabies realicen dn mantenimisnto preventive.

G

Sin otro particular.‘agradezc su afencicn.

ANCHEZ MARTINEZ

C. JOSE GUADAL
DELEGADO R N NEZAHUALCOYCTL
AC. P/ ! GRUZ OLVO Directora General de Operacion del transporte zena [V

AR

- SECRETARIA DE TRANSPORTE
DIRECCION GENERAL DE OPERACION DEL TRANSPORTE ZONA [V
DELEGACION REGIONAL DE NEZAHUALLOYOTL
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6. Se registrd el recurso de revisidn bajo el numero de expediente al rubro
indicado, asi mismo con fundamento en lo dispuesto por el articulo 185 fraccion I
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
México y Municipios se turné al Comisionado José Guadalupe Luna Hernandez

con el objeto de su analisis.

7. El Comisionado Ponente con fundamento en lo dispuesto por el articulo 185
fraccién II de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del
Estado de México y Municipios, a través del acuerdo de admision de fecha treinta
(30) de junio de dos mil diecisiete, puso a disposicion de las partes el expediente
electrénico via Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense (SAIMEX) a efecto
de que en un plazo maximo de siete dias manifestaran lo que a derecho convinieran,
ofrecieran pruebas y alegatos segin corresponda al caso concreto, de esta forma

para que el SUJETO OBLIGADO presentara el Informe Justificado procedente,

8. En fecha once (11) de julio de dos mil diecisiete, el SUJETO OBLIGADO
present6 el Informe Justificado correspondiente al recurso de revisién que nos
ocupa mediante el archivo electrénico “1578_informe_justificado.pdf”, mismo que
no se puso a la vista del particular toda vez que ratifica su respuesta inicial, aunado
a que al final del documento se aprecia el nombre de una persona fisica y no se tiene
la certeza de que sea un servidor ptblico sin embargo fin de que no exista opacidad

se inserta en su parte medular a continuacion:
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=2017. Afio del Centenario de las Constituciones Mexicana y Mexiquense de 1917~,

Por lo antes citade y, coma primer término, solicitc a ese H. Comisionado del INFOEM,
gue la resclucion gque recaiga al presente recurso de revisidn, de conformidad con el
articulo 18€ fraccion |l de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Est_ado de México y Municipios, sea |2 confirmacion de la respusasta de esta autoridad
administrativa del rechrso de revision que nos occupa; o0 anterior, en virtud de las
razones de hecho y de derecho que a continuacion exponge:

Por oficio nimero 22304A000,/0739/2017 el Director General de Movilidad Zona IV
informad a ia que suscribe gue por ocurse numero 223140200/2668/2017 el Delegado
Regional de Movilidad Nezahualcdyot! informd que en aquél entonces sus atribuciones
se encaniraban conferidas en &l articulo 17 del Reglamento Interior de la Secretaria de
Transporte.

Asimismo, efectivamente al | ] I B rediante oficio nimero

223130100/2015/0297 se le informd que la empresa TRANSRED, era regulada vy
supervisada por la entonces Secretaria de Comunicaciones del Gobierno del Estado de
México, sin embargo, las sugerencias especificadas en su escrito, se vertieron en el
Comité de Operacidn, el cual se efectuaba en aquel entonces quincenalmente, con el
Consejo de Administracion de la empresa, a efecto de supervisar vy carregir Iz afluencia
de unidades para mejorar el servicio de calidad v calidez humana, asi mismo, atender
un adecuado funcionamiento de semaforos donde se tomaron las medidas pertinentes
para gue los responsables realicen un mantenimiento preventive; lo anterior por ser
competencia de la Secretaria en comento, con fundamento en el articulo 11 fraccion |,
I, V1, X y XVII, articulo 13 fraccion VIl v XV del Reglamento Interior de la Secretaria de
Comumnicaciones. '

SECRETARIA DE MOVILIDAD
UNIDAD GE INFORMACIGN, PLANEACION, PROGRAMACION ¥ EVALUACK

Y GUSTAVD BAZ FRALA 216D, COL LA LOMA, TLALHEPANT LA [E BAZ. ESTADQ DE MEXICO. CF. 54060 TEL 53-64-92-00 EXT 55_350'; . -
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GOBERNO DEL
ESTADO DE MEXICO €N GRANDI

“2017; Afic del Centenario de las Constituciones Mexlcana y Mexiquense de 1577,

En relacién a las medidas tomadas para que los responsables realizaran el
mantenimiento preventivo de los semaferos, informd que en fecha 25 de febrero de
2015, en la 562. Reunidn de Trabajo con los integrantes del Comité de Operacién del
Mexibus [ll, se abordd el tema de la semaforizacion, acordandc que la empresa
SERICAL, hiciera la entrega oficial a las autoridades correspondientes del corredor
Chimalhuacan - Nezahualcdyot! - -Pantitlan, en el entendido gue los semaforos debian
estar trabajando en su totalidad y de manera correcta.

Asimismo, es de mencionar gue la afluencia de las unidades y el adecuado
funcionamijento de las maquinas para cargar crédito, fueron temas tratados en aguél
entonces, en el Comité de Operacion dei Mexibus Il en tiempo y ferma, manteniendo
constante vigilancia para que los puntos acordados al respectc se cumplieran
cabaimente,

De donde se puede observar que &} Delegado de esta dependencia, unicamente hize el
favor de tocar el tema en dicho Comité sin que tuviera algln tipo de injerencia, toda
vez que deja clafo gue le correspondia en aquel entonces a la Secretaria de
Comunicaciones, asi comce a las empresas involucradas, quedande maés que clarc que la
Secretaria de Movilidad no tiene ningdn tipe de facultad para realizar dichas faress.

Por lo anterior, se ratifica la contestacién dada al peticionario, toda vez gue se dio
respuesta en los términos solicitados y con la infermacién publica disponible a |a fecha,
dando con elio cumplimiento a lo estipulado en la Ley de Transparencia y Acceso 3 1a
Informacion Publica del Estado de-México y Municipics. 4

SECRETARIA DE MOVILID
UNIDAD DE INFORMACION, PLANEACION, PROGRAMACION Y EVALUA

AVC BAZ PRADA ZiBG COL: LA LOMA, TLALNEPARILA DE BAZ, ESTADO DE MEXICO. TF, 54060 53-GE-E2-D0 EXT SH150
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GOR {0 DEL GHATE L TRelmter [ VA
ESTADC DE MEXICO ENGRANDE
“2017. Afio del Centenario de las Constituciones Mexicana y Mexiquense de 1917°.

Por todo lo anteriormente expuesto, solicito a esa autoridad resolutora, en términos det
artfculo 186 fraccidn 1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
“Estado de México y Municipios, la confirmacién de la respuesta dada por este sujeto
obligado en el presente recurso de revision, atendiendo a las consideraciones de hecha
v.de derecho antes expuestas; [0 que se hace de su conocimiento para los efectos

legzles a los que haya lugar.

ATENTAMENTE

NORMA SOF[A PEREZ MARTINEZ
TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION
DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD

9. En su informe justificado el SUJETO OBLIGADO integra el “Acta de la
quincuagésima guinta sesion del Comité de Operacidn del Corredor de Transporte masivo

Chimalhuacin-Nezahualcoyot] —Pantitlin”, tal como se observa:

« - Se:-planted la necesidad de retomar los frabajos pendientes por parte de la
Empresa SERICAL, referante a la semaforizacion y ta entrega oficial a las
autoridades corespondientas del Corredor Chimalhuacan-Nezahualedyot —
Pantitlan.

- = Ing, Radgt Herndndez Leyva, pidid a SITUSA, proporcione [os videos de los
dlas 27 vy 31 de Enero. comespondientes de [a estacion Palacie Municipal.
Ing. Radl Hermander Leyva, pidid a STUSA vy TRANSRED tensr un
botiquin de primeros auxilios -dentro de las unidades, terminales y
estaciones, de acuerdo a los titulos de concesion.
= Con respecto a la glevacidn de los indices de averias en los equipos de
Recaudo e Reprasentante de Ia. Concesionaria SITUSA, hace el
comentario que ya tiene las. colizaciones pero no cuentan. con 10s recursos
para poder comprar [as refacciones.
= Ing. Raul Hemandez Leyva solicita a los representantes de la
concesionarias; SITUSA, TRANSRED y al personal de SUPERVISIO
tener ios directornios lelefdnicos aclualizados de la Policia de Trangtd,
Bomberos ¥y Ambulancias. Con la finalidad de agilizar la aten
cualquier tipo de accidente e incidente que llegara a suceder en Ia
del Mexibos.
= Ing. Raul Herndndez Leyva e pide a la Concesionaria SITUSA
Buzron de Quejas an [a Estacién Pantitan.
« = Iny. Rad Hemandez Leyva instruye al personal de TRAMNSRED,
otargue las claves de cperacion a los operadores. para el mejor mansjo de
Ia radio comunicatidon.
= 1Ing. Radl Hemandez Leyva - solicita a los representantes de SITUSA.
TRANSRED y Personal de SUFPERVISION, se Identifiquen !os Jlugares
donde existan hoyos negros dentro de [a radiccomunicacion a lo largo de la ‘\\
Linea 3 del Mexiblis_
© « Ing. Radl Herndndez Leyva soliclta a los representantes de la cocesionaria
TRANSRED .se programe el curso de capacitscién para e manejo del
equipo de radiccomunicaciones, mismo que deberd ser impartido pa
personal de las empresas concesionarias TRANSRED, SITUSA y pergp‘h;al
de |la Supervisidn, . -
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10. El Comisionado Ponente decretd el cierre de instruccion mediante acuerdo
de fecha quince (15) de agosto de dos mil diecisiete, por lo que orden¢ turnar el

expediente a resolucién, misma que ahora se pronuncia.

CONSIDERANDO

PRIMERO. De la competencia

11.  Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Ptblica y Proteccion
de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es competente para
conocer y resolver del presente recurso de conformidad con el articulo: 6, apartado
A, fraccién IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5,
pérrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo fracciones IV y Vdela
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México; articulos 1, 2 fraccidén
11, 13, 29, 36 fracciones I y II, 176, 178, 179, 181 parrafo tercero y 185 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de Mexico y
Municipios; y 10, 7, 9 fracciones I y XXIV, y 11 del Reglamento Interior del Instituto
de Transparencia, Acceso a la Informacién Pdblica y Proteccion de Datos Personales

del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. De la oportunidad y procedencia.

12.  Elmedio de impugnacién fue presentado a través del Sistema de Acceso ala
Informacién Mexiquense (SAIMEX), en el formato previamente aprobado para tal

efecto y dentro del plazo legal de quince dias habiles; para el caso en particular es
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de sefialar que el SUJETO OBLIGADO entrego su respuesta el dia cinco (05) de
junio de dos mil diecisiete, de tal forma que el plazo para interponer el recurso de
revisién transcurrié del dia seis (06) al veintiséis (26) de junio de dos mil diecisiete;
en consecuencia, presentd su inconformidad el dia nueve (09) de junio del afio en

curso, es decir, dentro del plazo legalmente establecido para tal efecto.

13.  Por otro lado, el escrito contiene las formalidades previstas por el articulo
180 tiltimo parrafo de la Ley de la materia actual, por lo que es procedente que este
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de México y Municipios, conozca y resuelva el presente

recurso de revision.

TERCERO. Del sobreseimiento

14.  En términos generales ||| GG sc inconforma porque la

Secretaria de Movilidad del Estado de México en su respuesta a la solicitud de
informacién declina su competencia hacia otro Sujeto Obligado y niega la
informacién argumentando no contar con ella, de este modo, se actualiza la causa
de procedencia del recurso de revisién establecida en el articulo 179 fracciones Il y
IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de

México y Municipios.

Pégina 12 de 34
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15.  Cabe sefialar que el SUJETO OBLIGADO rindié su Informe Justificado para
manifestar ]o que a su derecho asistiera y conviniera, ratificando su respuesta

inicial.
I. De la respuesta del SUJETO OBLIGADO.

16.  Es menester reiterar que ||| GGG solicité medularmente a

la Secretaria de Movilidad del Estado de México:

a) El nombre de la empresa que se encarga de dar mantenimiento
preventivo y correctivo de los semaforos de las principales Avenidas de
Ciudad Nezahualcéyotl en cruces con el Mexibis, como son verbigracia:
Carmelo Pérez, Adolfo Lopez Mateos, Bordo de Xochiaca, José Vicente Villada,
Sor Juana Inés de la Cruz, Rancho Grande, Corrido del Norte, Tulipan, y
Caminante.

b) El monto mensual pagado por el servicio de mantenimiento
preventivo y correctivo de los semaforos, y;

¢) La periodicidad de mantenimiento a los semaforos.
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17.  Por lo que en la respuesta formulada por el SUJETO OBLIGADO declina su
competencia al sefialar esencialmente que “la Secretaria de Movilidad, de conformidad con el
articulo 33 de la Ley Orgdnica de la Administracion Publica del Estado de México, es la dependencia
encargada de planear, formular, dirigir, coordinar, evaluar, ejecutar y supervisar las politicas y
programas para el desarrollo integral del servicio puiblico de transporte de su jurisdiccidn estatal y

de sus servicios conexos. Y, por no corresponder a esta Secretaria la solicitud de mérito, le

sugerimos dirigirla al Ayuntamiento de Nezahualcéyotl” (Enfasis afiadido).

18.  Asi mismo el SUJETO OBLIGADOQ reitera la respuesta inicial en su informe

justificado, tal como se observa a continuacion:

Por lo anterior, se ratifica la contestacién dada al peticioqario. toda vez gue se dio
respuesta en los términos solicitados y con la inrforrnacic')n publica disponible a la fecha,
dando con ello cumplimiento a lo estipulado en la Ley de Transparencia v Acceso a la
“Informacién Publica del Estado de Méxicoy Municipios. '

19.  Por otra parte cabe sefialar que el recurso de revision es procedente en contra
de una declaracién de incompetencia de conformidad con el articulo 179 fraccién
IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de

México y Municipios.

20. En ese sentido procede un recurso de revisién en contra de una declinacion
de competencia, por ende al orientar hacia una autoridad que no es competente sin
tenerse la certeza de su competencia se esta obligando al solicitante a presentar su
solicitud y recurrir nuevamente una respuesta de otro Sujeto Obligado que no

genera, posee 0 administra la informacién en el ejercicio de sus funciones, por lo
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que las respuestas imprecisas o incompletas generan una afectacién inicial

susceptible de ser reparada mediante el recurso de revisién.

21.  Por ello, al actuar deficientemente como lo hizo, lo que hace el SUJETO
OBLIGADO es obstaculizar, dificultar y retrasar el derecho de acceso a la
informacién ptblica, imponiendo la carga de tener que recurrir, mediante recurso
de revision, la respuesta imprecisa de la autoridad y propiciando el desahogo de
este procedimiento de tutela que si bien se reconoce constitucionalmente, deberfa
de ser un medio de excepcién si los SUJETOS OBLIGADOS adoptaran en su
actuacion las mejores practicas de respeto al derecho humano de acceso a la

informacién ptiblica.

22.  Es asi que se observé que la respuesta inicial le generaba un agravio a
I (- pudiera constituir una probable obstruccién al
derecho en cuestion, al encontrar errénea la orientacién que se realizé, sin embargo
se encontrd una solucién regida bajo el criterio de la mayor proteccidn al derecho

en cuestion.

23.  La accién empleada en este caso se rige por dos dimensiones, la primera al
interior de las instituciones que conforman al Estado, en la que éste Organo Garante
decide contribuir con sus actos para resarcir las deficiencias que el propio SUJETO
OBLIGADO cometi¢ al cumplir con sus obligaciones, sin que por ello las sustituya,
sino que se antepone especialmente el derecho del particular de acceder a la

informacion; y el segundo aspecto, siendo un derecho reconocido no sélo
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constitucional, sino también convencionalmente, al actuar como se hace, se procura

la efectiva garantia del derecho en cuestion.

24. En consecuencia éste Organo Garante al observar que el SUJETO
OBLIGADO en su respuesta al ejercer la facultad conferida en el articulo 167 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de México y
Municipios de declinar su competencia y orientar hacia otro Sujeto Obligado no lo
hace adecuadamente, por ello éste Instituto determiné una correcta orientacion bajo
el principio de eficacia establecido en el articulo 9 fraccién I de la Ley de la materia,
v en aras de garantizar que el Derecho de Acceso a la Informacidn Publica se lleve
a cabo a través de procedimientos sencillos, expeditos, oportunos de conformidad
con los articulos 2 fraccion II, 11 y 21 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Pablica del Estado de México y Municipios.

II. De la autoridad competente.

25.  Ante lo anteriormente expuesto cabe aclarar que la Ley de Movilidad del
Estado de México establece en su articulo 9 fraccién VII y IX como atribuciones
municipales entre otras en materia de movilidad, las de realizar las tareas relativas
a la ingenieria de transito y al sefialamiento de la vialidad en los centros de
poblacién asi como indicar las caracteristicas especificas y la ubicacidén que deberan
tener los dispositivos y seflales para la regulacion del transito, conforme a las

normas generales de caracter técnico.
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26.  Asi mismo el Bando Municipal de Nezahualcdyotl 2016 y 2017 sefiala en sus
articulos 8 fraccién VI y 78 fraccién VIII respectivamente que son fines del Gobierno
Municipal promover el desarrollo y crecimiento econdémico mediante acciones
directas o en coordinacién con autoridades del d&mbito Federal, Estatal y otras
Entidades Municipales, con la participacion de los diferentes sectores para elevar
los niveles de productividad en comunicaciones y transportes y que en materia de

desarrollo econémico le corresponde al Ayuntamiento impulsar el desarrollo de 1a

infraestructura de comunicaciones, transportes, comercial, de servicios, de

logistica, y otras que sean necesarias para lograr el desarrollo econdmico del

municipio.

27. De lo anteriormente expuesto se concluye que si bien es cierto que el
Ayuntamijento de Nezahualcoyotl tiene atribuciones correspondientes a
seflalamientos viales en los centros de poblacion, indicar las caracteristicas
especificas y la ubicacion que deberan tener los dispositivos y sefiales para la
regulacién del trénsito, elevar los niveles de productividad en comunicaciones y
transportes e impulsar el desarrollo de la infraestructura de comunicaciones,

transportes, también lo es que atendiendo a dichas facultades en caso de que se

hubieran ejercido pudiera contar con informacion relativa a la ubicacion de los
semaforos para la regulacién del transito, niveles de productividad en
comunicaciones y transportes o bien acciones para promover el desarrollo y
crecimiento econdémico mediante acciones directas o en coordinaciéon con

autoridades del ambito Federal o Estatal, no asf con la atribucién de proporcionar
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mantenimiento a los seméaforos por si mismo o mediante la contratacién de

servicios.

28. En esa tesitura se observa que el SUJETO OBLIGADO en su informe
justificado al declina su competencia nuevamente sefialando que “a! ||| | GTEH
B cdianie oficio nimero 223130100/2015/0297 se le informé que la empresa

TRANSRED, era regulada y supervisada por la entonces Secretaria de Comunicaciones

del Gobierno del Estado de México”, y que la Secretaria de Movilidad del Estado

de México refiere que “En relacidn a las medidas tomadas para que los responsables
realizaran el mantenimiento preventivo de los semdforos, informd que en fecha 25 de febrero
de 2015, en la 56° Reunion de Trabajo con los infegmntes‘ del Comité de Operacion del
Mexibiis 111, se abordé el tema de la semaforizacidn, acordando que la empresa SERICAL,

hiciera la entrega oficial a las autoridades correspondientes del corredor Chimalhuacin

-Nezahualcéyotl Pantitlin, en el entendido que los semdforos debian estar trabajando en su
totalidad y de manera correcta” y puntualizé argumentando que “el Delegado de esta
dependencia, tinicamente hizo el favor de tocar el tema en dicho Comité sin que tuviera algin
tipo de injerencia, toda vez que deja claro que le correspondia en aquel entonces a la

Secretaria de Comunicaciones, asi como a las empresas involucradas, quedando mds que

claro que la Secretaria de Movilidad no tiene ningiin tipo de facultad para realizar

dichas tareas.”

29.  Ante tales argumentos es preciso indicar que de conformidad con el Decreto

481 de 27 dejulio de 2015, la Ley Organica de la Administracion Pablica del Estado
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de México sufrié diversas reformas y dicho acuerdo refiere en su articulo noveno

transitorio lo siguiente:

NOVENO. Cuando en otros ordenamientos legales administrativos,
documentacion y papeleria se haga referencia a las Secretarias del Agua y Obra
Publica y de Comunicaciones, se entenderd que se refieren a la Secretaria de

Infraestructura.”

30. Por lo que a fin de verificar si en efecto la entonces Secretaria de
Comunicaciones, hoy Secretaria de Infraestructura cuenta con las facultades para
poseer, generar o administrar dicha informacién en el ejercicio de sus facultades,
competencias y funciones procedié al andlisis de la Ley Organica de la
Administracion Pdblica del Estado de México, advirtiendo entre otras las

atribuciones siguientes:

Articulo 32.- La Secretaria de Infraestructura es la dependencia encargada del
desarrollo y administracién de la infraestructura vial primaria y de la vegulacion de las
comunicaciones de jurisdiccion local, que comprende los sistemas de transporte masivo
o de alta capacidad ast como de efecutar las obras publicas que tenga a su cargo y de
promover y ejecutar las acciones tendientes al desarrollo de la infraestructura hidrdulica

y eléctrica en la Entidad.

I Formular y ejecutar los programas de infraestructura vial primaria;
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II. Formular y ejecutar los planes y programas de comunicaciones de jurisdiccién

local, en los que se incluyen los relativos a sistemas de transporte masivo o de alta

capacidad;

IIL Emitir el dictamen de incorporacion e impacto vial tratindose de las

autorizaciones de impacto regional;

Iv. Expedir normas técnicas a que debe sujetarse el establecimiento y operacion de

la infraestructura vial primaria y las comunicaciones de jurisdiccion local;

V. Vigilar el cumplimiento de las disposiciones legales en materia de
infraestructura vial primaria y de comunicaciones de jurisdiccion local, con la

intervencion que corresponda a otras autoridades;

VI Operar, construir, explotar, conservar, rehabilitar y dar mantenimiento a la
infraestructura vial primaria y a las comunicaciones de jurisdiccion local de su
competencia, directamente o a través de particulares, mediante el otorgamiento de

concesiones y contratos;

VIIL Ejecutar acciones técnicas de sequimiento, evaluacidon y control de avance,
calidad y demds caracteristicas de las obras a que se refiere la fraccion anterior, sin

perjuicio de la intervencion que en tales materias corresponda a otras dependencias;

XIII.  Realizar las tareas relativas a la ingenieria vial y sefialamiento de la

infraestructura vial primaria, coordindandose con las autoridades municipales
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respecto de la integracion de la infraestructura vial local con la infraestructura

vial primaria;

XIX. Participar con los gobiernos, federal y de otras entidades federativas, en su caso

en la construccion, operacién, explotacion y mantenimiento de los sistemas de

transporte masivo o de alta capacidad, asi como gestionar las concesiones,
autorizaciones o permisos que sean necesarios para la utilizacion de los derechos de via

federales, conforme a la normatividad aplicable;

XX. Elaborar estudios, disefiar, proyectar, construir, operar, administrar, explotar,

conservar, rehabilitar y dar mantenimiento a estaciones de transferencia modal

para los sistemas de transporte masivo o de alta capacidad, directamente o a

través de particulares, mediante el otorgamiento de concesiones o contratos;

XXVII. Construir, mantener o modificar, en su caso, la obra priblica que corresponda

al desarrollo y equipamiento urbano y que no competa a otras autoridades;

XXXI. Proponer al Ejecutivo del Estado la celebracién de convenios en materia de

obra piiblica e infraestructura para el desarrollo y participar en su ejecucion;

31. Derivado de analizar las atribuciones conferidas a la Secretaria de
Infraestructura del Estado de México se puede dilucidar que es la dependencia
encargada del desarrollo y administracion de la infraestructura vial primaria y de

la regulacién de las comunicaciones de jurisdiccion local, asi como realizar las tareas

relativas a la ingenierfa vial y_sefialamiento de la infraestructura vial primaria,
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coordinandose con las autoridades municipales respecto de la integracién de la
infraestructura vial local con la infraestructura vial primaria, participar en el

mantenimiento de los sistemas de transporte masivo o de alta capacidad, y para que

ello ocurra elaborara estudios, disefiara, proyectara, construira, operara,

administrara, explotard, conservara, rehabilitard y dard mantenimiento a estaciones

de transferencia modal para los sistemas de transporte masivo o de alta capacidad

entre los cuales se encuentra el Sistema de Transporte Masivo Mexibits, mismo que
cuenta entre sus lineas de comunicacién la de MEXIBUS NI Chimalhuacén-

Nezahualcoyotl-Pantitlan.

32.  Asuvezel articulo 21 primer parrafo de la Ley de Movilidad del Estado de
México establece que la infraestructura de los sistemas de transporte de alta
capacidad y teleférico, las estaciones de transferencia modal y las de origen-destino
e intermedias que se requieren para el eficiente funcionamiento de dichos sistemas,

estard a cargo de la Secretaria de Infraestructura.

33.  Aunado alas disposiciones legales transcritas, en la pagina electrdnica oficial
de la Secretaria de Infraestructura' especificamente en la parte relativa al Transporte
masivo Mexibis, se observd que dicha dependencia cuenta con informacion
importante respecto de dicho sistema, como se puede observar en la imagen que se

inserta a continuacién:

1 Consultable en el sitio electrdnico http://infraestructura.edomex.gob.mx/mexibus.
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+ MEXIBUS IlIl. Chimalhuacan - Nezahualedyot! - Pantitlan
Estatus: En operacidn desde el 16 de mayo de 2073,
inversidn: 2,021 MDP
Longitud: 18.2 Km.
Estaciones intermedias: 27 en &l Estado de México y 1 en la CDMX,
Termingles: 2: Chimathuacan y Pantitlan, dentro de la COMX
Demanda: 60 mil usuarios diarios.

Pablacidn beneficiada: 2 millones de habitanies (municipios de Chimathuacan
y Nerahualcéyotl; Delegaciones |ztacalco y Venustiano Carranza).

Unitdades: 58 autnbuses articulados de 18.5 m de lengitud (49 en circulacidn, 2 embargados y 2 en
mantenimienta).

Tarifa: 56.00 pesos.

Tiempo de reextido: S0 minutos por sentido.

Transporte rosa: 4 upidades.

Emisién de contaminantes: 2l anc se dejan de emitir 14,557 toneladas de CO2.

|aterconexion: Con et Slsterna de Transporte Colective Metro, en sus Lineas 17, "5", "9 y “4".

34. Ademas de la normatividad expuesta en parrafos precedentes se pudo
constatar que la Secretarfa de Infraestructura del Estado de México tiene la facultad
de realizar las tareas relativas a la ingenieria vial y sefialamiento de la
infraestructura vial primaria, por lo que se procedié a realizar un estudio al Manual
General de Organizacién de la Secretaria de Infraestructura, dando como
resultado que la Subdireccidon de Administracién Vial y de Transito dependiente de
la Subsecretaria de Comunicaciones tiene a su cargo el Departamento de Sistemas

de Transito que tiene como funciones de manera enunciativa mds no limitativa la
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de Instalar el sefialamiento vial vertical, horizontal, restrictivo e informativo en las
vialidades del Estado de México y de llevar a cabo las acciones de mantenimiento y
conservacion de semaforos, asi como de la sefializacién correspondiente, tal como

se transcribe:

229121202 DEPARTAMENTO DE SISTEMAS DE TRANSITO

OBJETIVO:

Coordinar y supervisar el funcionamiento de los sistemas de trdnsito, conforme a las
reglas y normas establecidas en la materia, a fin de mejorar el flujo vehicular, asi como
reforzar el control vial.

FUNCIONES:

e Elaborar los programas de control vehicular y de conduccion de la circulacion,
difundiendo la informacién a los usuarios.

® Programar y ejecutar la revision de la operacion de las vialidades, dispositivos de
control de trdnsito, sefalizacion y mobiliario urbano, con el propdsito de monitorear
continuamente su funcionamiento y detectar fallas en su operacién.

® Llevar a cabo la ejecucion de los programas y proyectos en relacion a los dispositivos
de trinsito en el Estado, con el fin de mejorar el flujo vehicular.

® Proyectar los lugares donde se hace necesaria la colocacion de sefialamientos
horizontales y verticales para la utilizacién correcta del espacio vial.

o Realizar las tareas del sistema de transito, conforme a las normas y lineamientos
establecidos en la materia, ast como supervisar los mecanismos de control del trdnsitoy
la vialidad en la entidad.

e Elaborar estudios sobre la ubicacion de pasos peatonales a desnivel para su creacion,

conservacion y mantenimiento.
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o Instalar el sefialamiento vial vertical, horizontal, vestrictivo e informativo en las
vialidades del Estado de México.

o Llevar a cabo las acciones de mantenimiento y conservacion de semdforos, asi

como de la seitalizacion correspondiente.

o Vigilar que los usuarios cumplan con las normas y lineamientos que regulan el
funcionamiento de los sistemas de manejo de trdnsito en el Estado.

o Disefiar y ejecutar mecanismos para la medicién del flujo vehicular en las vialidades
del Estado, asi como llevar a cabo acciones que contribuyan a agilizar la circulacién vial
de la entidad.

o Desarrollar las demés funciones inherentes al drea de su competencia.

35. No se omite mencionar que también se realizoé un estudio exhaustivo a la
fuente obligacional de la Secretaria de Movilidad del Estado de México empero en
las veintiocho atribuciones conferidas en el articulo 33 de la Ley Orgénica de la
Administracién Piblica del Estado de México, asi como las funciones establecidas
a cada 4rea en el Manual General de Organizacion de la Secretaria de Movilidad

no se advierte el mantenimiento preventivo o correctivo de semaforos.

36. En este sentido, este Organo Garante considera que al orientarse de una
forma correcta hacia el Sujeto Obligado competente para poseer, generar o
administrar la informacion se esta solventando la solicitud de ||| GG
- situacién que a todas luces resulta actualizada la hipétesis de la fraccién
V del articulo 192, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica

del Estado de México y Municipios vigente, que a la letra sefiala:
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Articulo 192. El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando una vez
admitido, se actualicen alguno de los siguientes supuestos:

1. El recurrente se desista expresamente del recurso;

II. El recurrente fallezca o, tratdndose de personas juridicas colectivas, se
disuelva;

IIT. El sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revogque de tal manera
que el recurso de revision quede sin materia

IV. Admitido el recurso de revisién, aparezca alguna causal de improcedencia en
los términos de la presente Ley, y

V. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso.

37.  Una vez precisado lo anterior, por lo que hace a las causas de sobreseimiento
contenidas en la fraccién V del articulo 192 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Phblica del Estado de México y Municipios, es oportuno sefialar
que estos requisitos privilegian la existencia de elementos de fondo, tales como el
desistimiento o fallecimiento del RECURRENTE o cuando por cualquier motivo
quede sin materia el recurso; de ahi que la actualizacién de alguno de éstos trae
como consecuencia que el medio de impugnacion se concluya sin que se analice el

objeto de estudio planteado, es decir se sobresea.

38. Es decir, un acto impugnado queda sin efectos, cuando aun existiendo

juridicamente, no genera consecuencia legal alguna; queda sin materia, cuando ha
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sido satisfecha la pretension del particular, ya sea porque se hizo la entrega de la

informacién solicitada o porque se orienté correctamente.

39. Asi, el sistema de medios de impugnacién en esta materia se centra en el
andlisis de los agravios o motivos de inconformidad, los que deben tener relacién
directa con el acto de autoridad que lo motiva. En consecuencia, los motivos de la
inconformidad deben versar sobre la respuesta de informacién proporcionada por
los Sujetos Obligados o la negativa de entrega de la misma, derivada de la solicitud

de informacién publica.

40. De este modo, cuando se haya satisfecho completamente Ia pretension del
particular o cuando se le orienta hacia el Sujeto Obligado competente antes de que
se dicte resolucién definitiva; el recurso de revision que al efecto se haya
interpuesto queda sin materia lo que imposibilita el estudio de fondo de la litis
planteada, debido a que la afectacién en su esfera de derechos fue restituida por la

propia autoridad que emiti6 el acto motivo de impugnacion.

41. Ademas, de acuerdo con el procesalista Niceto Alcald-Zamora y Castillo en
su obra “Cuestiones de Terminologia Procesal”, el sobreseimiento es “... una resolucion
en forma de auto, que produce la suspension indefinida del procedimiento penal, o que pone
fin al proceso, impidiendo en ambos casos, mientras subsista, la apertura del plenario o que

en €l se pronuncie sentencia...”
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42.  Eduardo Pallares, en su articulo “La caducidad y el sobreseimiento en el amparo”,
cita la definicién de Aguilera Paz, aduciendo que se “...entiende por sobreseimiento en
el tecnicismo forense, el hecho de cesar en el procedimiento o curso de la causa, por no existir
méritos bastantes para entrar en un juicio o para entablar la contienda judicial que debe
ser objeto del mismo...”. Asimismo sefiala que existe el sobreseimiento provisional y
el definitivo: “...el definitivo es una verdadera sentencia que pone fin al juicio, y que una
vez dictada, produce cosa juzgada, mientras que el provisorio tiene por efectos suspender la

prosecucion de la causa...”

43.  Asi, para la doctrina el sobreseimiento provoca que un procedimiento se

suspenda o se resuelva en definitiva sin que se entre al estudio de los agravios o

motivos de inconformidad. Este mismo criterio es compartido por el mas alto

tribunal del pais en miltiples jurisprudencias, por lo que a continuacion se agrega

una de ellas que sirve como orientador en esta resolucion:

SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO. IMPIDE EL
ESTUDIO DE LAS VIOLACIONES PROCESALES PLANTEADAS EN LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION.

El sobreseimiento en el juicio de amparo directo provoca la terminacion de la
controversia planteada por el quejoso en ln demanda de amparo, sin hacer un
pronunciamiento de fondo sobre la legalidad o ilegalidad de la sentencia
reclamada. Por consiguiente, si al sobreseerse en el juicio de amparo no se

pueden estudiar los planteamientos que se hacen valer en contra del fallo

reclamado, tampoco se deben analizar las violaciones procesales propuestas en

los conceptos de violacién, dado que, la principal consecuencia del
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sobreseimiento es poner fin al juicio de amparo sin resolver la controversia en

sSus méritos.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 699/2008. Mariana Leticia Gonzdlez Steele. 13 de noviembre de 2008.
Unanimidad de votos. Ponente: Sara Judith Montalvo Trejo. Secretario: Arnulfo

Mateos Garcia.

44, Asi las cosas, como quedé demostrado, si bien es cierto se declina
competencia hacia otro Sujeto Obligado que no cuenta con atribuciones para
poseer, generar o administrar la informacién solicitada en un primer momento,
también lo es que en fecha posterior se subsana dicha deficiencia, procurando la
tutela efectiva del Derecho del particular se orienta a dirigir la solicitud de

informacion a la Secretaria de Infraestructura del Estado de Meéxico.

45. Asi el proceso queda sin materia y en consecuencia se actualiza el
sobreseimiento al establecerse una solucidn que beneficie a las partes, y en el
presente asunto el litigio deja de existir cuando los agravios esgrimidos son
manifestados en contra de un SUJETO OBLICADO notoriamente incompetente
para otorgar la informacién requerida, siendo una debida orientacién la solucidn
correcta, toda vez que no seria eficaz confirmar una respuesta que no orientd
debidamente al particular, robustece lo anteriormente expuesto la jurisprudencia
34/2002 que a continuacién se transcribe:
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Jurisprudencia 34/2002

IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO DE QUEDAR SIN MATERIA EL
PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA CAUSAL RESPECTIVA. El articulo 11,
apartado 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios Impugnacion en Materia
Electoral, contiene implicita una causa de improcedencia de los medios de impugnacion
electorales, que se actualiza cuando uno de ellos queda totalmente sin materia. El
articulo establece que procede el sobreseimiento cuando la autoridad responsable del acto
o resolucién impugnado lo modifique o revoque de tal manera que quede totalmente sin
materia el medio de impugnacion respectivo, antes de que se dicte resolucion o sentencia.
Conforme a la interpretacién literal del precepto, la causa de improcedencia se compone,
a primera vista, de dos elementos: a) que la autoridad responsable del acto o resolucion
impugnado lo modifique o revogque, y b) que tal decisién deje totalmente sin materia el
juicio o recurso, antes de que se dicte resolucidn o sentencia. Sin embargo, solo el
sequndo elemento es determinante y definitorio, ya que el primero es instrumental y el
otro sustancial; es decir, lo que produce en reqlidad la improcedencia radica en que quede
totalmente sin materia el proceso, en tanto que la revocacion o modificacion es el
instrumento para llegar a tal situacién. Ciertamente, el proceso jurisdiccional
contencioso tiene por objeto resolver una controversia mediante una sentencia que emita
un Organo imparcial e independiente, dotado de jurisdiccion, que resulta vinculatoria
para las partes. El presupuesto indispensable para todo proceso jurisdiccional
contencioso estd constituido por la existencia y subsistencia de un litigio entre partes,
que en la definicién de Carnelutti es el conflicto de intereses calificado por la pretension
de uno de los interesados y la resistencia del otro, toda vez que esta oposicién de intereses
es lo que constituye la materia del proceso. Al ser asi las cosas, cuando cesa, desaparece

0 se extingue el litigio, por el surgimiento de una solucion autocompositiva o porque
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deja de existir la pretension o la resistencia, la controversia queda sin materia, y por
tanto ya no tiene objeto alguno continuar con el Jurisprudencia vigente I 353
procedimiento de instruccion y preparacion de la sentencia y el dictado mismo de ésta,
ante lo cual procede darlo por concluido sin entrar al fondo de los intereses litigiosos,
mediante una resolucién de desechamiento, cuando esa situacion se presenta antes de la
admision de la demanda, o de sobreseimiento, si ocurre después. Como se ve, la razén de
ser de la causa de improcedencia en comento se localiza precisamente en que al faltar la
materia del proceso se vuelve ociosa y completamente innecesaria su continuacion.
Ahora bien, aungue en los juicios y recursos que en materia electoral se siguen contra
actos de las autoridades correspondientes, la forma normal y ordinaria de que un proceso
quede sin materia consiste en la mencionada por el legislador, que es la revocacion o
modificacidn del acto impugnado, esto no implica que sea éste el vinico modo, de manera
que cuando se produzca el mismo efecto de dejar totalmente sin materia el proceso, cormo
producto de un medio distinto, también se actualiza la causa de improcedencia en
comento. Tercera Epoca: Juicio para la proteccién de los derechos politico-electorales del
ciudadano. SUP-JDC-001/2000 y acumulados. Pedro Quiroz Maldonado. 2 de marzo
de 2000. Unanimidad de votos. Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-JRC-
046/2000. Democracia Social, Partido Politico Nacional. 10 de mayo de 2000.
Unanimidad de votos. Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-047/2000.
Partido Alianza Social. 10 de mayo de 2000. Unanimidad de votos. La Sala Superior en
sesién celebrada el veinte de mayo de dos mil dos, aprobé por unanimidad de seis votos

la jurisprudencia que antecede y la declard formalmente obligatoria.
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46. Por lo que hace a los motivos de inconformidad, los mismos devienen
inatendibles por actualizarse la figura del sobreseimiento, misma que impide el

estudio de los agravios planteados.

47.  Por lo anteriormente expuesto y fundado, este ORGANO GARANTE emite

los siguientes:
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RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se SOBRESEE el presente recurso de revisién, por las razones y

fundamentos plasmados en el Considerando TERCERO de esta resolucidn.

SEGUNDO. REMITASE, a través del Sistema de Acceso a la Informacién
Mexiquense (SAIMEX) la presente resolucién al Titular de la Unidad de
Transparencia del SUJETO OBLIGADO.

TERCERO. Notifiquese a ||| | | QbR (- p:cscnte resolucién.

CUARTO. Se hace del conocimiento de ||| QdQb) I quc de

conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, en caso de que
considere que la resolucion le cause algin perjuicio podra impugnarla via juicio de

amparo en los términos de las leyes aplicables.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ZULEMA
MARTINEZ SANCHEZ; EVA ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE LUNA
HERNANDEZ; JAVIER MARTINEZ CRUZ Y JOSEFINA ROMAN VERGARA; EN
LA TRIGESIMA TERCERA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL TRECE (13) DE
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SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE, ANTE LA SECRETARIA TECNICA DEL
PLENO CATALINA CAMARILLO ROSAS.

Zulema Martinez Sanchez

Comisionada Presidenta

(Rdbrica)
Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada Comisionado
(Rubrica) (Rabrica)
Javier Martinez Cruz Josefina Romén Vergara
Comisionado Comisionada
(Rubrica) (Rubrica)

Catalina Camarillo Rosas \ \ﬂ‘g @

Secretaria Técnica del Pleno L e N
(Rabrica) P LEN O

Esta hoja corresponde a la resolucion de trece (13) de septiembre de dos mil diecisiete,

emitida en el recurso de revision 01578/INFOEM/IP/RR/2017.
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