VNIl Trmtaparenrts, ALoond o i bpamming PUO 1
Prodmtein ihs Dhrinm Farsongdak s Tatndn do HATE0 | Funtcitios

Memorandum N° PRESIDENCIA/0129/2017
Metepec, México; 1 de junio de 2017

Por instruccién de la Comisionada Presidenta Josefina Romén Vergara, y con fundamento
en el articulo 14, fracciones X y XI del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica y Proteccidén de Datos Personales del Estado de México y
Municipios; le remito, para los efectos a que haya lugar, el voto particular concurrente
emitido por la Comisionada Presidenta Josefina Romén Vergara y el Comisionado Javier
Martinez Cruz, a la resolucion dictada en el recurso de revisién numero
00852/INFOEM/IF/RR/2017, aprobada por el Pleno de este Instituto en la Vigésima Sesién
Ordinaria de fecha treinta y uno de mayo de dos mil diecisiete.

Sin mas por el momento, aprovecho la ocasién para enviarle un cordial saludo.

Atenta;qnfm\

: i
3, | Voo .
\ ;’;‘/5? i\ /
< S PR se

e = '
Georgette Ruiz’Rodriguez
Proyectista

C.ep. M. en D.C, Eva Abaid Yapur. Comisionada, Para su conocimiento y efectos conducentes
Mtro. Javier Mar = Comisionado. Para su conecimiento.
Minutario

Institto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablicay
Praleecidn de Datas Personales del Estado de Miénico y Municipios

Tels 7225 225 19 50 Lada siv costo: 01 30082141 Y woww infopmiung.my
Caller e Pino Sudres s/n actualmoente
Carretera Tolucs - Intapan No. 11,

Col La Michoacana, CP, 32166
Melepwee, Tatado de Mevico




VOTO PARTICULAR CONCURRENTE

S RECURSO DE REVISION 00852/INFOEM/IP/RR/2017

Porrs.cutms, dal Calas 66 Wb 1 Myenobinacnt

Metepec, Estado de México; 31 de mayo de 2017

VOTO PARTICULAR CONCURRENTE QUE FORMULAN LA COMISIONADA

PRESIDENTA JOSEFINA ROMAN VERGARA Y EL COMISIONADO, ]‘A ‘ ERA
MARTINEZ CRUZ, A LA RESOLUCION APROBADA POR UNAN LDAI%) DE
VOTOS POR EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCI Ad&so A

LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DAT. " PERSONALES

DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, EN AELA" VIGESIMA SESION
ORDINARIA DE FECHA TREINTA Y UNO, D

MAYO DE DOS MIL
DIECISIETE, EN EL RECURSO DE REVISIQ;_\I;’jboss;ﬂNF0EM/IP/RR/2017.

de México y Municipios, 1os que suscrlben emitimos VOTO PARTICULAR

&

w‘f

CONCURRENTE respecto a l@ fesolucién dictada en el recurso de revisién
00852/TNFOEM/TP/RR/207:

’ presentada al Pleno de este Instituto por la
Comisionada Eva Ab d Yapur en la Vigésima Sesién Ordinaria del treinta y uno de

mayo de dos

“411 liécisiete. Voto que es del tenor literal siguiente:

Los suscritos compartimos en lo general la resolucién emitida por la Comisionada

Ponen Agr{vguanto a modificar la respuesta del Sujeto Obligado y ordenar la entrega

_,;;:2:":"dé‘:ylos}documentos sefialados en los incisos a), b), ¢), d), e), f), g), h), i) y j); excepto

de las donaciones realizadas en dinero y en especie identificadas con los incisos k) y

1); conforme a las consideraciones de hecho y de derecho siguientes.
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VOTO PARTICULAR CONCURRENTE

RECURSO DE REVISION 00852/INFOEM/IP/RR/2017

Taly como quedd debidamente asentado en la resolucién materia del presente voto,
el particular requirié que Sujeto Obligado le entregara, diversa informacidn,

destacandose la relativa a donaciones realizadas en dinero y en especie.

ordenar su entrega sin haber considerado que dicho pronuncia

N 7

hecho en sentido negativo, el cual no probarse por serddgica‘’y materialmente

2, L7

imposible, es decir la informacién no puede obrar fécticéanenge en sus archivos.
™ s

Maés aun, no se trata de un caso por el cualla negacion del hecho implique la

afirmacién del mismo; simplemente se esta ante una notoria y evidente inexistencia

aplicable en lo conducente la tesis con

poéa, de la Segunda Sala, publicada en el

.
/olumen LII, Tercera Parte, Materia Comtin,

IVbS, NO SON SUSCEPTIBLES DE DEMOSTRACION.
hecho negativo, el Juez no tiene por qué invocar prueba alguna de la que se
despreﬁ“c?’“m Yy que es bien sabido que esta clase de hechos no son susceptibles de demostracion.”

“HECHOS NE
Traténdgsg&dé

1. ISu]eto Obligado sdlo puede proporcionar la informacién que obra en sus
‘chw_:osz'xklo que a contrario sensu significa que no se esta obligado a proporcionar lo
queno obre en los mismos; ello conforme a lo establecido en el articulo 12 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y

Municipios
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VOTO PARTICULAR CONCURRENTE

e RECURSO DE REVISION 00852/INFOEM/IP/RR/2017
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Ademas, se considera necesario dejar claro que, al haber existido un
pronunciamiento por parte del Sujeto Obligado, a fin de dar respuesta a la solicitud

planteada, el Instituto no esté facultado para manifestarse sobre la veracidad de’su

Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos, que a la letra dice

“El Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Pmtecczon ‘de Datos no cuenta con
facultades para pronunciarse respecto de la veracidad #6tos-Aocumentos proporcionados por
los sufetos obligados. El Instituto Federal de Acceso a la, Informacién y Proteccion de Datos
es un 6rgano de la Administracion Publica Pedeml ‘ton autonomia operativa, presupuestaria
v de decisién, encargado de promover %dy‘:““ ir &l ejercicio del derecho de acceso a la
informacidn; resolver sobre la negativa de olicitudes de acceso a la informacidn; y proteger
los datos personales en poder de las dép de'hcz'&é y entidades. 5in embargo, no estd facultado
para pronunciarse sobre la veracidad dea_ a mformaczon proporcionada por las autoridades en
respuesta a las solicitudes de mformaczon que les presentan los particulares, en virtud de que

en los articulos 49 y 50 de- Ta Ley Pedeml de Tmnsparencza ¥ Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental no se prevé und

Informacién y Prqte.ccz

gi'e Dafos conocer, via recurso revision, al respecto.”
1-\;)"

Por otra p té,légbé destacar que, contrario a lo expresado por la Ponente, relativo a

que elSujeto Obligado no siguid el procedimiento previsto en el articulo 162 de la

Ley de T'iansparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y
M{iﬁ"izzipios, éste sl turnd la solicitud al Funcionario Partidista Habilitado
correspondiente, tal y como se puede advertir del expediente del Sistema de Acceso

a la Informacién Mexiquense (SAIMEX), en el apartado de requerimientos.
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VOTO PARTICULAR CONCURRENTE

RECURSO DE REVISION 00852/INFOEM/IP/RR/2017
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En ese contexto, contrario a lo establecido en la resolucién, y a criterio de los que
suscribimos, no debid ordenarse al Sujeto Obligado hiciera entrega de las

donaciones realizadas en dinero y en especie, ya que se insiste el Sujeto Obligado

P

indied que no se realizé donacién alguna, situacién que debid haberse considérado”

o

por la Comisionada Ponente para tener por atendidos los puntos solici;a&%sﬁ\_r‘e‘gpewcto

a dichos rubros.

Josefina Roman Vergara
Comisionada Presidenta
(Rubrica)

;;Martinez Cruz
Comisionado
(Rubrica)

Bd\/l/AVP/GRR/DGTC
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