Recurso de Revision;: 01947/ INFOEM/IP/RR/2017

Sujeto obligado: etaria de Finanzas

Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Ao t Pblioay

Protsceion o Dalo Perconaies del £stad o Bixiso y Municipics.

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y

Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, de fecha once de octubre de dos mil diecisiete.

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revision

01947/INFOEM/IP/RR/2017, promovido por el_ en

lo sucesivo EL RECURRENTE, en contra de la respuesta emitida por la Secretaria de

Finanzas, en lo sucesivo EL SUJETO OBLIGADO, se. rocéde-a dictar la presente

resolucion con base en lo siguiente:

RESULTANDO

L. El treinta y uno de julio de dosmﬂ ﬂie_(:iéﬁéte, EL RECURRENTE present a través
del Sistemna de Acceso a la lnfo_r@agién Mexiquense, en lo subsecuente EL SAIMEX
ante EL SUJETO OBLIGADO, la solicitud de acceso a la informacién puiblica, a la que
se le asignéd el numero de é;};édiente 00471/SF/IP/2017, mediante la cual solicité lo
siguiente: N

“ ¢ Cudntos helirfépteros tiene el gobierno del Estado de México? ;Qué modelo son
Y en cudnto fueron comprados? ; Cudntos viajes se realizaron de enero del 2012 a
julio del 2017, desglosar por afio y detallar cudntos fueron para tareas de rescate o
traslado de pacientes y cudntos fueron para kilevar o traer funcionarios, tambien
detallar por afio? ;cudnto cuesta cada hora de vuelo?” (sic)

MODALIDAD DE ENTREGA: Via SAIMEX.

II. De las constancias que obran en EL SAIMEX, se desprende que el dia diecisiete de
agosto de dos mil diecisiete, el Responsable de la Unidad de Transparencia del
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SUJETO OBLIGADO dio respuesta a la solicitud de informacién, en los siguientes

términos:

Sistema de Avcuse o la Informacisn Mexigtonse

Bienvenido: Vigilancia EAY

l:‘-xc:use de respuesia a & solickud

RESPUESTA A LA SOLICITUD

e click en s higa del archive adiunto pasa abririo
T3 fervicios Adrewn.pdi
WPRE AT odi

IMPRIMER TL ACUSE
wernlon #n PDF

Toluca, México a 17 de Agosto de 2017
Nembre del solicitante:
Folio de la solicitud: 0047 1/SF/IP/2017

En respuesta a la sslicitud reclbida,nos ‘permitimos hacer de su conacimiente que con fundamento en ef articulo

53, Fracciones: II, V ¥ VI de'la'Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica ¢el Estado de México v
Munlcipios, te contestames gue: - .

Sobre el partfcu'la'r, sirvase ‘encontrar en archivo adjunto copia del oficio de notificacién nimara 203840000/ UT-
064172017, mediante &l cual s¢ detalia lo referente a3 su peticién.

ATENTAMENTE

Lic. Rodotfe Esteban Rivadeneyra Herndndez

Adjuntando a la misma, dos archivos electrénicos denominados 471 Servicios
Aéreos.pdf, UIPPE 471.pdf, los cuales se omite su insercién en el presente apartado

toda vez que son del conocimiento de las partes.
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III. Inconforme con la respuesta, el veinticuatro de agosto de dos mil diecisiete, EL

RECURRENTE interpuso el recurso de revisidn sujeto del presente estudio, el cual fue
registrado en EL SAIMEX y se le asigné el ntmero de expediente
01947/INFOEM/IP/RR/2017, en el que sefialé como acto impugnado el siguiente:

“1Cudntos helicopteros tiene el gobierno del Estado de México? ¢ Qué modelo son y
en cudnto fueron comprados? ;Cudnto viajes han realizado de enero de 2012 a julio
de 2017, desglosar por afio y detallar cudntos fueron para tareas.de vescate o traslado
de pacientes y cudntos fueron para llevar o traer funcionari tiinbién detallar por .
afio? ;Cudnto cuesta cada hora de vuelo?” (Sic) o, -

De conformidad en los articulos 13 y 181 parrafocuart dela Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estac_i_o‘:-de.&_l_\#éxi(,:o y Municipios, se suple la
deficiencia del acto impugnado, toda vez, quede rlho';‘que se queja EL RECURRENTE es
la respuesta otorgada por EL SU]ETO OBLIGADO

Asimismo, como razones o motivos de inconformidad:

“No me dieron respuesta; ain y cuando ésta informacion y con las mismas
preguntas, sin Cdmbiar n'i‘. una sola coma Yya me habia sido entregada en una ocasion
anterior. Sélo 'cjuiera ‘tener actualizados los datos como parte de una investigacién
periodistica;” (Sic)

IV. El veinticuatro ae agosto de dos mil diecisiete, el recurso de que se trata se envid
electronicamente al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Péblica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios y con fundamento
en el articulo 185 fraccién I de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Piablica del Estado de México y Municipios, se turnd, a través del SAIMEX, a la

Comisionada EVA ABAID YAPUR, a efecto de decretar su admisién o desechamiento.
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V. De las constancias del expediente electrénico del SAIMEX, se desprende que en

fecha treinta de agosto de dos mil diecisiete, se acordé la admisién a tramite del recurso
de revisién que nos ocupa, asi como la integracién del expediente respectivo, mismo
que se puso a disposicion de las partes, para que en un plazo mdximo de siete dias
habiles conforme a lo dispuesto por el articulo 185 de 1a Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, manifestaran lo que a su

derecho conviniera, a efecto de presentar pruebas y alegat

' -'as; como para que EL
SUJETO OBLIGADO rindiera su Informe Justificado. '

VI. Conforme a las constancias del SAIMEX s

en el articulo 185 de la Ley de Transparenc1a y Acceso a la Informacién Piblica del
Estado de México y Municipios, __d_entro. _del término legalmente concedido al
RECURRENTE, éste no realizé mamfestamon alguna, ni presentd pruebas o alegatos,
por su parte EL SUJETO OBLIGADO rindi6 su Informe Justificado, tal y como se

aprecia en la siguiente unagen

Siwtorns m-ummmw“

slenvenldo: Vigllancia EAY ™ Fhiricio B maur peonicmey

Adjuntar arabive de Informe, Alegatos, Proebas o Manfestaciones

Fotlo’ sallcl

L ODATAIEE PO
TP ANF GEBALPTRE/ZO S

Puudc aﬁ]unr,ar archbvoa & asre eatar

rchivos enviados SPor.el: Recurrenm
T LComentarios..

No hay Archlvos adjuntos

Arc:hivosrenvnado :por la ‘Unidad de'| Ihformacnén

. ombre clel Archivo

sNombre del Archive

i LR CoMmentarlos .. 2
[REORE JUD TIRCASS SE RINDE INFORME JUSTIF[CADO DEL REGURSO DE REVISION
ey oy ¢ REVISION 01647/ INFOEMIP/RRI2017 O7/09/2017
ANIXD INFORME JusTFICADS (SE ADJUNTA ANEXC AL INFORME JUSTIFICADO DEL RECURSC 07/09/2017
2 wa7. oot DE REVISION 04 S47/INFOEM/IP/RR/2017

Archivos enviados por ek Comls:onado Ponente

lombre- delArchivo

Comentarics - S o
PCUERDO INFORVE Se ernite Acuerdo por el que se pone ala v:sta el Enfc)rme Justiﬂcado
wﬂs‘r-xfﬁgz’o?gg;vsn Ly por el término de 3 dias a efecto de gque manifieste o que a su derecho [1353/09/2017

convenga

L:Rogrosac:]
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Es de mencionar, que EL SUJETO OBLIGADO a través del informe de referencia
modifica su respuesta, razén por la que se puso a la vista del RECURRENTE, por el
término de tres dias a efecto de manifestar lo que a su derecho conviniera, en términos
de lo que establece la fraccién III del articulo 185 de la Ley de Transparendia y Acceso
a la Informacién Puiblica del Estado de México ¥ Municipios, motivo por el cual no se

inserta en el presente apartado.

VII. Una vez analizado el estado procesal que guarda el expediente, en fecha uno de
septiembre de dos mil diecisiete, la Comisionada'-i::'ﬁs;iéﬁtej,aébrdc’) el cierre de
instruccién, asi como la remisidon del mismo a efec':t'& -de 'ser"résuelto de conformidad

con lo establecido en el articulo 185 fracc1ones VI y VIII de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica del Estado de Mex1co y Municipios.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia.f:Eé’c'é"]'..ﬁ's'ﬁﬁlto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Proteccmn de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver el presente recurso, conforme a lo dispuesto en los
articulos 6, Letra A de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5,
parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo, fracciones IV y V de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1, 2 fraccién I1, 13, 29, 36
fracciones Iy II, 176, 178, 179, 181 pérrafo tercero y 185 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios; y 9, fracciones I y
XXIV y 11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la

Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y
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Municipios; toda vez que se trata de un recurso de revisién interpuesto por un

Cindadano en términos de la Ley de la materia.

SEGUNDO. Interés. El Recurso de Revisién fue interpuesto por la parte legitima, en

atencién a que se presentd por EL. RECURRENTE, quien es la misma persona que

formuld la solicitud de acceso a la informacién publica al SUJETO OBLIGADO.

TERCERO. Oportunidad. El recurso de revisién fue mterpue fo dentro del plazo de

quince dfas habiles contados a partir del dia 31gu1ente en que EL RECURRENTE tuvo
conocimiento de la respuesta impugnada, tal y .-c_omq__“lo p,reve el articulo 178 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informa_c'_ic"ar{'_:_iff{l_b'lica del Estado de México y

Municipios, que establece:

“Articulo 178. El solicitante podrd interponer, por si mismo o a través de su
representante, de manera-directa o por medios electrénicos, recurso de revisidn ante
el Instituto o ante la Umdad de Transparencia que haya conocido de la solicitud

dentro de los qumce dzas habzles, siguientes a la fecha de la notificacion de la
respuesta.

A falta de respuesta del su]eto obligado, dentro de los plazos establecidos en esta Ley,
a una solicitud. de acceso a la informacién publica, el recurso podri ser interpuesto

en cualquier momento, acompariado con el documento que pruebe la fecha en que
presentd la solicitud.

En el caso de que se interponga ante la Unidad de Transparencia, ésta deberd remitir
el recurso de revision al Instituto a mds tardar al dia siguiente de haberlo recibido.”

En efecto, atendiendo a que EL SUJETO OBLIGADO notific la respuesta a la solicitud
de informacién ptiblica el dos de agosto de dos mil diecisiete, en consecuencia el plazo
de quince dias habiles que el articulo 178 de la ley de la materia otorga al
RECURRENTE para presentar el recurso de revisién, transcurrié del tres al veintitrés

de agosto de dos mil diecisiete, sin contemplar en el computo los dias cinco, seis, doce,
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trece, diecinueve y veinte de agosto de dos mil diecisiete, por corresponder a sabados
y domingos, considerados como dfas inhabiles; en términos del articulo 3 fraccién X de

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y

Municipios.

En ese tenor, si el recurso de revisién que nos ocupa, se interpuso el siete de agosto de

dos mil diecisiete, éste se encuentra dentro de los margene & "mpora_les previstos en

el citado precepto legal v, por tanto, se considera oportuno

CUARTO. Procedibilidad. Del analisis efectuado se éi"gi.vierte que resulta procedente
la interposicién del recurso y se concluye_la'.:;@r:ea‘it‘a‘éisén plena de todos y cada uno de
los elementos formales exigidos por el arﬁéﬁlg:__lSO delaLey de Transparencia y Acceso
a la Informacién Pdblica del Estad‘o'd'e_' Méi;ico y Municipios, en atencién a que fue

presentado mediante el formato visible en EL SAIMEX.

QUINTO. Anélisi"s'-aéﬁ;céusjaﬁ de sobreseimiento. Se procede al estudio de la causal

de sobreseimiento que sé actualiza en este asunto.

En este contexto este Organo Colegiado advierte que en el caso se actualiza la causa de
sobreseimiento prevista en la fraccién I del articulo 192 de la Ley de Transparendcia y

Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, que a la letra dice:

“Articulo 192. El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando una vez
admitido, se actualicen alguno de los siguientes supuestos:

(...)

II1. El sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revoque de tal manera que
el recurso de revision quede sin materia;”

Pagina 7 de 18




Recurso de Revision: 01947/INFOEM/IP/RR/2017
Sujeto obligado: Secretaria de Finanzas
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

De lo establecido en el precepto legal citado se advierte que el sobreseimiento del

recurso de revision procede en los siguientes casos
a) Cuando el sujeto obligado modifique el acto impugnado;
b) Cuando el sujeto obligado revoque el acto impugnado.

Quedando en ambos casos el acto combatido sin materia o sin efectos.

Como se observa de lo anterior, un acto impugnado es, rnochﬁcado en aquellos casos

en los que EL SUJETO OBLIGADO después de haber otorgado una respuesta, emite

una diversa de manera posterior y en ésta subsana 1a_s_-- d_eﬁcnenaas que hubiera tenido,

quedando satisfecho el derecho subjetivo a‘cc":__i_ohé_’aﬁégip‘or la parte RECURRENTE.

Porlo que hace a la revocacién, esta se actuallza cuando EL SUJETO OBLIGADO deja
sin efectos la primera respuesta[‘::"y:.."eh ---s:.{i’"':lugar emite otra con las caracteristicas y
cualidades suficientes para dejar satisfecho el ejercicio del derecho al acceso a la

informacién pdblica.

En ese tenor,. un acto u'npugnado queda sin efectos, cuando aun existiendo

juridicamente (esto es, que no se ha modificado, ni revocado) ya no genera ninguna

consecuencia legal.

En tanto que, un acto impugnado queda sin materia, cuando ha sido satisfecha la
pretensiéon del RECURRENTE de manera que EL SUJETO OBLIGADO entrega una

respuesta aunque sea posterior a los términos previstos en la Ley de la materia y

mediante ésta concede la informacién solicitada.
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Ahora, en el caso, EL SUJETO OBLIGADQ modifics su respuesta dada a la solicitud
de informacién que se le formulé, ya que a través del archivo hecho llegar como anexo
a su informe justificado con el fin de atender la referida solicitud sefialé el niimero de
helicopteros que tiene el Gobierno del Estado de México, modelo y costo de los mismos;
asimismo, sefialé el numero de viajes realizados de enero de 2012 a julio de 2017 por
tipo de operacion y el costo de operacién por hora de vuelo al mes de julio del presente

ano, siendo de $24,900.00 (veinticuatro mil novecientos pesos‘-(j_Q/IOO M.N.).
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De lo expuesto, EL SUJETO OBLIGADO cumple con lo que sefiala el articulo 166 de

la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, el cual expresamente sefiala que la
obligacién de acceso a la informacién publica se tendrd por cumplida cuando el
solicitante tenga a su disposicion la informacién requerida o cuando realice la consulta de la
misma en el lugar en que se localice; siendo, el primero de los supuestos que sefiala
dicho elemento normativo el que se actualiza en la especie, puesto que fue a través de

la vista otorgada al RECURRENTE en fecha trece de septiemb’?e.del presente afio, por

medio del Sistema de Acceso a la Informacién Mex1quens S’ _MEX) respecto de los
archivos que fueron previamente enviados por . EL SU]ETO OBLIGADO como
Informe Justificado, que EL RECURRENTE tivo .”g--is}l disposmmn la informacién

materia de su solicitud y de su inconformidad. . s

En conclusién son inatendibles las manifés%-géibnes vertidas por EL RECURRENTE
pues con el Informe Justificado seatendloel requerimiento formulado en su solicitud
de acceso a la informacién '}’j_i’lbl_icé[;;_ya que en la respuesta primeramente se le indicé
que no se contaba con la mformacmn como la pidi6; y es en la etapa de manifestaciones

es que EL SU]ETOOBLIGADO modific la respuesta y entregé lo peticionado.

Denotandose de i(bfém.t;‘rior, que EL SUJETO OBLIGADO dio respuesta a la solicitud
de acceso a la informacién ptiblica del ahora RECURRENTE; aunque ello haya sido de
manera posterior, esto es en Informe Justificado; dejando con ello sin materia el
presente recurso de revisién, actualizdndose entonces la causal prevista en la fraccién

III del articulo 192 de la Ley de la Materia0 vigente en la Entidad, antes transcrita.

Asi, siendo el sobreseimiento un acto que da por terminado el procedimiento
administrativo de impugnacién por alguna causa sobreviniente en el juicio de que se
trate, que impide a la autoridad referirse a lo sustancial de lo planteado por EL
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RECURRENTE teniendo como consecuencia dar por concluido el medio de

impugnacién, por lo que este Instituto se encuentra imposibilitado para analizar

cuestiones de fondo del recurso de revisién, al quedar sin materia.

Siendo importante sefialar que, EL RECURRENTE omiti6 realizar manifestaciones que

a su derecho convinieran, asi como tampoco se pronuncié respecto del Informe

Justificado.

Ademas, es dable sostener que este Instituto considéfta‘“hééesano dejar claro que, al

haber existido un pronunciamiento por parte del SU]ETO OBLIGADO, no esta

facultado para manifestarse sobre la Veraadad del rmsmo pues no existe precepto legal

alguno en la Ley de la materia que lo fac:ulte para que via recurso de revisién, pueda

pronunciarse al respecto.

Sirve de apoyo a lo anteriqr__pdr_analoéi’a el criterio 31-10 emitido por el entonces

Instituto Federal de Accego"e.:lfléfih‘fdfﬁacién que a la letra dice:

“El Instituto- Fedeml de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos no cuenta
con facultades ‘para- pronunciarse respecto de la veracidad de los documentos
pro;norczonados__ por los sujetos obligados. El Instituto Federal de Acceso a la
Informacién 'y--':'Proteccién de Datos es un drgano de la Administracion Piblica
Federal con autonomia operativa, presupuestaria y de decision, encargado de
promover y difundir el ejercicio del devecho de acceso a la informacién; resolver sobre
la negativa de las solicitudes de acceso a la informacion; y proteger los datos
personales en poder de las dependencias y entidades. Sin embargo, no estd facultado
para pronunciarse sobre la veracidad de la informacién proporcionada por las
autoridades en respuesta a las solicitudes de informacion que les presentan los
particulares, en virtud de que en los articulos 49 y 50 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental no se prevé una
causal que permita al Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccién de
Datos conocer, via recurso revision, al respecto.”
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Finalmente, es importante sefialar que el articulo 4, parrafo segundo de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios,

dispone:

“Articulo 4. ...

Toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada, administrada o
en posesion de los sujetos obligados es piiblica y accesible de manera permanente a
cualquier persona, en los términos y condiciones que se establezcan en los tratados
internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, en I Ley Ger eral, la presente
Ley y demds disposiciones de la materia, privilegiando el-pr: zo_ de mdxima
publicidad de la informacion. Solo podrd ser clasificalla- excepczonalmente como
reservada temporalmente por razones de interés publico, en los términos de las
causas legitimas y estrictamente necesarias premstas por esta Ley

7

De lo anterior, se desprende, que la. info:i-nﬂta'éi’é”ﬁ' generada, obtenida, adquirida,
transmitida, administrada o en posesmn de Ios Sujetos Obligados, serd accesible de

manera permanente a cualquler persona privilegiando el principio de maxima

publicidad de la mformac1on;_

Por su parte, el art%cﬁiqi 12 de:"‘i‘a Ley de la materia establece que los Sujetos Obligados
sélo proporcioné.fé;ii ‘14 informacién que generen, recopilen, administren, manejen,
procesen, archiven o.':"c:oriserven, y solo facilitarén las que se les requiera y obre en sus
archivos, en el estado en el que se encuentre, sin la obligacién de generarla, resumirla,

efectuar calculos o practicar investigaciones; tal y como se sefiala a continuacién:

“Articulo 12. Quienes generen, recopilen, administren, manejen, procesen,
archiven o conserven informacion piblica serin responsables de la misma en los
términos de las disposiciones juridicas aplicables.

Los sujetos obligados sdlo proporcionardn la informacién piiblica que se les requiera
Y que obre en sus archivos y en ¢l estado en que ésta se encuentre. La obligacién de
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proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la misma, ni el
presentarla conforme al interés del solicitante; no estardn obligados a generarla,
resumirla, efectuar cilculos o practicar investigaciones.”

En sintesis, el derecho de acceso a la informacién piblica se satisface en aquellos casos
en que se entregue el soporte documental en que conste la informacién publica, toda
vez que, los Sujetos Obligados no tienen el deber de generar, poseer o administrar la
informacién publica con el grado de detalle solicitado; esto es, que no tienen el deber

de generar un documento ad hoc, para satisfacer el derecho de a 'eso a la informacién

publica.

Asimismo, el articulo 24 delaLey dela materia,"/&ié;pgﬁe que los Sujetos Obligados sdlo
proporcionaran la informacién publica quegeneren, administren o posean en el
ejercicio de sus atribuciones; por congigﬁiéij_tg;_. la informacién publica se encuentra a
disposicion de cualquier persona, 16 j_qu_é 'imbiica que es deber de los Sujetos Obligados,

garantizar el derecho de acceso a la informacién pablica.

En esta misma te_si‘t_u'r.a, :é'é-'__('iéwsubrayar que el derecho de acceso a la informacién
publica, consiste éﬁ:‘qgg'-ﬁla informacién solicitada conste en un soporte documental en
cualquiera de sus féi‘h‘las, a saber: expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones,
oficios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos,
convenios, instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquier otro registro
que documente el ejercicio de las facultades, funciones y competencias de los Sujetos
Obligados; los que, podran estar en cualquier medio, sea escrito, Impreso, sOnoro,
visual, electrénico, informaticou hologréfico, de conformidad cén el articulo 3, fraccién

X1 dela Ley de la materia, el cual dispone lo siguiente:
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“Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entenderd por:

XL Documento: Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios,
instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquier otro registro que
documente el ejercicio de las facultades, funciones Yy competencias de los sujetos
obligados, sus servidores piblicos e integrantes, sin importar su fuente o fecha de
elaboracion. Los documentos podrin estar en cualguier medio, sea escrito, impreso,
sonoro, visual, electrinico, informdtico u hologrifico;

"

(Enfasis Aniadido)

Atento a lo anterior, este Instituto determina, der ,conform'_iddEf con los articulos 186

fraccién I'y 192 fraccién II de la Ley de Transparen E "j'}‘.Acceso a la Informacién
Pablica del Estado de México y Municipios, SOBRESEER el presente recurso, al
quedar sin materia, en atencién de que EL SU]ETO OBLIGADOQ atendié la solicitud
de informacién, ya que a través. déil:."lnfor;{g'.]ustiﬁcado colmo lo requerido por el

particular.

Finalmente, cabe precisar ‘que esta Ponencia no se pronuncia acerca del acto
impugnado o razones o motivos de inconformidad, pues como quedd asentado en
lineas anteriores, el presente ocurso ha quedado sin materia, lo que impide estudiar y

pronunciarse al respecto.

Por analogia, se cita la Tesis emitida por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia

Civil del Primer Circuito que en su literalidad, establece lo siguiente:

SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO. IMPIDE EL
ESTUDIO DE LAS VIOLACIONES PROCESALES PLANTEADAS EN LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION.
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El sobreseimiento en el juicio de amparo directo provoca la terminacion de la
controversia planteadn por el quejoso en la demanda de amparo, sin hacer un
pronunciamiento de fondo sobre la legalidad o ilegalidad de la sentencia reclamada.
Por consiguiente, si al sobreseerse en el juicio de amparo no se pueden estudiar los
planteamientos que se hacen valer en contra del fallo reclamado, tampoco se deben
analizar las violaciones procesales propuestas en los conceptos de violacion, dado que,
la principal consecuencia del sobreseimiento es poner fin al juicio de amparo sin
resolver la controversia en sus méritos.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 699/2008. Mariana Leticia Gonzdlez Steele.
2008. Unanimidad de votos. Ponente: Sara ]ud:th Monfalz:
Arnulfo Mateos Garcia. -

3618 noviembre de
7'9]0 Secretario:

Asi, con fundamento en lo prescrito en los arhculos -.’péiﬂi‘ra“fos vigésimo, vigésimo
primero y vigésimo segundo, fracciones IV y Vv 'de r-lei-: Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de México; 2 fracaon II 29 36 fracc1ones Iy1I, 176,178,179, 181, 185

fraccién I, 186 y 188 de la Ley de Transparenma y Acceso a la Informacion Puablica del

Estado de México y Municipios, e__ste‘Pleno.
 RESUELVE

PRIMERO. Se SOBRESEE el presente recurso de revisién, por los motivos y

fundamentos senalados en el Considerando QUINTO de esta resolucion.

SEGUNDO. Notifiquese al Titular de la Unidad de Transparencia del SUJETO

OBLIGADO para su conocimiento.

TERCERO. Notifiquese al RECURRENTE la presente resolucién.
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CUARTO. Hagase del conocimiento al RECURRENTE que de conformidad con lo

establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pablica del Estado de México y Municipios, podra impugnarla via Juicio de Amparo

en los términos de las leyes aplicables.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBL CA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE - MEXICO”’ Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ZULEMA ‘MARTINEZ SANCHEZ;
EVA ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ; JAVIER
MARTINEZ CRUZ Y JOSEFINA ROMAN VERGARA EN LA TRIGESIMA SEPTIMA
SESION ORDINARIA CELEBRADA EL ONCE DE OCTUBRE DE DOS MIL
DIECISIETE, ANTE LA SECRETARI_A“’TECNICA DEL PLENO, CATALINA
CAMARILLO ROSAS. |

Zulema Martinez Sanchez
Comisionada Presidenta
(RUBRICA)
Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernindez
Comisionada Comisionado
(RUBRICA) (RUBRICA)
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Javier Martinez Cruz Josefina Roman Vergara
Comisionado Gdn}isionada
(RUBRICA) .. (RUBF

Cat’;ial:'iné”Cémarillo Rosas
Secretana Técnica del Pleno o N
) . (RUBRICA) PUDLICA DEL ESTADO DL MEXICO Y MUNICINOS

PLEND

Esta hpja corresponde a la resolucién de once de octubre de dos mil diecisiete, emitida en el
y Ei
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