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Recurso de Revision N°: 00975/INFOEM/IP/RR/2017
o Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Ocoyoacac
H - a Recurrente:
i W AR R v )
Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Piiblica
y Proteccidn de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, a siete de junio dos mil diecisiete.

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revisién néimero
00975/INFOEM/IP/RR/2017, interpuesto por o “en lo sucesivo el
Recurrente, en contra de la respuesta del Ayuntanuento de Ocoyoacac, en lo

subsecuente El Sujeto Obligado, se procede a dictar.la p;ese_nte lesolucwn.

ANTECEDENTES

PRIMEROQO. De la solicitud de mformacmn

Con fecha veintiocho de marzo de dos mll diecisiete, el Recurrente, presentd a través
del Sistema de Acceso a Ia Informac1on Mexiquense (SAIMEX) ante El Sujeto
Obligado, sohatg@c_iﬂe@cge% a la informacion publica, registrada bajo el niimero de
expediente GOUZ&/QICI_;OYGAC/IP/2017, mediante la cual solicitd informacidn en el

tenor siguiente:

¥ : : )

“quiero conocer los proyectos de obra piiblica que han solicitado los comuneros y
efido de diferentes comunidades respectivamente, durante el aiio 2016 y 2017; y en
consecuencia, en los que ha intervenido el ayuntamiento de ocoyoacac para la
realizacion de dichos proyectos. Asi como conocer el presupuesto designndo o cada
1nos de los proyectos. conocer el estatus que guardan las obras en el tema fisico como

financiero.” (Sic).

¥
Modalidad de entrega: a través del SAIMEX.
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SEGUNDO. De la respuesta del sujeto obligado.

De las constancias que obran en el sistema SAIMEX, se advierte que el Sujeto Obligado
en fecha veinticinco de marzo de dos mil diecisiete, emitio respuesta al requerimiento,
mediante archivo adjunto, en donde manifiesta que el Ayuntamiento de Ocoyoacac ha

intervenido para la realizacion de los siguientes Proyectos de Obra Pliblica solicitados

por los comuneros y por los ejidatarios. En el 2017, 1.- Casa Com naI de San Pedro

Atlapulco, con un presupuesto designado de $ 2°000 OOOO _:,endo una obra en

fm'maelo del 0.00 %. En el

PROCESO con un Avance Fisico del 5.00 % y un a ""m,_ 3

2016. 2.-Construccién del Carcamo de bombeo ehiSan d-ro Cholula, siendo una obra

en proceso de Autorizacién por parte de la Fe cléﬁ'ft()NAGUA) y el Gobierno del

Estado (CAEM)

fue registrado sistema  electronico con el expediente ntimero

OO975/INFOEM/IP/R}I'{$/2017, en el cual aduce, las siguientes manifestaciones:

“NO DAN LA INFORMACION SOLICITADA.”(Sic).

Razones o Motivos de Inconformidad;

“YO SOLICITE: quiero conocer los proyectos de obra piiblica que han solicitado los
comuneros if ejido de diferentes comunidades respectivamente, durante el afio 2016
y 2017; DE ESTO, SOLCG MENCIONAN EL NOMBRE DE LOS LOS
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PROYECTOS, PERO EL PROYECTO COMO TAL DONDE VENGA LA
SOLICITUD DEL({OS) COMUNERO(S), EL OBJETIVO, EL ALCANCE,
POBLACION BENEFICIADA, UBICACION, ETC. Asi como conocer el
presupuesto designAdo a cada unos de los proyectos. conocer el estatus que guardan
las obras en el tema fisico como financiero. HABLAN DE DOS OBRAS. PERO NO
DAN LOS MONTOS PRESUPUESTALES. DE LA SEGUNDA
DENOMINACION DEL PROYECTO. ASI COMO LA FALTA DEL
CONTENIDO DEL PROYECTO.” (sic)

CUARTO. Del turno del recurso de revisién.

Medio de impugnacidén que le fue turnado a la Comlslonada Zulema Martinez
Sanchez, por medio del sistema electrénico, en te1m1nos deI arablgo 185 fraccion I de
la Ley de Transparencia y Acceso a la mformac1on Pubhca del Estado de México y
Municipios, del cual recayd acueld(_),_'de ad1_1_11_§10n en fecha cuatro de mayo de la
presente anualidad, determinandose enel,un plazo de siete dias para que las partes

manifestaran lo que a su derecho corresponda en términos del numeral ya citado.

QUINTO. Dela etapa. de mamfestacmnes y/o alegatos.
Asi, una vez tr anscurndo eI término legal referido se destaca que el Sujeto Obligado
en fecha quince de mayo de la presente anualidad, emitié informe de justificacién, el

cual contiene un andlisis por parte del Sujeto Obligado en donde compara Io solicitado

por—el-peticionario—asi-como-lay respuestainicialmenteotorgada, posteriormente
menciona que el peticionario pretende ampliar su solicitud de informacion en el
recurso de revision, adicionando que el peticionario pretende obtener la solicitudes de
los comuneros, el objetivo, el alcance, la poblacion beneficiada la ubicacién etc., no
obstante en el presente informe justificado proporciona elementos con la finalidad de

! }
atender la solicitud de informacién, mencionando que réespecto de la solicitudes de los
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comuneros, menciona que fue captada verbalmente en una gira de trabajo por parte la
Presidenta Municipal, motivo por el cual no es posible adjuntar dicha solicitud,
respecto del objetivo, alcance, poblacién beneficiada, ubicacién ete, envian remite la

ficha técnica de la obra que contiene la informacién correspondiente.

Respecto de la segunda obra, el sujeto obligado menciona, qu la construccién del

Carcamo de bombeo en San Pedro Cholula, la solicitud® de los comuneros, fue captada

‘razon por la cual no se

verbalmente en una gira de trabajo de la Presidenta M %Glp_a“‘__

adjunta dicha solicitud y en relacién a el obj cance, poblacion beneficiada,
ubicaciones etc, adjuntan oficio en do'nde e 'dﬂf%‘fniento solicito a la CAEM la

elaboracion de dicho proyecto y este s¢ encuentra en proceso de autorizacion por parte

de la federacion (CONAGUA) y goble o del ‘Estado (CAEM),

Por ultimo menciona quee 1espeeto del argumento del recurrente, en relacién a que

"HABLAN DE DOS OB' S PERO NO DA LOS MONTOS PRES UPUESTAKES DE LA

SEGUNDA DENA MINACION DEL PROYECTO, COMO LA FALTA DEL

CONTENIDO DEL PROYECTO”. El Sujeto Obligado menciona que dicha obra se

encuentra en proceso de autorizacion situacion por la cual se desconoce la inversién y

L")
T

que el Ayuntamiento no cuenta con el proyecto.

Cabe precisar que el presente informe de justificacidén fue puesto a la vista del

Recurrente en fecha dieciocho de mayo de dos mil diecisiete.
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Por parte del Recurrente el quince de mayo de dos mil diecisiete, presento
manifestaciones, mismas que se tiene por presentadas, en donde mencioné que no dan
a conocer la solicitud, convenio, acuerdo, escrito y/o compromiso para desarrollar una
obra o accién por parte de los comuneros o ejidatarios en lo que participe el
Ayuntamiento, asi mismo no dan a conocer el expedienté técnico, carpeta o proyecto
ingresado a la dependencia de gobierno y por ultimo menci_o_rfé‘_ que no muestran los

montos autorizados a ejercer.

Por tanto en términos del articulo 185 Fraccion VI'dézié“Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacion Pablica del Estado de Mex1co y Mumaplos iniciando el término legal

para dictar resolucion definitiva del asunto..‘ -

Del cierre de instruccién.

Asi, una vez transcurrldo eI termlno Iegal se decreta el cierre de instruccion en fecha
veinticinco de mayo de dos mﬂ d1ec151ete, en términos del articulo 185 Fraccion VI de
la Ley de Tlansparenaa y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y

Municipios, 1n1c1ando el término legal para dictar resolucion definitiva del asunto.

CONSIDERANDO

-
-

PRIMERO. De 1a competencia.
Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de México y Municipios, es competente para conocer y resolver

} . L4 . » * -
el presente recurso de revisién interpuesto por el ciudadano, conforme a lo dispuesto
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en los articulos 6, apartado A, fraccién IV de la Constitucidon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 5, parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo
fracciéon IV de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México, 1, 2
fraccion I1, 13, 29, 36 fracciones 11 y 111, 176, 178, 179 fraccion 1, 181 parrafo tercero, 182,
185, 188 y 194 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaci(’)n Piiblica del Estado
de México y Municipios, 9, fracciones I y XXIV y 11 del Reglamento Interior del

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pubhc Protecc1on de Datos

Personales del Estado de México y Municipios.

maxima publicidad. *

— TERCERO. Detestudio de las causas-de improcedencia. )
El estudio de las causas de improcedencia que se hagan valer por las partes o que se
advierta de oficio por este Resolutor debe ser objeto de analisis previo al estudio de
fondo del asunto ya que el estudio de los presupuestos procesales sobre el inicio o
tramite de un proceso genera eficacia juridica de las resoluciones, més atin que se trata

r 7 :
de una figura procesal adoptada en la ley de la materia la cual impide su estudio y

Pégina 6 de 22

¥ . »



)
Recurso de Revision N°; 00975/INFOEM/IP/RR/2017

Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Ocoyoacac

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

A e Tramapareacia, Accesaa la borraciin Pobica y
Proteccita da Dales Pussra’ea dd Estedo da Wakto y Mmooy

resolucion cuando una vez admitido el recurso de revisién se advierta una causa de
improcedencia que permita sobreseer el recurso de revision sin estudiar el fondo del
asunto; circunstancias anteriores que no son incompatibles con el derecho de acceso a
la justicia, ya que éste no se coarta por regular causas de improcedencia y

sobreseimiento con tales fines.

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL ]UICIO DE:'A_MPARO. LAS
CAUSAS PREVISTAS EN LOS ARTICULOS 73 Y 74 DE LA LEY DE LA MATERIA,
RESPECTIVAMENTE, NO SON INCOMPATIBLES.CONEL ARTICULO 25,1 DE
LA CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS.

Del examen de compatibilidad de los articulos 73 .y 74 de Iu Ley de Amparo con el
articulo 25,1 de In Convencidn Americana sobre. Duedwb H uianos no se advierte que el
derecho interno desatienda los estdndares que. pretenden_proteger los derechos
humanos en dicho tratado, por regular cuusas de improcedencia y sobreseimiento
que impiden abordar el estudio de fondo del asurita en el juicio de amparo, en virtud
de que el propdsito de condicionar el acceso, {I los tribunales para evitar un sobrecargo de casos
sin mérito, es en si legitino, por; Io qe esa compatrbrlzdad en cuanto a los requisitos para la
admisibilidad de los recursos dependem et principio, de los siguientes criterios: no pueden
ser irracionales ui de tal natumleza que despo]en al derecho de su esencia, ni discriminatorios
y, en el caso, lu mzonablhdad de esas causas se justifica por la viabilidad de que una eventual
sentencin concesorin: fenga un dmbito de proteccién concreto y no entre en conflicto con el
orden juridico, no son de tal naturaleza que despojen al derecho de su esencia ui tampoco son
dz'scrimirmt__ort_'{is_,lf?pi;es 'r;é existe alguna condicionante para su aplicabilidad, en funcion de
cuestiones per:_s'b;mles ‘o particulares del quejoso. Por tanto, las indicadas causas de
improcedencin y-sobreseimiento no son incompatibles con el citado precepto 25.1, pues no
impiden decidir sencilln, rapida y efectivamente sobre los derechos fundamentales reclamados
como violados dentre del juicio de garantins.

%
b

3

'] . .
Por lo que una vez que se analizo el expediente en estudio se cae en la cuenta de que

no se actualiza ninguna de las casuales a continuacién transcritas:

“Articulo 191. El recurso serd desechado por improcedente cuando:
1. Seq extempordneo por haber transcurrido el plazo establecido en In presente Ley,
a partir de ln respuesta ?
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II. Se esté tramitando ante el Poder [udicial de ln Federacidn algiin recurso o
medio de defensa interpuesto por el recurrente; -

III. No actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado ln prevencion en los términos establecidos en la
presente Ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada;

VI. Se trate de una consulta, o tramite en especifico; y

VI EI recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, tinicamente
respecto de los nuevos contenidos.” —

Asf las cosas, al no existir catisds de improcedencia invocadas por las partes ni
advertidas de oficio por éste.Resolutor, se procede al analisis del fondo de los asuntos

en los siguientes términos

CUARTO. Del estudio y resolucién del asunto.

Ahora bien, se procede al anélisis del presente recyurso, asi como al contenido fntegro

de las actuaciones que obran en el expediente electrdnico, para asi estar en posibilidad
este Organo Colegiado de dictar el fallo correspondiente conforme a derecho, tomando
en consideracién los elementos aportados por las partes y apegandose en todo
momento al principio de maxima publicidad consagrado en nuestra Constitucion

Federal, Local y demds leyes apliéables en la materia, asi como en los tratados
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internacionales en los que el Estado Mexicano sea parte, en concordancia con el

articulo 8 de la Ley de Transparencia local.

Es necesario retomar el requerimiento del solicitante que versa especificamente en
conocert los proyectos de obra ptblica que han solicitado los comuneros y ejidatarios
de las distintas comunidades, de los aftos 2016 y 2017, en cua_les:hg tenido injerencia el
Ayuntamiento, asi mismo conocer el presupuesto demgnado a cada uno de los

proyectos y el estatus que guardan las obras en el tema ;ffsico.jf_ financiero.

Como respuesta el Sujeto Obligado realizo uﬁ.ﬁfﬁiﬂ_r;j)éﬁ'rrfe'ﬂnto ad hoc, en donde contesta
literalmente a los planteamientos s__plicit'ados;:_‘:--ﬁsin embargo esto no satisfizd la

pretensién del Recurrente, situacion porla cual interpuso recurso de revisién en donde

manifestd su descontento.
Posteriormente el Sujeto- Obligado émiti6 informe justificado en donde pretende dar
respuesta a lo manifestado en el recurso de revisién, de manera literal da respuesta a

lo manifestado, acontecimientos que abordaremos mas adelante.

Por lo tanto nuestro estudio versard en determinar si la informacion remitida colma ;31
T

requerimiento solicitado por el Recurrente, por lo que analizaremos el requerimiento
inicial, la respuesta otorgada, las razones o motivos por los cuales el Recurrente se

encuentra inconforme, asi como la informacién que remite mediante el informe

justificado.
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Primeramente es preciso mencionar que para tener por satisfecho el derecho de acceso
a la informacion publica implica que cualquier persona conozca la informacidn
contenida en los documentos que se encuentren en los archivos de los Sujetos
Obligados, es decir que el acceso a la informacién se tendra por cumplida cuando el

solicitante tenga a su disposicion la informacidn requerida, por lo que el ejercicio del

derecho de acceso a la informacién ptblica es la prerrogativa ‘de.las personas para

buscar, difundir, investigar, recabar, recibir y solicitai inf rmacion publica, sin

necesidad de acreditar personalidad ni interés ]ur1d1co asi como en la obligacion de
los sujetos obligados a permitir el acceso a su mﬁormaaon es decn otorgar el acceso a
la informacién que se haya solicitado y .qu"e obre.en sus archivos tal y como fue

generado el documento, por lo que no tienen la-obligacion de procesarla, resumirla,

efectuar caleulos o practicar investiga 10nes,» in embargo en los casos en que realicen

£y
un documento ad hoc en el gjer ccho de Sus atribuciones, este, se tomara en cuenta con
una respuesta, SIempre y uando ésta respuesta la haya otorgado el servidor pablico

en este caso en particular, emitié respuesta la Directora

habilitado correspondie

3
General de Desarrollo Urbano y Obras Ptiblicas del Ayuntamiento de Ocoyoacac y

transcribiendo literalmente esta respuesta el Titular de la Unidad de Transparencia del
mismo Municipio,

X "
¥ 4

Ahora bien, realizaremos un comparativo, para determinar si la informacion se
entregd en los términos solicitados, por lo tanto revisaremos cuadl fue el

pronunciamiento del Sujeto Obligado.
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Sujeto Obligado:
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Revision N°

00975/INFOEM/IP/RR/2017
Ayuntamiento de Ocoyoacac

Zulema Martinez Sanchez

1.- Conocer los proyectos | 1.- Casa Comunal de San Pedro
de obra publica que han | Atlapulco
solicitado los comuneros y
ejido de diferentes | 2--Construccion del Cércamo de
comunidades bombeo en San Pedro Cholula . | v
respectivamente, durante *
el afio 2016 y 2017
2- En los que ha|El Ayuntamientd de Ocoyoacacha
intervenido el | intervenido para la realizacién de
ayuntamiento de | los siguientes 'Prgo_y'ectos de Obra
Ocoyoacac para la i Piblica solicitados  por  los
realizacién  de  dichos | comuneros y por los ejidatarios. v
proyectos " |
|.Eri-el 2017, 1.- Casa Comunal de
" |'San Pedro Atlapulco
| En el 2016. 2.-Construccién del
| Carcamo de bombeo en San Pedro
Cholula
3.- Conocer el presupuesto | Casa Comunal de San Pedro
designado a cada uno de | Atlapulco, se cuenta con un
los proyectos—— |-presupuesto-de $-2°000,000.00
Construccién del Carcamo de v
bombeo en San Pedro Cholula,
siendo una obra en proceso de
Autorizacion por parte de la
Federacion (CONAGUA) y el
Gobierno del Estado (CAEM)
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4.- Conocer el estatus que | Casa Comunal de San Pedro
guardan las obras en el | Atlapulco, siendo una obra en
tema fisico como financiero | PROCESO con un Avance Fisico
del 5.00 % y un avance financiero
del 0.00 % v

Construccion del Céarcamo de
bombeo, siendo una obra, en"-z |
proceso de Autorizacion p01 pa1te
de la Federaaon (CONAGUA) -y

plasme la informacién

' r,_resp,ondiente, esta se dard por buena ya que, el Servidor

Puablico Habilitad é"‘requiere la informacién y el que efectivamente contesta

es la Arquitecto-Gabriela Macfas Guillen quien es Directora General de Desarrollo

Urbano y Obras Pablicas y dentro de sus facultades y atribuciones se encuentra la de
planear, programar, presupuestar, adjudicar, contratar, ejecutar y controlar la obra
ptiblica y los servicios relacionados con la misma que por si o por conducto de terceros

realice.

En este sentido la Directora de General de Desarrollo Urbano y Obras Piblicas,

menciono mediante oficio la siguiente informacion:
' : ¢
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ATYUNTAMENTO CONSTITUCIONAL OF CCOYQACAC
2016-2018

DIRECCION GENERAL DE DESAHROLLO URBANG ¥ OBRAS PUBLICAS

Gﬁi)”{"sﬁﬂi;{
2"‘\‘ E’ l.i:

FOATUNIAHIENIO
CONSTIL RS

Otayoacar, Mvize, 3 34 22 abnice 217
DI Mo, GOOGHLYCPEE M7
p ASUNTO £las saindas

LIC. GAMALIEL IBARRA CONTRERAS
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
PRESENTE:

En aleacdn a su solaitud de formacien Noo 00023 (,{,0\{0;\(,;1;”901? facibida medante i
Sistema de Informacidn Maxiquanse {SAIRIEX enda Cua' zé sc‘Cna o siquiante.

1% 7 i !j i defprean w-s

carases s g

Respugsta;

Se wfonna que el Ayustanmients dt, (}ca,fmcac ha ilervanido para fa (aahzacion de los s.égu,en{es
Proyeclos de Owa Pablca solddades por s'comunares v por i0s epdatarios En et 2017 1. Casa
Comunat de San Pedro Mlapuko. con un pmsu{‘m_s-fo desgrado de $ 2°000,0060.00. & c;—ng,{) Una
obea en PROCESO con pn Avanta Fisico det 500 % y un avance fnanciare del 0.00 % En e
2016, 2 -Construcaipn del Caféamo do bombas en ‘-:an Pedre Cholula, sienda una obra en g‘fonesa
de Adtorizacion por porle t,_!(.' la Feddracion {CONAGUAY v ¢l Sobiemno del £stadd (CAEM)

Sin otro pELeupr por Bl SoMmente. quets de ustad

ATENTAMENTE
\j/ ‘
, ARO. GABR!ELﬁh‘A\bIA GUILLEN.

-

DIRECTORA GENERAL DE DESARRO LG (i}?BANO Y OGRAS PUBLICAS

et p AMchaa

Ante estas actuaciones solo resta mencionar que en estricto apego al procedimiento de
acceso a la informacién enmarcado en nuestra ley de transparencia y atento a que

- después de un andlisis a la informacion remitida, se advierte que’guarda congruencia,
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con lo solicitado, aunado a que todas las actuaciones que realiza el Sujeto Obligado las
lleva a cabo en pleno ejercicio de sus atribuciones, enmarcadas dentro del marco

juridico que lo regula.

Por tanto este Instituto no cuenta con las facultades para pronunciarse acerca de la

veracidad de la informacién proporcionada por el Sujeto Obllgado, sirve de sustento

por analogfa el criterio 31710 emitido por el entonces Instituto Fderal de Acceso a la

Informacion y Proteccién de Datos ahora Instituto Fede al de’Acceso a la Informacion

y Proteccion de Datos que establece:

El Instituto Federal de Acceso a la Informac:on 7 Protecczon de Datos no cuenta
con facultades para pronunciarse respecto de In" veracidad de los documentos
proporcionados por los sujetos. obllgud [ Instituto Federal de Acceso a la
Informacidon y Proteccién de Dﬂtos “Organo de la Administracién Priblica
Federal con autonomia operation, presupuestarza y de decisién, encargado de
promover y difundir ¢ del derecho de acceso a la informacion; resolver
sobre la negativa d; soh tudé's de acceso a la informacion; y proteger los datos
personales en poder delas depen*dencms y entidades. Sin embargo, no estd facultado
para promunciarse _ﬁre Aa veracidad de ln informacién proporcionada por las
autoridades- en espuesfn a las solicitudes de informacién que les presentan los
particulares, én_virtud de que en los artfculos 49 y 50 de la Ley Federal de
Transparencia y Accesoa la Informacion Piiblica Gubernamental no se prevé una
causal que permita al Instituto Federal de Acceso a ln Informacién y Proteccion de
Datos conocer, via recurso revision, al respecto.

Expedientes: 3

2440/07 Comisidn Federal de Electricidad - Alonso Lujambio Irazibal

0113/09 Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del

Estado — Alonso Lujambio Irazidbal

1624/09 Instituto Nacional para la Educacion de los Adultos - Maria Marvin

Laborde

2395/09 Secretaria de Fconomia - Maria Marvin Laborde

0837/10 Administracidn Portuaria Integral de Veracruz, S.A. de C.V. - Mmm
: Marvnn Labordé -
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Por otra parte tenemos los argumentos que manifestd el recurrente en su recurso de
revision, los cuales se consideran ser un plus petitio ya que no fueron solicitados de
origen, esto es: el ciudadano requirid conocer acerca de los proyectos de obra ptblica
que han solicitado los comuneros y ejido de diferentes comunidades respectivamente,
durante el afio 2016 y 2017 y a lo que el Sujeto Obligado mencioné que los proyectos
que se estan realizando asi como los qub se pretenden realizar, ﬁ{).asi los documentos
que sustenten los proyectos, esto porque en las reglas de opelaaon del Programa
Infraestructura para el ejercicio 2017 y dentro de su gIosauo de términos se especifica
que proyecto es la obra o acciones que conesponde a una modalidad del Pr ograma y
que es apoyado con subsidios federales y /o ap01 tac1ones locales. Por lo tanto no se
considera que el proyecto sea el con]unto de documentos que conformen un
expediente respecto de la obraa 1eahza1 razdn por la cual si el Sujeto Obligado ya dio

a conocer el nombre de las dos obras que sohc1taron los comuneros en 2016 y 2017,

Luego entonces se considera que el expediente como tal, al que pretende accesar el
Recurrente es un plus petitio, ya que se tratan de una peticién adicional a la requerida
en un inicio, toda vez que pronunciarse al respecto dejaria en un evidente estado de

indefensién al Sujeto Obligado que no conocié en un primer momento toda la

: b
informacion que requeria a la que ahora desea acceder el particular, por lo que en este
rubro quedan a salvo sus derechos a fin de que formule nueva solicitud de acceso a la
informacién ptiblica sobre los documentos a los cuales quiere acceder distintos al

solicitado en la presente solicitud de informacion.
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No obstante mediante informe de justificacién el Sujeto Obligado con la finalidad de
brindar toda certeza juridica y atendiendo al principio de maxima publicidad, envia la
documentacion que sustenta los requerimientos adicionales mencionados en el recurso

de revision, los cuales versan en lo siguiente:

El Recurrente menciond que quiere conocer los proyectos ‘de.obra puiblica que han

solicitado los comuneros y ejidatarios de diferentes ¢ munidadés respectivamente,
durante el afio 2016 y 2017; DE ESTO, SOLO MBNCI@NAN EL NOMBRE DE L.OS
LOS PROYECTOS, PERO EL PROYECTQ. COMO TAL DONDE VENGA LA

SOLICITUD DEL(OS) COMUNERO(S), EL BJETIVO, EL ALCANCE, POBLACION

BENEFICIADA, UBICACION, ETC, al'respecto el Sujeto Obligado mediante informe

de justificacion, mismo que ya eg del conocimiento del recurrente en donde menciond

que:
770
SRR
Y ATURTAMIENTO CONSTHTUCTUNAL BE CCOYOACAC
('j 2015-2018
(r;ix'r o DIRECCION GENERAL OF DESARROLLO URBANG ¥ OBUAS PUBLICAS
o
SFENTAMIENTD o
BEETRS B A SR 7204

No obstanig o anlenor y con la finalidad de alender la solicitud de informacion adicional
contenida en ¢l recurso do rovisien, ma permito comentar o siquiente:

-

espacto al proyeclo de la Casa Comunat de San Pedro Atlapuleo . LA SOLICITUD DEL{OS)
COMUNERC(S).. . fue captada verbalmente en una gira de trabajo de la Presidenta Menicipal.
Diana Pérer Barragén motivo por el cual no es posible adjuntar Ja misma.

Respecto del objetivo, alcance, poblacién beneficiada y ubicacion de la obra se presenta
un documento con el nombre ficha técnica de obra en donde se da a conocer que el

2

objetivo es generar bienestar a la poblacién mejorando la convivencia,.la cohesién
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social, mediante la construccién de un espacio pablico que sirva a la comunidad de
manera positiva, respecto del alcance: no se especifica literalmente sin embargo el
alcance no es otra cosa que definir de forma clara y univoca el objetivo que se persigue
con el proyecto y cuya consecucion marcara la finalizacidon con éxito de este en donde
se precisara especificamente lo que se hard, es decir en que consiste la obra a realizar,
aspecto que pudiera tomarse como la descripcidn de la obra mlsmo que se especifica
en en este apartado y los espacios que contendra mlsmos que se muestran en la pagina
seis del informe justificado, respecto de la poblacién benehma’da en la ficha téenica de

obra en el apartado de beneficiaros se muestra que benef1c1a1a a 15,000 habitantes, y

por tiltimo Ia ubicacién de la obra, se aprec1a que"tse encuentIa ubicada en San Pedro
Atlapulco, anexando dos mapas de gcolocah;?a(:lén y la ficha técnica de obra que se

muestran a continuacion:

g

R
-
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Respecto de la segunda obra el recurrente manifiesta que se “HABLAN DE DOS
OBRAS. PERO NO DAN LOS MONTOS PRESUPUESTALES DE LA SEGUNDA”,
tocante a este argumento el Sujeto Obligado mediante informe justificado, adjunta el
Oficic PM/0493/2016 de fecha veintiuno de abril de dos mil dieciséis signado por la
presidenta Mumapal Const1tuc10na1 dirigido al Vocal Ejecutivo de la Comisién det
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Agua del Estado de México, de su contenido se aprecia que se solicita apoyo para la
elaboracién del Proyecto ejecutive del Carcamo de bombeo mismo que se propone
construir en un predio propiedad del Ayuntamiento, referente a este punto se deduce
que la informacion de los monto presupuestales no se pueden entregar en virtud de
que se estd en espera de que CAEM entregue el proyecto ejecutivo para solicitar el

recurso para realizar dicha obra.

Luego entonces el argumento de: “LA FALTA DEL CONTENIDO DEL PROYECTO.”

No aplica en el presente caso ya que pnmelamente no fue requeudo en la solicitud

3

a_ con el ya que esta en espera de que

primigenia y aunque fuese el caso no se c_uent

CAEM lo entregue.

Cabe destacar que la informac{ic;)n que e1 Recurrente pretende obtener mediante -
recurso de revision, no fue requenda en un inicio, ya que la solicitud de informacion
fue atendida medlante un documento ad hoc por parte del Sujeto Obligado, sin
embargo para no de]a1 en estado de incertidumbre al particular y atendiendo al
principio de méxima pubhmdad brinda informacion adicional, sin embargo debemos
reiterar que su peticién fue atendida en su totalidad mediante la respuesta, aunado a

que el pronunciamiento por parte del Servidor Puablico habilitado fue el area

competente, situacién por la cual debe confirmarse la respuesta del Sujeto Obligado.

Finalmente y en mérito de lo expuesto en lineas anteriores, resultan infundados los
motivos de inconformidad que arguye el Recurrente en su medio de impugnacién que

fue materia de estudio, por ello con fundaniento en el articulo 186 fraccién 1T de la Ley
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de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de México y
Municipios, se confirma la respuesta a la solicitud de informacién

00027/0OCOYOAC/IP/2017, que ha sido materia del presente failo.

Por lo antes expuesto y fundado.

SE RESUELVE,

PRIMERO. Se confirma la respuesta del Sujetg._di;;hg do,por resultar infundados

los motivos de inconformidad vertidos po Jecurrente, en términos del

Considerando Cuarto de ésta resohucion.

SEGUNDO. Notifiquese Ia pres

eyge‘a-'>resolttcic’)11 al Titular de la Unidad de

£ F
ey

Transparencia del Sujeto Obhgad

TERCERQ. Notifiquése’la presente resoluciéon al Recurrente y hagase de su
conocimiento que en‘caso de considerar que le causa algtin petjuicio, podrd promover
el Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables, de acuerdo a lo estipulado

por el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del
3

Estado de México y Municipios.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE, DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE, MEXICO Y MUNICIPIOS,

CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN VERGARA, EVA-
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ABAID YAPUR, JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ, JAVIER MARTINEZ

CRUZ Y ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ, EN LA VIGESIMA PRIMER SESION

ORDINARIA CELEBRADA EL SIETE DE JUNIO DE DOS MIL DIECISIETE, ANTE

LA SECRETARIA TECNICA DEL PLENO, CATALINA CAMARILLO ROSAS.

) )
’ 3
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Josefina Roman Vergara

Comisionada Presidenta
(Rabrica).

Eva Abaid Yapur o0sé Guadalupe Luna Hernindez
Comisionada Comisionado
(Ritbrica). (Ritbrica).

Javier Martinez Zulema Martinez Sénchez

Comisié_;}a’c'io"ﬁ o Comisionada
(Rflbricé),f“je. - (Rﬁbrica).

? 'ﬂnf@em

Catalina Camarillo Rosas e n ey e e S0 A LA uroRucOn
Secretaria Técnica del Pleno p L E N O

(Rtbrica).

Esta hoja corresponde a la resolucién de fecha siete de junio de dos mil diecisiete, emitida en el recurso
de revision 00975/INFOEM/IP/RR/2017.
OSAM/MOC . } : '
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