Recurso de Revision:  001906/INFOEM/IP/RR/2017

Sujeto Obligado: Secretaria de Movilidad

L 4 Ak 8 L

P e o W e Comisionada Ponente: Josefina Roman Vergara

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, a veintisiete de septiembre de dos mil diecisiete.

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revisién

01906/INFOEM/IP/RR/2017 interpuesto por el C. _ en contra

de la respuesta de la Secretaria de Movilidad, se procede a dictar la presente

{
RESULTAND®, ©
@easmte, elC

PRIMERO. En fecha treinta y uno de julio d
-presento a través del Slstema,}gxeso a la Informacién Mex1quense

(SAIMEX) ante la Secretaria d ﬂad?Su]eto Obligado, solicitud de acceso a la

Resolucién; y,

mediante la cual sohc

informacién publica, reg %ba /el ntimero de expediente 00209/SM/IP/2017,

ntregado, a través del SAIMEX, lo siguiente:

“Toda la aczé%z’?eferente a las concesiones otorgadas a transporte piiblico en la
colonia Coltnigs de San Mateo, Naucalpan , México” (Sic)

Anexando el documento denominado: solicitud de informacién_

INFOEM taxis.docx, el cual medularmente consiste en:

e Solicitd en todas las modalidades, formatos, en archivos, por mail, a través del

sistema SAIMEX, etc.; toda la informacidén referente a:
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1. Copia simple de la concesiéon otorgada a la Ruta de Taxis “México 68” quien
manifiesta un anexo en calle Cerros de Guanajuato y Avenida del Rio de la
Colonia Colinas de San Mateo.

2. Toda la informacién referente a las concesiones sobre transporte ptblico en la
Colonia Colinas de San Mateo.

3. Toda la Informacién referente a las concesiones otorgadas al transporte ptblico
en Colinas de San Mateo, Naucalpan de Judrez, Estado de México, en referencia
a Taxis.

4. Todala Informacién referente a las concesiones oto@gadgszgj“’c;éksporte publico

en Colinas de San Mateo, Naucalpan de ]uarez,,@st@ 'México, en referencia

a Combis y Microbuses.
5. Toda la Informacién referente a las conﬁﬁ)mg;gtorgadas al transporte publico

en Colinas de San Mateo, Nau%\pan eJuarez, Estado de México, en referencia

/las concesiones otorgadas al transporte publico

en Colinas de (S;é?\ 1\7[5{@,3 Natucalpan de Judrez, Estado de México, respecto a

a Combis y Microbuses y ;

6. Todala Informa(non;f feretl;

Combis y 1chI;>v}1§é’s y taxis referente a lugares autorizados para bases de

{’
=
llegada y@.

7. Toda la Informacion referente a las concesiones otorgadas al transporte ptblico
en Colinas de San Mateo, Naucalpan de Juarez, Estado de México, respecto a

Combis y Microbuses, referentes a lugares disponibles, en cantidad y lugar.

SEGUNDO. De las constancias del expediente electrénico del SAIMEX, se advierte

que el Sujeto Obligado, en fecha diecisiete de agosto de dos mil diecisiete, dio respuesta

a la solicitud de informacién; en los términos siguientes:
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“En respuesta a su peticion niimero 00209/SM/IP/2017, a través de la cual solicité toda
la informacion referente a las concesiones otorgadas a transporte piiblico en la colonia
Colinas de San Mateo, Naucalpan, México, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 8 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3, 15, 19
fraccion XVI de la Ley Orgdnica de la Administracion Piiblica del Estado de México; 1,
2,3, 5, 9 y 10 del Reglamento Interior de la Secretaria de Movilidad del Estado de
Meéxico; 7 fraccion I, 11, 12, 41, 53 fracciones I, II'y V, 75, 150, 151 y 163 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios,
hago de su conocimiento lo siguiente: El Director General del Registro Estatal de
Transporte Piiblico informd a la que suscribe que una vez llevadma&gzbo una busqueda
minuciosa dentro del archivo histérico digital del Padron EstatuldeFransporte Publico,
no se encontro registro de concesiones otorgadas a la Ryfd deJTaxis “México 687, esto
aunado a que la informacién que obra en dicho 31st g@ntm por Municipio de
Operacion, es decir, los datos que se encuentrivgt"aptu 0s no aparecen por rubros de

“colonias”, sino como ya se dijo por Murici zme que de conformidad con el

articulo 12 segqundo pdrrafo de la Le
Piiblica del Estado de México y ] \0

la informacion piiblica que f&@ qulieFd y que obre en sus archivos y en el estado en
que ésta se encuentre, )i ?t @}bligudos a generarla, resumirla, efectuar cilculos o
practicar investigacio%obsmnte lo anterior, me permito anexar archivo adjunto el
cual contiene lasconcest

de Nauc ? .
solicitad fj

legales a queMhaya lugar. Sin mds por el momento le envio un cordial saludo.” (Sic)

otorgadas en materia de transporte piiblico en el Municipio
Mévc’o/’) no omitiendo manifestarle que el mal uso de la informacion

sabilidad de usted; lo que se hace de su conocimiento para los efectos

Anexando el archivé denominado: ARCHIVO ADJUNTO FOLIO 00209-2017.pdf;
mismo que consiste en doscientas cuarenta y siete hojas, conteniendo un listado
remitido por la Direcciéon de Registro de Transporte Publico, el cual contiene los

siguientes datos: Concesién, Titular, Modalidad y Municipio operacion.
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TERCERO. Derivado de lo anterior, con fecha dieciocho de agosto de dos mil

diecisiete, el ahora recurrente, interpuso el recurso de revisién, al que se le asigno el
nimero de expediente 01906/INFOEM/IP/RR/2017, en contra del acto y con base en las

razones o motivos de inconformidad siguientes:

Acto Impugnado

“RECURSO DE REVISION FOLIO DE LA SOLICITUD: 00209/SM/IP/2017
pROMOVENTE: ||l s swET0 OBLIGARO: SECRETARIA
DE MOVILIDAD INSTITUTO DE TRANSPAR NC@‘Q‘%\JCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE $ RERSONALES DEL

ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS sefialando para oir
y recibir notificaciones asi como modalidad c{f‘ntre ayde la informacion, el correo

electmmco_ iy a tr @ema SAIMEX, indistintamente,

ante éste 6rgano Colegiado, respetuosa iparezco y expongo: Que por medio del

presente proveido, vengo a interpiuer el Réétirso de Revision en contra de la omision
expresa por la Secretaria de Mv% el Estado de México, de dar contestacion a la
solicitud de informacio entada el treintay uno de julio de dos mil diecisiete,
a través del szst m rénico SAIMEX, registrada bajo el niimero de folio
00209/SM/IP/ ecto, y de conformidad con lo establecido en los articulos
176 y 17 ,eﬁ la materia, el recurso de revision de que se trata es procedente,
por una pﬂ ctuahzm se la hipdtesis prevista en la fraccion V, del articulo 179, que
a la letra dzce‘ “Articulo 179. Los particulares podrdn interponer recurso de revision
cuando: V. La entrega de la informacion incompleta. Esto es asi, al haberse actualizado
la figura legal, se tiene que la autoridad hizo entrega de la informacion en forma
incompleta de acuerdo a la solicitada por el suscrito, por lo que resulta patente que no se
entregd la informacion solicitada. Por otra parte, por lo que hace a los requisitos que
debe contener el escrito de revisidn, el articulo 180, de la citada ley, establece: ” Articulo
180. El recurso de revision contendrd: I. EI sujeto obligado ante la cual se presenté la
solicitud; II. El nombre del solicitante que recurre o de su representante y, en su caso,
del tercero interesado, asi como la direccion o medio que seriale para recibir
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notificaciones; I1I. El niimero de folio de respuesta de la solicitud de acceso; IV. La fecha
en que fue notificada la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento del acto reclamado,
0 de presentacion de la solicitud, en caso de falta de respuesta; V. El acto que se recurre;
VI. Las razones o motivos de inconformidad; VII. La copia de la respuesta que se
impugna y, en su caso, de la notificacién correspondiente, en el caso de respuesta de la
solicitud; y VIIL. Firma del recurrente o en su caso huella digital para el caso de que se
presente por escrito, requisitos sin los cuales no se dard tramite al recurso.l
Adicionalmente, se podrin anexar las pruebas y demds elementos que considere
procedentes someter a juicio del Instituto. En ningiin caso serd mecesario gue el
particular ratifique el recurso de revision interpuesto. En caso<@e que el recurso se
interponga de manera electrénica no serd indispensable que iﬁ@%gn los requisitos
establecidos en las fracciones II, 1V, VII y VIIL Inconforrgefco\ la*Respuesta emitida por
el Sujeto Obligado el presente recurso cumple con los¥eq @de procedencia exigidos
por el precepto legal en cita, por lo que se expre;
los siguientes: ANTECEDENTE S A\Ct

' TosN Igravios que me causa, previos
 treinta y uno de julio de dos mil
Informacién Piblica y Proteccidp, o5 Personales del Estado de México y
Municipios, via SAIME de informacion registrada con el folio
00209/SM/IP/2017. B) osto de 2017, la C. Norma Sofia Pérez Martinez,
emitié  Ia respuest/E Py itndose:  “En respuesta 4 su peticibn nilmero
00209/SM/IP/2Q/§;>51 iwwes de la cual solicité toda la informacién referente a las
conceszo@ orgﬁ\d/ag> a transporte publico en la colonia Colinas de San Mateo,
Naucalpa dvtetico, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 8 y 16 de la
ConstituciénPolitica de los Estados Unidos Mexicanos; 3, 15, 19 fraccién XVI de la Ley
Orgidnica de la Administracién Piblica del Estado de México; 1, 2, 3, 5, 9 y 10 del
Reglamento Interior de la Secretaria de Movilidad del Estado de México; 7 fraccion I,
11, 12, 41, 53 fracciones I, Il y V, 75, 150, 151 y 163 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, hago de su
conocimiento lo siguiente: El Director General del Registro Estatal de Transporte
Piiblico informé a la que suscribe que una vez llevada a cabo una biisqueda minuciosa
dentro del archivo histérico digital del Padron Estatal de Transporte Piiblico, no se
encontrd registro de concesiones otorgadas a la Ruta de Taxis “México 68”, esto aunado
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a que la informacién que obra en dicho sistema se encuentra por Municipio de
Operacidn, es decir, los datos que se encuentran capturados no aparecen por rubros de
“colonias”, sino como ya se dijo por Municipio, mdxime que de conformidad con el
articulo 12 segundo pdrrafo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Piblica del Estado de México y Municipios, los sujetos obligados sélo proporcionaran
la informacién piiblica que se les requiera y que obre en sus archivos y en el estado en
que ésta se encuentre, no estando obligados a generarla, resumirla, efectuar cdlculos o
practicar investigaciones; no obstante lo anterior, me permito anexar archivo adjunto el
cual contiene las concesiones otorgadas en materia de transporte priblico en el Municipio
de Naucalpan, México, no omitiendo manifestarle que el mal ugg de la informacion
solicitada es responsabilidad de usted; lo que se hace de 51(} condei Oy tg para los efectos
legales a que haya lugar. Sin mds por el momento le env@ Z;mfh I saludo.” Ante ello
el Sujeto Obligado incumple lo sefialado en el articulé;*\%i Q.%_d Aa Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Piiblica del Estado df\?f’éxié”ay Mupnicipios, expresando con
ello los siguientes: A GR A VIO S EL k;e,g@,o’ a la informacion es un derecho
fundamental que puede definirse como ‘éé\ on] Into de las normas juridicas que regulan

el acceso ciudadano a la informaci{z@,\ de inieréds publico, la que generan los 6rganos del
gobierno, consagrada en el apfictt M Constitucién Politica de los Estados Unidos
sia Jigyzﬁs 52 de la Constitucién Politica del Estado Libre y

Mexicanos ratificado ?\9 wticy
Soberano de México yﬂ, fﬁ;;ly Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica

del Estado de A@gxi oy Mitnicipios, tal como lo sefiala la Tesis: 1.40.A.40 A (10a.) de la
Décima ;_p < P k@cfﬁa en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tesis:
L.40.A. 405410  Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta  Décima

Epoca 2002\924 3 de 221 Tribunales Colegiados de Circuito Libro XVIII, Marzo
de 2013, Tomo 3 Pag. 1899  Tesis Aislada(Constitucional) ACCESO A LA
INFORMACION. IMPLICACION DEL PRINCIPIO DE MAXIMA PUBLICIDAD
EN EL DERECHO FUNDAMENTAL RELATIVO. Del articulo 6o. de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos se advierte que el Estado
Mexicano estd constrefiido a publicitar sus actos, pues se reconoce el derecho
fundamental de los ciudadanos a acceder a la informacién que obra en poder de la
autoridad, que como lo ha expuesto el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién

en la tesis P./]. 54/2008, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
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Novena Epoca, Tomo XXVII, junio de 2008, pdgina 743, de rubro: "ACCESO A LA
INFORMACION. SU NATURALEZA COMO GARANTIAS INDIVIDUAL Y
SOCIAL.”, contiene una doble dimension: individual y social. En su primer aspecto,
cumple con la funcién de maximizar el campo de la autonomia personal, posibilitando
el ejercicio de la libertad de expresién en un contexto de mayor diversidad de datos, voces
y opiniones, mientras que en el segundo, brinda un derecho colectivo o social que tiende
a revelar el empleo instrumental de la informacion no sélo como factor de
autorrealizacion personal, sino como un mecanismo de control institucional, pues se
trata de un derecho fundado en una de las caracteristicas principales del gobierno
republicano, que es la publicidad de los actos de gobierno y la transﬁarencza en el actuar
de la administracion, conducente y necesaria para la ren icio tas. Por ello, el
principio de mdxima publicidad incorporado en el textprto tn%lonal implica para
cualquier autoridad, realizar un manejo de la mfor @g la premisa inicial que
toda ella es publica y sélo por excepcidn, en é@:asos xpresamente previstos en la

legislacién secundaria vy justificados baj te Mry adas circunstancias, se podri

clasificar como confidencial o reservadﬁ;\esto‘ considerarla con una calidad diversa;

tal como se observa en la Tesis. Tesjs: P./\]\% 008 Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta  Novena Epocg 695 WI Pleno Tomo XXVII, Junio de 2008 Pag.

743 Jurisprudencia(Cops) @ al) ACCESO A LA INFORMACION. SU
NATURALEZA COJIE@-GARANTIAS INDIVIDUAL Y SOCIAL. El acceso a la
informacion s@ﬁg 2% otros derechos intangibles por su doble cardcter: como un

derecho enS+y zsnivfgomo un medio o instrumento para el ejercicio de otros derechos.

En efectong eﬁz?ﬂs"de un valor propio, la informacion tiene uno instrumental que sirve
como pre%"esto del ejercicio de otros derechos y como base para que los gobernados
ejerzan un control respecto del funcionamiento institucional de los poderes pilblicos, por
lo que se perfila como un limite a la exclusividad estatal en el manejo de la informacién
y, por ende, como una exigencia social de todo Estado de Derecho. Asi, el acceso a la
informacion como garantia individual tiene por objeto maximizar el campo de la
autonomia personal, posibilitando el ejercicio de la libertad de expresion en un contexto
de mayor diversidad de datos, voces y opiniones; incluso algunos instrumentos
internacionales lo asocian a la libertad de pensamiento y expresion, a las cuales describen

como el derecho que comprende la libertad de buscar, recibir y difundir informaciones e
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ideas de toda tndole. Por otro lado, el acceso a la informacion como derecho colectivo o
garantia social cobra un marcado cardcter piiblico en tanto que funcionalmente tiende a
revelar el empleo instrumental de la informacion no sélo como factor de autorrealizacion
personal, sino como mecanismo de control institucional, pues se trata de un derecho
fundado en una de las caracteristicas principales del gobierno republicano, que es el de
la publicidad de los actos de gobierno y la transparencia de la administracion. Por tanto,
este derecho resulta ser una consecuencia directa del principio administrativo de
transparencia de la informacion piblica gubernamental y, a la vez, se vincula con el
derecho de participacion de los ciudadanos en la vida piublica, protegido por la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Por lo futerior es necesario
se cojigretaespecialmente en

precisar que la transparencia es un principio juridico qu e

— N
Ticm>
el..

“gue la aplicacion del

49 1
“Ugrecho de acceder a la

el derecho fundamental de acceder a la informacion py
principio de transparencia y el respeto a la garaiitia

informacién piiblica, son elementos indispensal( espard firmar que existe un verdadero
estado social y democrdtico de derecho, en ae;%u L‘gg,é s las personas pueden participar

activamente en los asuntos que les coﬁyen?ﬂ, Ahora bien, en el plano Internacional

destaca en nuestra materia el articilo 13 et Convencion Americana, que consagra la
’g.s, "

libertad de pensamiento y dz@p%z%;,es de suma importancia sefialar que el precepto
legal descrito protege el d @}{ue tiene toda persona a solicitar el acceso a la
informacion, en dic ":rﬁzﬂ???iml ampara el derecho de las personas a recibir dicha
informacion y Z\K }ggaciﬁﬁpositiva del Estado de suministrarla. Consecuentemente, la
ley privi{l{g : ﬂf’f\;@ﬁo orientador de maixima publicidad y seriala de manera expresa
los criterigs;quesdeben observar los sujetos obligados para cumplir puntualmente con
esta obligacion constitucional de transparentar la informacién piiblica y hacer efectivo
el derecho ciudadano de acceso a la informacion: publicidad, veracidad, oportunidad,
precision y suficiencia en beneficio de los solicitantes. Bajo esas consideraciones la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de México y Municipios,
imprime como propdsito fundamental transparentar el ejercicio de la funcién piblica,
tutelar y garantizar a toda persona, el ejercicio del derecho de acceso a la informacién
piiblica, gue se encuentre en posesion de los sujetos obligados. Ahora bien, es de suma
importancia hacer mencion de la Tesis 2a. LXXXVIII/2010, tocante a informacién
puiblica sustentada por la Segunda Sala de Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
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publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, tomo
XXXII, agosto de 2010, pdgina 463, de rubro y texto, sefiala: “INFORMACION
PUBLICA. ES AQUELLA QUE SE ENCUENTRA EN POSESION DE
CUALQUIER AUTORIDAD, ENTIDAD, ORGANO Y ORGANISMO FEDERAL,
ESTATAL Y MUNICIPAL, SIEMPRE QUE SE HAYA OBTENIDO POR CAUSA
DEL EJERCICIO DE FUNCIONES DE DERECHOQ PUBLICO. Dentro de un Estado
constitucional los representantes estdn al servicio de la sociedad y no ésta al servicio de
los gobernantes, de donde se sigue la regla general consistente en que los poderes
piiblicos no estdn autorizados para mantener secretos y reservas frente a los ciudadanos
en el ejercicio de las funciones estatales que estdn llamados sijxcumplzr, salvo las

excepciones previstas en la ley, que operan cuando la revelacibuge=datos pueda afectar

la intimidad, la privacidad y la seguridad de las persongs. & tenor, informacion

publica es el conjunto de datos de autoridades o pa }%cu ares. poseszon de cualguier

autoridad, entidad, érgano y organismo fedem 5 xzyumczpal obtenidos por causa

del ejercicio de funciones de derecho pu w demndo que en este dmbito de
actuacion rige la obligacion de éstos g cuentas y transparentar sus acciones
frente a la sociedad, en términos d@ artz Z9w6‘o , fraccion I, de la Constitucion Politica

de los Estados Unidos Mex \eHElacion con los numerales 1, 2, 4 y 6 de la Ley
Federal de Transparen j& gl Informacion Piiblica Gubernamental”. De dicho
criterio preczsamente@//@/ ne que la informacién publica es el conjunto de datos de
autoridades o (idrt wl;z;e??j;n posesion de cualquier autoridad, entidad, organo y
organzsn}o ¢ rah\\g/sﬁal y municipal, obtenidos por causa del ejercicio de funciones de

derecho priblito~considerando que en este ambito de actuacién rige la obligacion de éstos

de rendir cuentas y transparentar sus acciones frente a la sociedad Una vez transcrita
la parte que causa agravio debe decirse que el Sujeto Obligado, no da cumplimiento a la
solicitud realizada por el suscrito, por lo que a todas luces la omision resulta totalmente
contraria a los preceptos sefialados que garantizan el acceso a la informacion piiblica por
los razonamientos 16gicos juridicos ya sefialados, los cuales se sefialan en forma clara.
De igual forma, se trascribe CLARA Y PRECISA la solicitud que se ingresd y que fue
registrada bajo el niimero de folio 00209/SM/IP/2017, a efecto de que esté érgano
colegiado valoré que la solicitud versa sobre lo previsto en la Ley en la Materia. A quien

corresponda PRESENTE Ademds de saludarle y enviarle un fraternal saludo, el que
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suscribe la presente; quien con las facultades que me confieren
los articulos 135, del Codigo de Procedimientos Administrativos del Estado de México;
8, 14 y 16, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; y de
conformidad con lo sefialado en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Priblica del Estado de Méxicoy Municipios, articulos 1, 2, 3 fraccion XXII, Informacion
de interés piiblico, 4, 7, 8, 10, 15, 16, 19, 20, 23, asi como en las jurisprudencias
sefialadas para tal efecto a la letra sefialan: Tesis: 1.10.A.12 CS (10a.)  Semanario

Judicial de la Federacién Décima Epoca 2014776 1 de 687 Tribunales Colegiados de
Circuito Publicacién: viernes 14 de julio de 2017 10:21 h  Ubicada en
publicacion semanal TESIS AISLADAS(Tesis Aislada (Constitugional)) DERECHO
DE PETICION. SU EJERCICIO NO ESTA RESTRINGID@“% EL CASO DE
QUE EL GOBERNADO MANTENGA UNA RELACION- RABAJO CON EL
ENTE DEL ESTADO ANTE EL QUE SE MULA LA SOLICITUD
RESPECTIVA. Acorde con lo dispuesto en el artictilo axde la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, los funciguarios ipleados piiblicos respetardn el
ejercicio del derecho de peticion, siem@ sta se formule por escrito, de manera
pacifica y respetuosa, ademds, que%toda p #6n deberd recaer un acuerdo escrito de Ia
autoridad a quien se haya dmﬁ‘\tﬁ tiene obligacion de hacerlo conocer en breve
término al gobernado/.&ga \?‘\ﬂ_vl;/ nterior, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, al emiti #pisprudencia P./]. 42/2001, de rubro: "PETICION. LA
EXISTEN CMB@ST@RECHO COMO GARANTIA INDIVIDUAL PARA SU
SALVA%W RAVES DEL JUICIO DE A:MPARO REQUIERE QUE SE
FORMUﬁ%}D UNCIONARIO O SERVIDOR PUBLICO EN SU CALIDAD DE
AUTORIDAD."”, definid que la naturaleza juridica de la relacion entre quien formula
la peticion y el servidor piblico a la que ésta se dirige debe ser de supra a subordinacion
para que la autoridad esté obligada a dar contestacion a la peticion que le formule el
gobernado y proceda el juicio de amparo ante la omision relativa de la autoridad, como
medio de salvaguarda de los derechos constitucionales. Lo expuesto es suficiente para
concluir que no existe alguna restriccion al ejercicio de ese derecho para el caso de que
el gobernado mantenga una relacién de trabajo con el ente del Estado ante el que se
formula la solicitud respectiva, sino que basta que ésta se presente ante un servidor

puiblico en su cardcter de autoridad para que el gobernado pueda acudir al juicio de
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amparo a combatir la transgresion de ese derecho cuando no se cumpla la obligacion de
darle  respuests. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo en revision 80/2017.
Director General de Recursos Humanos de la Procuraduria General de Justicia de la
Ciudad de México. 20 de abril de 2017. Unanimidad de votos. Ponente: Joel Carranco
Zufiga. Secretaria: Esmeralda Gémez Aguilar. Tesis 2a. LXXXVIII/2010, tocante a
informacién piblica sustentada por la Sequnda Sala de Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
tomo XXXII, agosto de 2010, pdgina 463, de rubro y texto, sefiala: “INFORMACION
PUBLICA. ES AQUELLA QUE SE ENCUENTRA EN\POSESION DE
CUALQUIER AUTORIDAD, ENTIDAD, ORGANO &/ OK@%@/]O FEDERAL,
ESTATAL Y MUNICIPAL, SIEMPRE QUE SE HAY# OB \E‘I\EIDO POR CAUSA
DEL EJERCICIO DE FUNCIONES DE DERECH®@\] @b Dentro de un Estado
constitucional los representantes estdin al servi ,«ﬁe la\§gciedad Yy no ésta al servicio de
los gobernantes, de donde s sigue la re g@ consistente en que los poderes
puiblicos no estin autorizados para maﬁ%@ cretos y reservas frente a los ciudadanos

en el ejercicio de las funciones @ijatale tie estdn llamados a cumplir, salvo las
excepciones previstas en la [ M cuando la revelacion de datos pueda afectar
la intimidad, la privacidad uridad de las personas. En ese tenor, informacion
publica es el co%t@w de autoridades o particulares en posesion de cualquier
autor.zdac?, 'entz@q\ /ZgzsgaHM'

organismo federal, estatal y municipal, obtenidos por causa

del ejercicio~He Wes de derecho publico, considerando que en este dmbito de

»obligacion de éstos de rendir cuentas y transparentar sus acciones
frente ala 50""'edad, en términos del articulo 6o., fraccién I, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion con los numerales 1, 2, 4 y 6 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental”. De igual
forma, el derecho a la informacién es un derecho fundamental que puede definirse como
el conjunto de las normas juridicas que regulan el acceso ciudadano a la informacion de
interés puiblico, la que generan los érganos del gobierno, consagrada en el articulo 6° de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos ratificado en los articulos 5°
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México y 1° 4°, 5°7% 8° de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y
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Municipios. Ante ello, solicité de la manera mds atenta, me proporcionen en TODAS
LAS MODALIDADES, FORMATOS, EN ARCHIVOS, POR MAIL, A TRAVES
DEL SISTEMA SAIMEX, ETC. Toda la informacién referente a: 1. Copia simple
de la concesion otorgada a la Ruta de Taxis “México 68" quien manifiesta un anexo en
calle Cerros de Guanajuato y Avenida del Rio de la Colonia Colinas de San Mateo. 2.
Toda la informacién referente a las concesiones sobre transporte puiblico en la Colonia
Colinas de San Mateo. 3. Toda la Informacién referente a las concesiones otorgadas
al transporte piiblico en Colinas de San Mateo, Naucalpan de Judrez, Estado de Meéxico,
en referencia a Taxis 4. Toda la Informacién referente a las concesiones otorgadas
al transporte piiblico en Colinas de San Mateo, Naucalpan de ]uarez Estado de México,
en referencia a Combis y Microbuses. 5. Toda la  Inforni @zan«k“%eferente a las
concesiones otorgadas al transporte piiblico en Colinas/dé Say Mateo, Naucalpan de
Judrez, Estado de México, en referencia a Combis y’“«L\\/Iiﬂ\/ obuses y anexos. 6. Toda la
Informacién referente a las concesiones otorgagas™il t?ﬁnsporte piiblico en Colinas de
San Mateo, Naucalpan de Judrez, Estado_dé\México, en referencia a Combis y
Microbuses y taxis referente a lugares a z\} 0s para bases de llegada y salida. 7. Toda
la Informacién referente a las coangzones \?é?gadas al transporte puiblico en Colinas de
San Mateo, Naucalpan d &E tado de México, en referencia a Combis y
Microbuses, referentes a.L qg@ ponzbles en cantidad y lugar. Por lo anteriormente
sefialado, se muestra kﬂé\y utoridad omitié mencionar en su contestacion lo referente

a “Lugares Augf tiz dowam bases de llegada y salida” y “en referencia a Combis y
Mzcrobuses'”“ er&nﬁeﬁ? a lugares disponibles, en cantidad y lugar”. Por 1iltimo es de vital
1mportan’@z cm lo sefialado que el articulo 181 de la Ley de Transparenciay Acceso
ala Informa(}zbn Piiblica del Estado de México y Municipios, solicitando a éste Instituto
subsanar las deficiencias del presente recurso a través de la aplicacién de la suplencia de
la queja a favor del recurrente. Robustece lo anterior la jurisprudencia de la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, visible en la pagina 242 del Tomo
XXVII, de la Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
correspondiente a Marzo de dos mil ocho, de rubro y texto siguientes: SUPLENCIA DE
LA QUEJA DEFICIENTE. CONSISTE EN EXAMINAR CUESTIONES NO
PROPUESTAS, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE RESULTEN FAVORABLES
A QUIEN SE SUPLE. La figura de la suplencia de la queja prevista en el articulo 76

12 de 26



Recurso de Revision:  01906/INFOEM/IP/RR/2017
Sujeto Obligado: Secretaria de Movilidad

Comisionada Ponente: Josefina Roman Vergara

Tatiods s M

Bis de la Ley de Amparo, tanto en relacién con el juicio de garantias como con los
recursos en ella establecidos consiste, en esencia, en examinar cuestiones 1o propuestas
por el quejoso o recurrente, en sus conceptos de violacién o en sus agravios,
respectivamente, que podrian resultar favorables, independientemente de que finalmente
lo sean. Asi, es incorrecto entender que sélo debe suplirse cuando ello favorezca a quien
se le suple, pues para determinar si procede dicha figura tendria que examinarse
previgmente la cuestion relativa, lo que implicaria necesariamente haber realizado la
suplencia. Por consiguiente, es suficiente que el andlisis de un problema no propuesto
pudiera resultar benéfico para que se deba suplir, realizando el estudio correspondiente.
Por todo lo antes expuesto y fundado se solicita a éste H. Institutodde Transparencia: a)

Tenerme por presentado en tiempo y forma del presente reehuso\b) Imponer las

N

@sﬁ&yencia y Acceso a la

} vista a las autoridades

7

sanciones administrativas que se mencionan en la Ley
Informacién Piblica del Estado de México y Munic@s
correspondientes para aplicar las sanciones quelte \dg la omisidn del acto. d) En su

caso obligar de acuerdo a sus facultades a lpentregade la informacion que se solicita y

e derecho a la informacién. e) Las demds
rfe.” (Sic)

que se sefiala con total claridad en mi so¥gjtu
que la propia autoridad demande. \‘(Sgrdial}'z

Razones o motivos de inconformidad)

“la autoridad h/z? e%&le la informacién en forma incompleta de acuerdo a la
solicitada par, elg@?o, por lo que resulta patente que no se entregd la informacion
solicitada’@lii@b/ a Informacién referente a las concesiones otorgadas al transporte
piiblico en Gplinas de San Mateo, Naucalpan de Judrez, Estado de México, en referencia
a Combis y Microbuses y taxis referente a lugares autorizados para bases de llegada y
salida. 7. Toda la Informacién referente a las concesiones otorgadas al transporte piiblico
en Colinas de San Mateo, Naucalpan de Judrez, Estado de México, en referencia a
Combis y Microbuses, referentes a lugares disponibles, en cantidad y lugar. Por lo
anteriormente sefialado, se muestra que la autoridad omitié mencionar en su
contestacién lo referente a “Lugares Autorizados para bases de llegada y salida” y “en
referencin a Combis y Microbuses, referentes a lugares disponibles, en cantidad y

lugar”.” (Sic)
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Ademds, remitié dos archivos denominados: RECURSO DE REVISION SECRETARIA
DE MOVILIDAD.doc, los cuales consisten textualmente en el Acto Reclamando
anteriormente sefialado, por lo cual, no se inserta en virtud de repeticiones

innecesarias.

CUARTO. De conformidad con el articulo 185, fraccién I de la Ley de Transparencia

Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y Municipios, el recurso de
revisién ntimero 01906/INFOEM/IP/RR/2017, fue turnado a la Cles1onada Josefina

Romén Vergara a fin de que presentara el proyecto de Res 1uc1m“’1f%ct1vo
w""’"\% -

QUINTO. Con fecha veinticuatro de agosto de dos"mﬂ@d}g;%lete, la Comisionada

Josefina Roman Vergara, con fundamento en elf rtij 1\85 fraccién II de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion E&bh\c de stado de México y Municipios,

admitid el recurso de revision que no&c‘upa *r—rﬁn de integrar el expediente respectivo
Prmany 2
y ponerlo a disposicion de las p £ tes p?)r N“que en un plazo maximo de siete dias habiles

manifestaran lo que a s@re h@‘/correspondlera ofrecieran pruebas, el Sujeto

Obligado rindiera s /;rm'\jt)fstlflcado y se formularan alegatos.

f‘”""” Y \\/f
SEXTO. De lésfc onstancias del expediente electrénico del SAIMEX, se advierte que
AN

en fecha cuatro de septiembre de dos mil diecisiete, el Sujeto Obligado rindi6 su
Informe Justificado, a través del archivo electronico denominado, 1906.PDF, archivo

que medularmente consiste en:

R
S
.,

S
T,
i,
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Por oficio nlimero DGRETP/22305A000/2017/5089 ¢l Director General del Registro
Estatal de Transporte PUblico informd a la que suscribe que reitera la respuesta inicial
que le fue remitida al hoy recurrente, en la que se le hizo de su conocimiento que una
vez llevada a cabo una bisqueda minuciosa dentro del archivo histérico digital del
Padrén Estatal de Transporte Publico, no se encontrd registro de concesiones
otorgadas a la Ruta de Taxis “México 68", esto aunado a que la informacién que obra
en dicho sistema se encuentra por Municipio de Operacidn, es decir, los datos que se
encuentran capturados no aparecen por rubros de “colonias”, sino como va se dijo, por
Municipio, maxime que de conformidad con el articulo 12 segundo parrafo de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidn Pablica del Estado de México y Municipios, los
sujetos obligados sdlo proporcionaran la informacién publica que se les requiera y que
obire en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre, no estando obligados a

egenerarla, resumirle, efectuar calculos o practicar investigaciones; no obstante lo

anterior, se le anexo archivo adjunto, en el que contiene las concesiones otorgadas en
materia de transporte puiblico en ¢l Municipio de Naucalpan, México; situacién que
permite corroborar que a pesar de que esa Direccidén General, le refirid al peticionario,
‘que dentro del Sistema Integral de Concesiones, no se encontrd registro de concesiones
otorgadas a la Ruta de Taxis “México 68" y que la informacién que obra en dicho sistema
se encuentra por Municipio de Operacidn, es decir, los datos que se encuentran
capturados no aparecen por rubros de “colonias”, por Io que tampoco existe registro
de “Colonias de San Mateo”, esta autoridad administrativa, atendiendo a los principios

que rige Ia citada Ley de Transparencia, le hizo llegar en archivo adjunto v de manera
general las concesiones otorgadas en materia de transporte pliblico en el Municipio de
Naucalpan, México, para que estuviera cerciorado de lo afirmado por este sujeto
habilitado, resultando ashora del todo ildgico que en el presente recurso de revisidn
pretenda se le entregue la informacion consistente en “Lugares Autorizados para bases
de llegada y salida” y “en referencia a Combis y Microbuses, referentes a lugares
disponibles, en cantidad y lugar”, respecto de las concesiones otorgadas al transporte
publico en Colinas de San Mateo, Naucalpan de Judrez, Estado de México, cuando se le
hizo del conocimiento que dentro del sistema no hay registro de informacién por
“colonias”, por lo que en todo caso y atendiendo a la informacion proporcionada por
esta autoridad, el hoy recurrente a través de una nueva solicitud hublera peticionado
dicha informacion pero con las empresas que se encuentran debidamente
concesionadas y regisiradas dentro del Municipio de Naucalpan de Judrez, Estado de
México.

Maxime, como ya se le hizo del conocimiento al peticionario en la respuesta que hoy
ecurre, de conformidad con el articulo 12 segundo parrafo de la Ley de Transparencia
ceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, los sujetos
yados sélo proporcionaran la informacion publica que se les requiera y que obre en
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sus archivos v en el estado en el que ésta se encuenire, no estando -obligados a
generarla, resumirla, efectuar calculos ¢ practicar investigaciones.

Por otro lado, a través del oficic 2231A0000/2017/2000 el Secretario Particular del C,
Subsecretario de Movilidad informé en lo referente a “los lugares autorizados para
bases de llegada y salida de combis, microbuses, asi como lugares disponibles en
cantidad v lugar, del transporte publico en Colinas de San Mates, municipio de
Naucalpan, Estado de México”, conforme a2 la informacidon contenida en esa
Subsecretaria unicamente se tiene el conocimiento de las siguientes autorizaciones:

1. Ruta 01, con 2 cajones autorizados para bases, ubicados en Prolongacion de
Tailandia, Colinas de San Mateo Naucalpan, Estado de México.

2. Ruta 31, con 3 cajones autorizados para base en diferentes ubicaciones, siendo
uno por cada lugar, ubicados en Cerro de Mazatldn, Cerro de Aguascalientes v
Cerro de Guanajuato, todas en Colinas de San Mateo, Naucaipan, Estado de

México.
RN g
- 3
De conformidad con lo dispuesto por el a;ti@ ’S?Jfraccién I de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion E\iik\)he del'Estado de México y Municipios,

el aludido Informe Justificado se pl‘i‘%\a é\lfxép”ésicién del recurrente el dia seis de
. ~«f&
kaxk»é/ de tres dias a efecto de que formulara las

septiembre del afio en curso, p@

i
manifestaciones que a su dérecho ¢
que a st ey

, o =
SEPTIMO. Dedas ‘é@ﬁgﬁﬁﬁcias del expediente electrénico del SAIMEX, se advierte
5 d ' V‘%‘;«[!

‘)’ 3 “ - e . .
que el recurren%e“é@“ Presentd manifestaciones.

OCTAVO. En fecha diecinueve de septiembre de dos mil diecisiete, se decreté el

cierre de instruccién del expediente electrénico formado con motivo de la interposicion
del presente recurso de revision, a fin de que la Comisionada Ponente presentara el

proyecto de resolucioén correspondiente.
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién

Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver el recurso sefialado, de conformidad con los
articulos 6, apartado A, fraccién IV de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 5, parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo, fracciones IV
y V de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Mé)%o; 1, 2, fraccion 11,
13, 29, 36, fracciones 1 y II, 176, 178, 179, 181, parrafo ter@ero, o 4 de la Ley de

N
o

&ico y Municipios;
9, fracciones I, XXIV, 11 y 14, fraccion I del lleéftam 4o Interior del Instituto de

Transparencia, Acceso a la Informacion PQ
México v Municipios. 5
y P \ .

SEGUNDO. Oportunidad y @ bll\ﬁ;d Previo al estudio del fondo del asunto,

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Est

ccidén de Datos del Estado de

se procede a analizar los rgqui ',os 03 de oportunidad y procedibilidad que debe reunir

el recurso de revisi§ Jnﬁ‘er UEsto, previstos en los articulos 178 y 180 de la Ley de

Transparenmaﬂeso\a"la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios.

El recurso de revision fue interpuesto dentro del plazo de quince dias habiles, previsto
en el articulo 178 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios, toda vez que el Sujeto Obligado remiti¢ la respuesta a
la solicitud de informacion el diecisiete de agosto de dos mil diecisiete, mientras que el
recurrente interpuso el recurso de revision el dieciocho de agosto dos mil diecisiete;

esto es, al dia habil siguiente.
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En ese sentido, al considerar la fecha en que se formulo la solicitud y la fecha en que
respondio a ésta el Sujeto Obligado; asi como la fecha en que se interpuso el recurso de
revisién, se concluye que éste se encuentran dentro de los mérgenes temporales

previstos en el citado precepto legal.

As{ mismo, tras la revisién del escrito de interposicién, se concluye la acreditacion
plena de todos y cada uno de los elementos formales exigidos por el articulo 180 de la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptblica del Estado de México y

Municipios. m

?lf\\\\\ N\
TERCERO. Estudio y resolucién del asunto. Comogﬁ\li\e gfsg,l;é}o en los antecedentes

de la presente resolucién, el entonces sohc1tant@ i que el Sujeto Obligado le
entregara, a través del SAIMEX, lo s1gu1en$e \ =

1. Copia simple de la conce?on “&rgada a la Ruta de Taxis “México 68" quien
lle

manifiesta un anexo en rros de Guanajuato y Avenida del Rio de la
Colonia Colinei/ge Sa‘n/ﬁ teo.
e

2. Todala 1n£grméc1€%eferente a las concesiones sobre transporte publico en la
Coloma%%maﬁiéan Mateo.

3. Toda la Info¥macién referente a las concesiones otorgadas al transporte ptblico
en Colinas de San Mateo, Naucalpan de Judrez, Estado de México, en referencia
a Taxis.

4. Toda la Informacion referente a las concesiones otorgadas al transporte publico
en Colinas de San Mateo, Naucalpan de Juarez, Estado de México, en referencia

a Combis y Microbuses.
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5. Toda la Informacién referente a las concesiones otorgadas al trahsporte publico
en Colinas de San Mateo, Naucalpan de Juarez, Estado de México, respecto a
Combis y Microbuses y anexos.

6. Toda la Informacion referente a las concesiones otorgadas al transporte ptblico
en Colinas de San Mateo, Naucalpan de Judrez, Estado de México, respecto a
Combis y Microbuses y taxis referente a lugares autorizados para bases de
llegada y salida.

7. Todala Informacién referente a las concesiones otorgadas a‘k\&nsporte publico

en Colinas de San Mateo, Naucalpan de Juarez, Est@de‘d\eﬁ"x’mb en referencia

a Combis y Microbuses, referentes a lugares dispo @ en cantidad y lugar.

En respuesta, el Sujeto Obligado sefial6 que eLDif\gc?or, eneral del Registro Estatal de
Transporte Publico, informd, que una Veﬁ\{li/ a a cabo una btsqueda minuciosa

dentro del archivo histdrico digital I\Iia on Estatal de Transporte Publico, no se

encontrd registro de concesione '@‘ 1dds a la Ruta de Taxis “México 68”7, ademas de
s s A
que la informacién que ( fn dicho sistema se encuentra por Municipio de

Operacion, es decir, 4 s d"toéﬁf {1e se encuentran capturados no aparecen por rubros de

“colonias”, smm&\rglpm
A

Ademas, sefialé que de conformidad con el articulo 12, segundo parrafo de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puiblica del Estado de México y Municipios,
los sujetos obligados sdlo proporcionaran la informacién ptblica que se les requiera y
que obre en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre, no estando obligados
a generarla, resumirla, efectuar célculos o practicar investigaciones; finalmente, anexo

un archivo el cual contiene las concesiones otorgadas en materia de transporte ptiblico
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en el Municipio de Naucalpan de Judrez, México, con los siguientes datos: Concesion,

Titular, Modalidad y Municipio operacion.

No obstante lo anterior, el ahora recurrente interpuso el presente medio de defensa,
manifestando, que el Sujeto Obligado remiti6 la informacién incompleta, toda vez que
omitié mencionar en su contestacion lo referente a: “Lugares Autorizados para bases de
llegada y salida” y “en referencia a Combis y Microbuses, referentes a lugares disponibles, en
cantidad y lugar”; ademas, solicita imponer las sanciones admlmstra’avas mencionadas
en la citada la Ley de Transparencia, asi como, dar v1s*t'a:»\a.\i%s autoridades

correspondientes para aplicar las sanciones que resulten @t}uﬁon del acto.

Finalmente, el Sujeto Obligado sefiald en su F rm‘é\yusuﬁcado que reitera su
respuesta respecto a que en el Padrén Estatah gxﬂm‘&porte Publico, no se encontrd
registro de concesiones otorgadas a <la Rut aQTaxis “México 68”7, ademas, que la

informacién que obra en dicho siste ‘f e/%cuentra por Municipio de Operacidn, es

decir, los datos que se encuentrai*\r:gg "turados no aparecen por rubros de “colonias”,
sino por Municipio; suifém %1;; manifesté que de una nueva busqueda, el Secretario
Particular del e&é’\c@% de Movilidad, informé en lo referente a "los lugares
autorizados paﬁé’”fﬁ'%% de llegada y salida de combis, microbuses, asi como lugares
disponibles en cant1dad y lugar, del transporte ptblico en Colinas de San Mateo,
Municipio de Naucalpan de Judrez, Estado de México", conforme a la informacién
contenida en esa Subsecretaria tinicamente se tiene el conocimiento de las siguientes

autorizaciones:

¢ Ruta 01, con 2 cajones autorizados para bases, ubicados en Prolongacion de

Tailandia, Colinas de San Mateo Naucalpan de Juarez, Estado de México.
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e Ruta 31, con 3 cajones autorizados para base en diferentes ubicaciones, siendo
uno por cada lugar, ubicados en Cerro de Mazatlan, Cerro de Aguascalientes y
Cerro de Guanajuato, todas en Colinas de San Mateo, Naucalpan de Juérez,

Estado de México.

En virtud de lo anterior, es oportuno mencionar que derivado de la respuesta, se hace
constar que el Sujeto Obligado no niega la existencia de la informacién solicitada, por
el contrario, al pronunciarse respecto de la concesién otorgada a la Ruta de Taxis
“México 68”7, asi como del Padrén Estatal de Transporte Pub e contienen las
concesiones emitidas por dicho Sujeto Obligado y, de IQs’F\ %9 autorizados para
bases de llegada y salida de combis, microbuses ”as\f\ \Qj tigares disponibles en
cantidad y lugar, del transporte publico en,C “,1Vnas‘{, de San Mateo, Municipio de

Naucalpan de Juarez, Estado de México; s&v\m :

] estudio especifico de sunaturaleza

juridica, debido a que a nada pract lleyaria el efectuarlo, pues el propio Sujeto

N
Obligado asevera su existencia; @tante ello, se considera importante realizar las
siguientes prec151ones@ (%)

Es importante 353 Q Ar fue el ahora recurrente en su escrito anexo, asf como en el
acto 1mpugnad0\§e as razones o motivos de inconformidad del recurso de revision
que hoy nos atafie, indico que “la autoridad omitié mencionar en su contestacion lo referente
a “"Lugares Autorizados para bases de llegada y salida” y “en referencia a Combis y Microbuses,

referentes a lugares disponibles, en cantidad y lugar. “(Sic)

En esa tesitura, el Sujeto Obligado en su informe justificado, sefialé que en lo referente
a "los lugares autorizados para bases de llegada y salida de combis, microbuses, asi

como lugares disponibles en cantidad y lugar, del transporte ptblico en Colinas de San
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Mateo, Municipio de Naucalpan de Juérez, Estado de México", la Subsecretaria de

Movilidad, tnicamente cuenta con la siguiente informacién:

e Ruta 01, con 2 cajones autorizados para bases, ubicados en Prolongacion de
Tailandia, Colinas de San Mateo Naucalpan de Juarez, Estado de México.

e Ruta 31, con 3 cajones autorizados para base en diferentes ubicaciones, siendo
uno por cada lugar, ubicados en Cerro de Mazatlan, Cerro de Aguascalientes y

Cerro de Guanajuato, todas en Colinas de San Mateo, Naucalpan de Juarez,

Estado de México. Q‘&%
@"‘ N

Por lo cual, este Instituto considera necesario dejar g{ax{(g al haber existido un

pronunciamiento por parte del Sujeto Obligado, @ &:giar respuesta a la solicitud

planteada, éste no estd facultado para m&\m sobre la veracidad de la

informacién proporcionada, pues ng;\exmtégg‘ﬁ epto legal alguno en la Ley de la

*f,.g
Materia que permita que, via I‘Elihﬂ‘s\\a‘ v,e%lsmn, se pronuncie al respecto. Sirve de
()

apoyo a lo anterior, por apalegt /ériterio 31-10 emitido por el entonces Instituto

Federal de Acceso a lﬁ@n y Proteccién de Datos, que a la letra dice:
*i
o

“El Instztiifto ];?g_gfgy’e Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos no cuenta con facultades
para pronu ﬁfa?s‘é respecto de la veracidad de los documentos proporcionados por los sujetos
obligados. gk\l}hstztuto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos es un érgano
de la Administracion Piiblica Federal con autonomia operativa, presupuestaria y de decision,
encargado de promover y difundir el ejercicio del derecho de acceso a la informacidn; resolver
sobre la negativa de las solicitudes de acceso a la informacién; y proteger los datos personales en
poder de las dependencias y entidades. Sin embargo, no estd facultado para pronunciarse sobre
la veracidad de la informacién proporcionada por las autoridades en respuesta a las solicitudes
de informacién que les presentan los particulares, en virtud de que en los articulos 49 y 50 de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica Gubernamental no se prevé una
causal que permita al Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos conocer,
via recurso revision, al respecto.”
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De lo expuesto con antelacién, se puede concluir que el Sujeto Obligado atendié la

solicitud de informacidn.

Aunado a lo anterior, de conformidad con el articulo 12, parrafo segundo de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piablica del Estado de México y Municipios,
exime a los Sujetos Obligados del deber de procesar, generar, resumir, efectuar calculos
o practicar investigaciones para presentar la informacién conforme al interés del

solicitante.

Por lo cual, este Organo Garante en distintas oportumdad@]s,ha\ﬁ“‘l‘;c}o que responder

a formularios o cuestionarios requeridos por las personx \tray ,s de un documento ad

hog, es precisamente a lo que la Ley no obliga a lagautorr @des} ya que ello implica una

sidad de generar un documento

tarea adicional de la autoridad que se Ver@ N\

inexistente, hasta antes de la sohcu'%‘ qu producto de un procesamiento de

informacién, consecuencia de g ,\‘wd?versos documentos para simplificar su

contenido, efectuar calcule
documento. % LO)
%

/‘

~,

_ins SZ, el Sujeto Obligado en su respuesta indicé que, de la

ali ar una investigacién para generar un nuevo

informacién que Era en el Padrén Estatal de Transporte Pablico, no se encontro registro
de concesiones otorgadas a la Ruta de Taxis “México 68”, ademas, que la informacién
que contiene en dicho sistema se encuentra por Municipio de Operacién, no asi por
“colonias”, como lo solicita el ahora recurrente, mientras que en su Informe Justificado,
sefial6 los cajones autorizados para bases de la ruta 01, asi como los autorizados para la

ruta 31.
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Finalmente, con lo que respecta a “Imponer las sanciones administrativas que se
mencionan en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Meéxico y Municipios” sefialadas por el ahorra recurrente, esta ponencia en aras de
atender a dichos pronunciamientos, es dable ordenar de conformidad con lo establecido
en el articulo 190 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios, dar vista al Titular de la Contralorfa Interna y Organo
de Control y Vigilancia de este Instituto, a fin de que en el &mbito de sus atribuciones,

determine lo conducente. Y

S

Atento a lo anterior, se tiene que, al haber existido un p]i\ "ﬁ’?i"‘ngja‘ yiento por parte del

Sujeto Obligado en su Informe Justificado, para dar rég’plmgést “4 una nueva la solicitud
A '*u,“ %
¢ "
de informacién, éste Instituto concluye que cqn | linfoffnacion proporcionada se colma

el derecho de acceso a la informacién dédla pate recurrente y, por ende, queda sin

materia la inconformidad planteada, f%\‘) ic,
rmﬂ .
ol

<\‘x
racc
st i

y Acceso a la IMormaciérﬁ@éﬁ}}ca el Estado de México y Municipios, que a la letra
dispone: 2 &=

fm\’ﬁ\
)

e
(iofqu se considera, que se actualiza la causal
n owie”

I del articulo 192 de la Ley de Transparencia

de sobreseimiento prevista en lal

e
N4
% T T : . , ..
“Articulo 1%;’ ecurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando una vez admitido, se
U

actualicen alguno de los siguientes supuestos:

II1. El sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revoque de tal manera que el

recurso de revision quede sin materia;...”
(Enfasis afadido)

En consecuencia, resulta procedente sobreseer el presente recurso de revision; toda vez

que, se reitera, el presente medio de impugnacién quedo sin materia.
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En ese tenor y de acuerdo a la interpretacién en el orden administrativo que le da la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, a este Instituto en términos de su articulo 36, fraccion I y I, este Pleno a
efecto de salvaguardar el derecho de acceso a la informacién publica consignado a

favor del recurrente; resuelve:

PRIMERO. Se SOBRESEE el presente recurso de revision, en razén de que el

Sujeto Obligado modifico el acto, de tal manera que éste quedo sin {nateria, tal y como

fue expuesto en el Considerando TERCERO de esta resolu\j:lon Q?»t“é-h:}

SEGUNDO. NOTIFIQUESE, via SAIMEX, Ia‘ipreg@ esoluc1on a las partes.
~ N
TERCERO. NOTIFIQUESE al recurffe‘\n{ég ug

podra impugnarla via Juicio de
Amparo en los términos de las leyes ggl1cabLe&jde conformidad con lo establecido en

el articulo 196 de la Ley de Trans;@j&\\ \/Acceso a la Informacion Piiblica del Estado

de México y Municipios.
ASTLO RESUELVE EQR’%?\HMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPA; \/NhI\A\\ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS %’3 SONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ
QUIEN EMITE VOTO PARTICULAR, EVA ABAID YAPUR CON AUSENCIA
f]USTIFICADA ]OSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ, JAVIER MARTINEZ
CRUZ'Y ]OSEFINA ROMAN VERGARA, EN LA TRIGESIMA QUINTA SESION
ORDINARIA CELEBRADA EL DIA VEINTISIETE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL
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DIECISIETE, ANTE LA SECRETARIA TECNICA DEL PLENO, CATALINA

CAMARILLO ROSAS.
Zulema Martinez Sanchez
Comisionada Presidenta
(Rubrica)
N
) W
(Ausencia justificada) José Guadgﬁg\ yuna Hernandez
Eva Abaid Yapur migibnado
Comisionada \, M,(Rubrlca)
) @@
]av1er Max:jimez; Cruz Josefina Roman Vergara
ior%g,@"? Comisionada
‘f (],,?%1 r»;g,a (Rubrica)

0®©
Catalina Camarillo Rosas \\“ n‘§ @ Mmm.o..

ACCESO
TRANSPARENCIA T oY o

Secretaria Técnica del Pleno waTTE O TR TA00 o

(Rubrica) P L EN Q

Esta hoja corresponde a la resolucién de fecha veintisiete de septiembre de dos mil diecisiete, emitida en el recurso
de revision 01906/INFOEM/IP/RR/2017. DGLT/MAG

26 de 26





