Recurso de Revision: 01942/ INFOEM/IP/RR/2017

Recurrente:
Sujeto obligado: CO'III-ISIOH del Agua del Estado de
México ‘
T e Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, de fecha cuatro de octubre de dos mil diecisiete.

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revision
01942/INFOEM/IP/RR/2017, promovido por el C. _ en lo
sucesivo EL RECURRENTE, en contra de la reSPueéE;-ﬁé;r;iﬁiié*por la Comisién del
Agua del Estado de México, en lo sucesivo EL. SU]ETO OBLIGADO, se procede a

dictar la presente resolucién con base enlo 51gu1ente
RESULTANDO

1. En fecha diez de julio de dos inil diecisiete, EL RECURRENTE presents a través del
Sistema de Acceso a-‘lé infbrﬁia;'éién Mexiquense, en lo subsecuente EL SAIMEX, ante
EL SUJETO OBLIGADO 1a solicitud de acceso a informacién publica, a la que se le

asigné el nimero de expedlente 00187/CAEM/IP/2017, mediante la cual solicité via
SAIMEX, lo siguiente:

“Del contrato No. CAEM-DGIG-APAUR-038-16-CP, muy respetuosamente
solicito me sea proporcionada copia simple EN FORMATO DIGITAL de: 1. Datos
topogrificos georeferenciados de cada uno de los PUNTOS DE INFLEXION del
trazo de la linea de condyccidn que permitan su localizacion y verificacion en el sitio
de los trabajos y que fueron utilizados para la ejecucion de la obra. 2. Datos
topogrificos georeferenciados de los VERTICES DE LA LINEA BASE PARA EL
CONTROL AZIMUTAL que permitan su localizacién y verificacién en el sitio de
los trabajos vy que fueron utilizados para el control azimutal de la obra 3. Datos
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topogrificos georeferenciados que permitan su verificacion en campo del origen de
coordenadas del sistema de referencia (coordenadas UTM, coordenadas locales o el
que haya sido utilizado) para el control altimétrico y de planimetria de la obra. 4.
Datos topogrdficos georeferenciados que permitan su verificacion en campo de los
bancos de nivel para el control altimétrico de la obra.” (Sic)

MODALIDAD DE ENTREGA: Via SAIMEX.

IL. En cumplimiento al articulo 162 de la Ley de Transp rénqia y Acceso a la

Informacién Piblica del Estado de México y Municipios, en.'_f.echf'a doce de julio de dos
mil diecisiete, EL SUJETO OBLIGADO mmcaj.fflg.ll_"-;sésliéfi%ﬁd al Servidor Publico
Habilitado de la Direccién General del Programa Hidraitlico; a efecto de que realizara

la busqueda y localizacién de la mforma;ci_()n-;’tal como se desprende en la siguiente

imagen:
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III. De las constancias que obran en EL SAIMEX, se desprende que el dia cuatro de

agosto de dos mil diecisiete, el Responsable de la Unidad de Transparencia del
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SUJETO OBLIGADO dio respuesta a la solicitud de informacidn, en los siguientes

términos:

“Toluca, México a 04 de Agosto de 2017

Nombre del solicitant-

Folio de la solicitud: 00187/CAEM/IP/2017

Con fundamento en los articulos 2, fracciones III, VII; 4; 15; 24 fracciones X1 y XXIV
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.d ['Estado de México
y Municipios, y en cumplimiento a lo establecido en el artzculo 53 ﬁacczon LI I
y V'y 58, le informo que su peticién formulada en la Unidad-de Tmnsparencza de la
Comsion del Agua del Estado de México via elecfromca se-ha registrado con el
numero de folio 00187/CAEM/IP/2017. Atendzendo 1o mdzcado en los articulos 12,

53, Fraccién I1, V, VI, y Art 163 de la citada Ley, hago de.su conocimiento que: (...)
Los sujetos obligados s6lo proporcionardn la mformaczon piblica que se les requiera
y que obre en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La obligacién de
proporcionar informacion no comprende el procesamiento de la misma, ni el
presentarla conforme al interés del solzcztante, no estardn obligados a generarla,

resumirla, efectuar calculos o. pmctzcar investigaciones. Por lo anterior, se hace de
su conocimiento que la Comision del Agua del Estado de México, con fundamento
en lo dispuesto por losﬁrt'z’c'z,ﬂos”@ﬁ'uccfén VIII, 53, fraccién X, 59 fraccién V, 122,

132 fraccion I, 134 de'la. Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piablica del
Estado de Mexzco Y Mumczpzos, ha clasificado como Informacién Reservada los datos
topogréficos que- pudieran permitir la localizacién de la obra objeto del contrato
CAEM-DGEGAPA;HR—OES—I6—CP. Lo que motiva dicha clasificacion es de
conformidad al articulo 140, fracciones I, IV y X, de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Piblica del Estado de México y Municipios, ya que de hacerse
publicos los datos solicitados se pone en riesgo la integridad de las instalaciones y
funcionamiento de la “Linea Metropolitana de Agua Potable”, ya que en otras
ocasiones (julio de 2016) se ha presentado el robo de tuberia que se utiliza para esta
obra, derivado en dafios a los equipos e instalaciones en general. Por lo tanto, ademds
de los dasios al erario, los sistemas de abastecimiento de agua potable salen de
operacion, con el consecuente problema de desabasto del vital liquido a 2.6 millones
de habitantes de la Zona Oriente del Valle de México, que pueden provocar dafios al
medio ambiente y a la salud de los habitantes, sin considerar los tiempos y los costos
para su reparacion. Sin embargo, atendiendo el principio de mdxima publicidad se
pone a su disposicion la versién piiblica de dicho proyecto, mismo que se anexa al
presente. Sin otro particular, con el presente escrito se tiene por atendida la solicitud

Pigina 3 de 29




Recurso de Revision:  01942/INFOEM/IP/RR/2017
Comision del Agua del Estado de
_ México

e o B oo o oy opon Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Sujeto obligado:

de informacion SAIMEX, con ntiimero de folio 00187/CAEM/IP/2017. Sin mdas por
el momento, reciba un cordial saludo.

ATENTAMENTE

Lic. en C.P. y A.P. David Valentin Rojas Nitfiez” (sic)

Advirtiendo de dicha respuesta, que EL SUJETO OBLIGADO! Gmpa.ﬁé los archivos

VerPub-DGPH-187.pdf.pdf y Respuesta-DGPH-187.pdf.pdf, 16s cuales se omite su

insercién por ser del conocimiento de las partes .-~ .’

IV. Inconforme con la respuesta, el vemhcuatrode agosto de dos mil diecisiete, EL
RECURRENTE interpuso el recurso;'cié. revixs}i@ﬂ objeto del presente estudio, el cual fue

registrado en EL SAIMEX y ' se le asigné el nuimero de expediente
01942/INFOEM/II’/RR/2017 en el que sefiald como acto impugnado lo siguiente:

“Il. La claszﬁcaczon de la mformaczon XIII. La falta, deficiencia o insuficiencia de la
fundamentaczon y/o motivacion en la respuesta™ (Sic)

Asimismo, como razones o motivos de inconformidad:

“Se presenta en forma anexa” (Sic)

Advirtiendo de dicho recurso que, EL RECURRENTE acompafné el archivo
00187CAEMIP2017 RR.docx, el cual, es del conocimiento de las partes por lo cual se

omite su insercion.
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V. El veinticuatro de agosto de dos mil diecisiete, el recurso de que se trata se envi6
electrénicamente al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios y con fundamento
en el articulo 185 fraccion I de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pablica del Estado de México y Municipios, se turnd, a través del SAIMEX, a la
Comisionada EVA ABAID YAPUR, a efecto de decretar su ad:misién o desechamiento.

VI. De las constancias del expediente electromco del SA MEX se desprende que en

fecha treinta de agosto de dos mil diecisiete, se acordo lé' dmisién a tramite del recurso

de revision que nos ocupa, ast como la mtegramon del exPedlente respectivo, mismo
que se puso a disposicién de las partes, para que en un plazo méaximo de siete dias
hébiles conforme a lo dispuesto por el artxculo 185 dela Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Piblica del Estado de Mex1co y Municipios, manifestaran lo que a su

derecho conviniera, a e_f__e(;to*'_gie_ presentar pruebas y alegatos; asi como para que EL

SUJETO OBLIGADO rindiera su Informe Justificado.

VII. En cumplimiento a lo anterior, de las constancias del expediente electrénico del

SAIMEX, se observa que el once y doce de septiembre de dos mil diecisiete, EL
SUJETO OBLIGADO envi6 el Informe Justificado, como se advierte de la siguiente

i.magen:
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Advirtiendo de dicho informe que EL SU]ETO OBLIGADO anex0 los archivos
ACTA 54 FIRMAS PARCIALES.pdf, réé_u:sdf_l-942.pdf, Acta Extraordinaria-13-
Firmada.pdf y Respuesta-RR—1942.p_df.ia'df_, ;lb'g:--zcuales serdn motivo de andlisis en el

desarrollo de la presente resolucir‘_t_;“-za_gi;mis_"rﬁo, se adjuntara al momento de notificar al
RECURRENTE. W

Por su parte, EL RECURRENTE o realizé manifiestacién alguna, ni present6 pruebas
o alegatos. T

VIII. En fecha catorce de septiembre de dos mil diecisiete, se notifico a las partes el

Acuerdo de Cierre de Instruccion en los siguientes términos:
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Acuerdo de Cierre de Instrucdén

Recurso de revisidn 01942!INPOEMITPIRRJ2017

Visto ¢f estado que guarda el Recurso de Revisién con numero al rubro anotado, con

fundamento en el articulo 185 fracciones VI y VIII d¢” 1a“"£:.qy «de Transparendia y

Acceso a la Informacion Publica del Estado de \’Iex:co y "VIumcszo:, se ACUERDA:
m

EVA ABAID YAPUR
COMISIONADA DEL INFOEM
(RUBRICA)

IX. Con fundamento en el articulo 185 fraccién VIII de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios, se remitié el
expediente a efecto de que la Comisionada EVA ABAID YAPUR formulara y

presentara al Pleno el proyecto de resolucién correspondiente; y
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién

Plblica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver el presente recurso, conforme a lo dispuesto en los
articulos 6, Letra A de la Constitucién Politica de los Estados Urudos Mexicanos; 5,

parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segund' “fracci

Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de Mex1c0.‘ 1, 2fracc1onII 13,29, 36
fracciones I y I, 176, 178, 179, 181 parrafo tercero. y 18 e:"le:x Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Piblica del Estado: de Mex1co v Mumc1plos y 9, fracciones Iy
XXIV y 11 del Reglamento Inter1or del Inst1tuto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Protecc:lon de Datos Personales del Estado de México y

Municipios; toda vez que se trata de un recurso de revisién interpuesto por un

Ciudadano en termmos de la Ley de la materia.

SEGUNDO. Il_rji‘té‘i‘jég‘g;__"‘gl’ll.{ecurso de Revisién fue interpuesto por la parte legitima, en
atencién a que se bfésentc’a por EL RECURRENTE, quien es la misma persona que

formulé la solicitud de acceso a la informacién piiblica al SUJETO OBLIGADO.

TERCERO. Oportunidad. El recurso de revisién fue interpuesto dentro del plazo de

quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que EL RECURRENTE

tuvo conocimiento de la respuesta impugnada, tal y como lo prevé el articulo 178 de
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la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y

Municipios, que establece:

“Articulo 178. El solicitante podri interponer, por si mismo o a través de su
representante, de manera directa o por medios electronicos, recurso de revision ante
el Instituto o ante la Unidad de Transparencia que haya conocide de la solicitud

dentro de los quince dias habiles, siguientes a la fecha de la notxﬁcacién de la
respuesta.

A falta de respuesta del sujeto obligado, dentro de los plazos estableczdos en esta Ley,
a ung solicitud de acceso a la informacién piblica, el recurso podra ser’interpuesto
en cualquier momento, acompaiiado con el documento que pruebe la fecha en que
presento la solicitud. :

En el caso de que se interponga ante la Unidad de’ Tmnsparencm ésta deberd remitir
el recurso de revision al Instituto a mds tardar aI dia. s:guzente de haberlo recibido.”

En efecto, atendiendo a que EL SUJETO OBLIGADO notifico la respuesta a la solicitud
de informacion publica el cuatro de agosto de dos mil diecisiete; en consecuencia, el
plazo de quince dias habiles que e1 art1cu10 178 de la ley de la materia otorga al
RECURRENTE para presentar &l recurso de revision, transcurrié del siete al
veinticinco de agosto. de dos rml d1ec151ete, sin contemplar en el computo los dias cinco,
seis, doce, trece_,#dlecmueye’y veinte de agosto de dos mil diecisiete, por corresponder
a sabados y doﬁljﬁgéé‘;;éonsiderados como dias inhabiles; en términos del articulo 3
fraccién X de la Ley. éle Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de

Meéxico y Municipios.

En ese tenor, si el recurso de revisidon que nos ocupa, se interpuso el veinticuatro de

agosto de dos mil diecisiete, éste se encuentra dentro de los margenes temporales

previstos en el citado precepto legal v, por tanto, se considera oportuno.
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CUARTO. Procedibilidad. Del analisis efectuado se advierte que resulta procedente

la interposicion del recurso y se concluye la acreditacién plena de todos y cada uno de
los elementos formales exigidos por el articulo 180 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios, en atencién a que fue

presentado mediante el formato visible en EL SATMEX.

QUINTO. Estudio y resolucién del asunto. Una ve_z-detéifirﬁx_}éi“ci_afla via sobre la que

versard el presente recurso, y previa revisiéon del exp_ediente electrénico formado en EL

SAIMEX con motivo de la solicitud de mformacmn y de recurso a que da origen, es

conveniente analizar si la respuesta del SU]ETO OBLIGADO cumple con los
requisitos y procedimientos del derecho d-e_-agce__so a la informacién publica, por lo que
en primer término debemos reco’rdé_"c'_f_-'qaek 'qusﬂc:iicitud de informacién planteada por EL

RECURRENTE, consistio en:

"Del contrafo No CAEM~DGIG APAUR-038-16-CP, muy respetuosamente
solicifo me sea proparczonada copia simple EN FORMATO DIGITAL de: 1. Datos
topograﬁcos georeferenczados de cada uno de los PUNTOS DE INFLEXION del
trazo de la linea de conduccion gue permitan su localizacién y verificacién en el sitio
de los trabajos.y que fueron utilizados para la ejecucién de la obra. 2. Datos
topogrificos georeferenciados de los VERTICES DE LA LINEA BASE PARA EL
CONTROL AZIMUTAL que permitan su localizacién y verificacion en el sitio de
los trabajos y que fueron utilizados para el control azimutal de la obra 3. Datos
topogrificos georeferenciados que permitan su verificacion en campo del origen de
coordenadas del sistema de referencia (coordenadas UTM, coordenadas locales o el
que haya sido utilizado) para el control altimétrico y de planimetria de la obra. 4.
Datos topogrificos georeferenciados que permitan su verificacion en campo de los
bancos de nivel para el control altimétrico de la obra.” (Sic)

Por su parte, EL SUJETO OBLIGADO en lo conducente de su respuesta refirié:
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“...se hace de su conocimiento que la Comision del Agua del Estado de México, con

Sfundamento en lo dispuesto por los articulos 49 fraccién VIII, 53, fraccion X, 59
fraccion 'V, 122, 132 fraccién I, 134 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios, ha clasificado como
Informacion Reservada los datos topogrificos que pudieran permitir la localizacion
de la obra objeto del contrato CAEM-DGIG-APAUR-038-16-CP. Lo que motiva
dicha clasificacion es de conformidad al articulo 140, fracciones I, IV y X, de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de México y
Municipios, ya que de hacerse piiblicos los datos solicitados se pone en riesgo la
integridad de las instalaciones y funcionamiento de la “Linea Meﬁﬁpolitana de Agua
Potable”, ya que en otras ocasiones (julio de 2016) se ha presentado el-robo de tuberia
que se utiliza para esta obra, derivado en darios a los €GUipos. e- zﬁstalaczones en
general. Por lo tanto, ademds de Ios dafios al erario, los szstemds de abastecimiento
vital liguido a 2.6 millones de habitantes de la Zona Orzente del Valle de México, que
pueden provocar dafios al medio ambiente y'a la salud de los habitantes, sin
considerar los tiempos y los costos pam St repamczon " (sic)

Atento a ello, EL RECURRENTE mterpuso el recurso de revision de mérito en el que

sefialé como acto impugnado el 51gu1ente

“IL La clasificacion de la mformaaon XII1. La falta, deficiencia o insuficiencia de la
fundamentaczon y/o motwacwn en la respuesta” (Sic)

Asimismo, en 10'-¢Qndu§ente de sus razones o motivos de inconformidad mediante

documento adjunto, refirié:

“...me causa los siguientes agravios: 1. La Unidad de Transparencia del Sujeto
Obligado no dio respuesta a mi peticion y permitid que, personal carente de
facultades, pretendiera dar respuesta a mi peticion de informacién, con lo cual,
transgredio en mi perjuicio, las fracciones II, V' y VI del articulo 53 de la Ley de la
materia. 2. No se observa que la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, haya
presentado ante el Comité, el proyecto de clasificacién de informacion, con lo cual,
transgredic en mi perjuicio la fraccion X del articulo 53 de la Ley de la materia. 3.
Atn y cuando de manera formal no se da una respuesta a mi solicitud de
informacion; de lo actuado, puedo inferir que el Sujeto Obligado me estd negando el
acceso a la informacién, solicitada, sin embargo, no se observa que el Comité de
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Transparencia, haya confirmado, modificado o revocado la decision de clasificar Ia
informacion, con lo cual, se transgredio en mi perjuicio, el articulo 128 de la Ley de
la materia. 4. EI hecho de que no se haya seguido un procedimiento apegado al marco
legal para la confirmacion de la reserva de informacién por parte del Comité de
Transparencia, me deja en estado de indefension ya que, no me es posible combatir,
la motivacién y fundamentacion que, en su caso, pudiera emplearse para limitar mi
derecho de acceso a la informacién piblica. 5. Como puede concluirse, la informacion
solicitada existe y me fue negada sin haberse confirmado previamente de manera legal
su clasificacién...” (Sic)

Siendo importante sefialar, que EL SUJETO OBLIGXD.O“:{ mediante Informe

Justificado reiteré6 su respuesta, argumentando Pque cuando la Unidad de
Transparencia tuvo conocimiento de la respuesta’ otorgada por el Director General del
Programa Hidraulico (Oficio 22962000/ 1510/201 7-) convoco a los integrantes del Comité
de Transparencia para conocer los motlvos de c1a31f1cac1on y emitié el acuerdo de
COMINFORM-054-140717-07, c_gpﬁ_rmand_o la clasificacién como informacién
reservada por un término de Cmcoaﬁos ajuntando para ello el Acta de la
Quincuagésima Cuarta Se31on Ordmarla del Comité de Transparencia de la Comisién

del Agua del Estado de Mex1c0

Es asi que, torna_ndocomo base la solicitud de informacién, la respuesta del SUJETO
OBLIGADO vy el motivo de inconformidad planteado en el recurso; asi como el
Informe Justificado, el estudio de este asunto tendra por objeto analizar si la respuesta

entregada por EL SUJETO OBLIGADO, satisfizo el derecho de acceso a la informacion
del RECURRENTE.
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Por lo que, primeramente es importante sefialar que el articulo 4, parrafo segundo de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piablica del Estado de México y

Municipios, dispone:

“Articulo 4. ...

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada, administrada o
en posesion de los sujetos obligados es puiblica y accesible de manerq permanente a
cualquier persona, en los términos y condiciones que se establez’:éﬁn en los tratados
internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley vieral, la presente
Ley y demds disposiciones de la materia, privilegiando el prmczpzo de mixima
publicidad de la informacion. Solo podrd ser clasificada excepczonalmente como
reservada temporalmente por razones de interés pubhco‘ 1°los términos de las
causas legitimas y estrictamente necesarias pre'ozstas por esta Ley.

”

Del precepto legal invocado, se de_spréﬁde,.._ que la informacién generada, obtenida,
adquirida, transxniﬁda, admirﬁstr-a&a:"o. en-posesion de los Sujetos Obligados, sera
accesible de manera permanente a cualquler persona, privilegiando el principio de

maxima publicidad de la mformaaon

Por su parte, el arhculol?.de la Ley de la materia establece que los Sujetos Obligados
s6lo proporcionaféﬂi_jié..informacic')n que generen, recopilen, administren, manejen,
procesen, archiven o conserven, y sblo facilitaran las que se les requiera y obre en sus
archivos, en el estado en el que se encuentre, sin la obligacién de generarla, resumirla,

efectuar calculos o practicar investigaciones; tal y como se sefiala a continuacién:

“Articulo 12. Quienes generen, recopilen, administren, manejen, procesen,
archiven o conserven informacion publica serdn responsables de la misma en los
términos de las disposiciones juridicas aplicables.

Los sujetos obligados sélo proporcionarin la informacion piblica que se les requiera
Yy que obre en sus archivos y en el estado en gue ésta se encuentre. La obligacion de
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proporcionar informacion no comprende el procesamiento de la misma, ni el
presentarla conforme al interés del solicitante; no estarin obligados a generarla,
resumirla, efectuar cdlculos o practicar investigaciones.”

En sintesis, el derecho de acceso a la informacién ptblica se satisface en aquellos casos
en que se entregue el soporte documental en que conste la informacion publica, toda
vez que, los Sujetos Obligados no tienen el deber de generar, poseer o administrar la

informacién pablica con el grado de detalle solicitado; esto es,'que no tienen el deber

de generar un documento ad hoc, para satisfacer el derecho de dcceso a la informacién

publica.

Como -apoyo a lo anterior, es aplicable élt“CritggidO?;—l?’, emitido por el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Iﬁférniacién y Proteccion de Datos Personales,

que dice:

“No existe oblzgaao ..fde elabomr documentos ad hoc para atender las
solicitudes de acceso.a la informacion. Los articulos 129 de la Ley General de
Transparencia.y: Acceso ‘wla Informacién Publica y 130, parrafo cuarto, de la Ley
Federal de Tmnsparencza y Acceso a la Informacion Publica, sefialan que los sujetos
obligados deberdn otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos
0 que estén: obhgados a documentar, de acuerdo con sus facultades, competencias o
funciones, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion o del lugar donde
se encuentre. Por lo anterior, los sujetos obligados deben garantizar el derecho de
acceso a la informacion del particular, proporcionando la informacién con la gue
cuentan en el formato en que la misma obre en sus archivos; sin necesidad de elaborar
documentos ad hoc para atender las solicitudes de informacion.

Resoluciones:

* RRA 0050/16. Instituto Nacional para la Evaluacion de la Educacion. 13 julio de
2016. Por unanimidad. Comisionado Ponente: Francisco Javier Acufia Llamas.

# RRA 0310/16. Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y

Proteccion de Datos Personales. 10 de agosto de 2016. Por wunanimidad.
Comisionada Ponente. Areli Cano Guadiana.
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* RRA 1889/16. Secretaria de Hacienda y Crédito Piblico. 05 de octubre de 2016.
Por unanimidad. Comisionada Ponente. Ximena Puente de la Mora.”

Asimismo, el articulo 24 de la Ley de la materia, dispone que los Sujetos Obligados sélo
proporcionaran la informacién publica que generen, administren o posean en el
ejercicio de sus atribuciones; por consiguiente, la informacion publica se encuentra a
disposicion de cualquier persona, lo que implica que es deber de los Sujetos Obligados,

garantizar el derecho de acceso a la informacidn publica.

En esta misma tesitura, es de subrayar que elderechode acceso a la informacion
publica, consiste en que la informacidén solici_ta'c.l';c‘.:ong’fé en un soporte documental en
cualquiera de sus formas, a saber: exped_ié_r_i'teé_; .i‘g};‘:d:'r'tes, estudios, actas, resoluciones,
oficios, correspondencia, acuerdos, | dif'égﬁi%a's, directrices, circulares, contratos,
convenios, instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquier otro registro
que documente el ejercicio 'de*l’aé'facultades funciones y competencias de los Sujetos
Obligados; los que, podran estar en cualquier medio, sea escrito, impreso, sonoro,
visual, electroruco mformatlco u holografico, de conformidad con el articulo 3, fraccion

XIdelaLeyde la:materi'a, el cual dispone lo siguiente:

“Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entenderd por:

XI. Documento: Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
correspondencia, acuerdos, directivas, dirvectrices, circulares, contratos, convenios,
instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquier otro registro que
documente el ejercicio de las facultades, funciones y competencias de los sujetos
obligados, sus servidores piiblicos e integrantes, sin importar su fuente o fecha de
elaboracién. Los documentos podrin estar en cualquier medio, sea escrito, impreso,
sonoro, visual, electrénico, informitico u hologrifico;

s
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]

Siendo aplicable, el Criterio de interpretacién en el orden administrativo ntiimero 0002-
11, emitido por Acuerdo del Pleno del Instituto de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios; publicado en el Periédico
Oficial del Gobierno del Estado Libre y Soberano de México “Gaceta del Gobierno”, el

diecinueve de octubre de dos mil once, cuyo rubro y texto dispone:

“CRITERIO 0002-11

INFORMACION PUBLICA, CONCEPTO DE, E :
TRANSPARENCIA. INTERPRETACION SISTEM&TICA 'DE LOS
ARTICULOS 2°, FRACCION V, XV, Y XVI, 3% 45, 11. Y 41 De conformzdad con
los articulos antes referidos, el derecho de acceso. a la: mformacxon publica, se define
en cuanto a su glcance y resultado material, eI acceso a'los archivos, registros y
documentos publicos, administrados, genemdos 0..en’ posesion de los Grganos u
organismos puiblicos, en virtud del ejercicio de sus ﬁmcxones de derecho publico, sin
importar su fuente, soporte o fecha de elabomczon

En consecuencia el acceso ala mformaczon se reﬁere a que se cumplan cualquiera de
los siguientes tres supuestos: . .

1) Que se trate de informacién registrada en cualquier soporte documental,
que en ejercicio de las atrzbucwnes conferidas, sea generada por los Sujetos
Qbligados; M~

2) Que se trate de mformacwn registrada en cualquier soporte documental, que en
ejercicio de. las atrzbuczones conferidas, sea administrada por los Sujetos Obligados,
Y E

3) Que se"tfqztéﬁﬂé' informacién registrada en cualquier soporte documental, que en
efercicio de las atribuciones conferidas, se encuentre en posesion de los Sujetos
Obligados.” (SIC)

(Enfasis Afiadido)

Una vez precisado lo anterior, cabe sefialar que se obvia el andlisis de la competencia
por parte del SUJETO OBLIGADQ, para generar, administrar o poseer la informacion,
dado que éste ha asumido la misma, en razén de que en su respuesta clasificé como

reservada la informacion requerida por el particular.
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En efecto, el hecho de que EL SUJETO OBLIGADO haya clasificado la informacién
solicitada por EL RECURRENTE, acepta que la genera, posee y administra, en ejercicio
de sus funciones de derecho publico, motivo por el cual se actualiza en supuesto
juridico, previsto en el articulo 12 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de México y Municipios.

De hecho el estudio de la naturaleza juridica de la mformac1o 'ubhca solicitada, tiene

por objeto determinar si ésta la genera, posee o admmlstra EI.. SU]ETO OBLIGADO;
0 administra; por consiguiente, a nada pract1co nos condumna su estudio, ya que se

insiste ]a informacién publica solicitada, ya fue asumlda por EL SUJETO OBLIGADO.

Es asi que, de las constancias queobran "é'r:’el expediente electronico el SAIMEX, se
desprende que EL SU]ETO OBLIGADO en su respuesta refirié que la Comisién del
Agua del Estado de Mex1c0, habla clasificado como informacidn reservada los datos
topograficos que pudleran ‘permitir la localizacién de la obra objeto del contrato
CAEM-DGIG- APAUR—.38-16 CP, ya que de hacerse publicos se pondria en riesgo la
integridad de las mstalaaones y funcionamiento de la “Linea Metropolitana de Agua
Potable”, ya que en otras ocasiones (julio de 2016) se habia presentado el robo de
tuberia que se utiliza para esta obra, derivado en dafios a los equipos e instalaciones en
general, que ademds de los dafios al erario, los sistemas de abastecimiento de agua
potable saldrian de operacién y consecuentemente se tendria un problema de
desabasto del vital liquido a 2.6 millones de habitantes de la Zona Oriente del Valle de
Meéxico, los cuales podrian provocar dafios al medio ambiente y a la salud de los
habitantes, sin considerar los tiempos y los costos para su reparacién; sin embargo, no
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se entregd al particular el Acuerdo de Clasificacién correspondiente; por lo que dicha
respuesta carece de la debida fundamentacion y motivacién, consistentes en la
obligacién que tiene todo ente publico de expresar los preceptos juridicos aplicables al

asunto motivo del acto y las razones o argumentos de su actuar.

Al respecto, el maximo tribunal del pais ha establecido jurisprudencia respecto a qué

debe entenderse por fundamentacidn y motivacién, en los siguientes términos:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. Laf"--debida»_ﬁmdamentacién Y
motivacién legal, deben entenderse, por lo pfi?nérd" li¢ita del precepto legal
aplicable al caso, y por lo segundo, las mzones, n1otivos o circunstancias
especiales que llevaron a la autoridad a conclmr que el caso particular
encuadra_en_el supuesto previsto por la norma_legal invocada como

fundamento.
..(Sic)

Asl, en un acto de autoﬁdad 'sé- sur'te la debida fundamentacion cuando se cita el
precepto legal aphcable al caso concreto y la debida motivacién cuando se expresan las
razones, motivos o cxrcunstanmas que tomd en cuenta la autoridad para adecuar el

hecho a los fund_am_entgs de derecho.

Mas aun, a través de diversa jurisprudencia dictada por el Poder Judicial de la
Federacién se sostiene que la finalidad de la fundamentacién o motivacién es la de

explicar, justificar, posibilitar la defensa y comunicar la decisién de la autoridad:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE LA
GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR,
JUSTIFICAR, POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR LA
DECISION. EI contenido formal de la garantia de legalidad prevista en el articulo
16 constitucional relativa a la fundamentacion y motivacion tiene como
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Fatitutn da Tranapanencla, ALcio o b irformacion Fublica y
Protox ot L y

propésito primordial y ratio que el justiciable conozca el "para qué” de la
conducta de la autoridad, lo que se traduce en darle a conocer en detalle y de
manera completa la esencia de todas las circunstancias y condiciones que
determinaron el acto de voluntad, de manera que sea evidente y muy claro
para el afectado poder cuestionar y controvertir el mérito de la decision,
permitiéndole una real y auténtica defensa. Por tanto, no basta que el acto de
autoridad gpenas observe una motivacion pro forma pero de una manera
incongruente, insuficiente o imprecisa, que impida la finalidad del conocimiento,
comprobacion y defensa pertinente, ni_es vdlido exigirle una amplitud o
abundancia superflua, pues es suficiente la expresién de- lo estrictamente
necesario para explicar, justificar y posibilitar la defensd, asi como para
comunicar la decisidn a efecto de que se considere debzdameﬁte fundado y
motivado, exponiendo los hechos relevantes para decidir, citando la norma
habilitante y un_ argumento minimo pero suﬁmente ‘para_acreditar el
razonamiento del que se deduzca la relacion de pertenencia 16gica de los
hechos al derecho invocado, que es la subsunqt_‘éh.‘_”( Sic)

En consecuencia, la fundamentamon y motwamon implica que en el acto de autoridad,
ademas de contener los supuestos ]urldlcos aphcables debe explicar claramente por qué
a través de la utilizacién de la norma se emiti6 el acto. De este modo, la persona que se

siente afectada podra impugljiéf"ld"&écisién, permitiéndole una real y auténtica defensa.

Ahora bien, es- 1mp0rtante referlr que EL SUJETO OBLIGADO mediante un acto
posterior como lo es el Informe Justificado pretendié subsanar la omisi6n realizada en
su respuesta, adjuntado para ello el Acta de la Quincuagésima Cuarta Sesiéon Ordinaria
del Comité de Transparencia de la Comision del Agua del Estado de México, a través
de la cual emitié el acuerdo COMINFORM-054-140717-07, mediante el cual confirmé
la dasificacion como informacidén reservada la relacionada con la solicitud de

informacién pablica nimero 00187/CAEM/IP/2017.
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Inatitulo de Yrensparancin, ACoesa a | Infofmacion Pibiica Y

Atento a lo anterior, es importante sefialar que es obligacién de éste Organo Colegiado
analizar si los Acuerdos de Clasificacion de la informacién como reservada, remitido
al particular cumplen con los requisitos de legalidad establecidos en los articulos 128,
129,140 y 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Estado

de México y Municipios, y que se citan textualmente:

“Articulo 128. En los casos en gue se niegue el acceso czu.,:li'z;'.iﬁ: ormacion, vor
q U : P

actualizarse alguno de los supuestos de clasificacion, el 'C mi ;

deberd conﬁrmar modtﬁcaro revocar Ia dec:swn

Transparencia

de reserva, se deberan sefialar las mzones, motwos o circunstancias
especiales que llevaron al sujeto oblzgado a conclu:r que el caso particular
se ajusta al supuesto previsto por la. norma legal invocada como
fundamento. Ademds, el sujeto oblzgado debem ‘en todo momento, aplicar una
prueba de daiio. o

Tratindose de aquélla mformaczon que . actualzce los supuestos de clasificacion,
deberd sefialarse el plazo al gue- estam su]eto la reserva.

Articulo 129. En la- aplzcaczon de In prueba de dafio, el sujeto obligado deberi
precisar las razones ob]etzms por las que la apertura de la informacion generaria una
afectacion, ]usty'icando que:

1. La divulgacion ‘de-la informacion representa un riesgo real, demostrable e
identiﬁcable’_dél.-;perj_uibz'o significativo al interés piblico o a la seguridad publica;

1. El riesgo de pérjuicio que supondria la divulgacién supera el interés publico
general de que'se difunda; y

HI. La limitacién se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio

menos restrictivo disponible representa el medio menos restrictive disponible para
evitar el perjuicio.

De la Informacion Reservada

Articulo 140. El acceso a la informacion publica serd restringido excepcionalmente,
cuando por razones de interés publico, ésta sea clasificada como reservada, conforme
a los criterios siguientes:

L. Comprometa la seguridad piiblica y cuente con un propisito genuino y un efecto
demostrable;

II. Pueda menoscabar la conduccién de las negociaciones y relaciones
internacionales;
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II. Se entregue a la Entidad expresamente con ese cardcter o el de confidencialidad
por otro u otros sujetos de derecho internacional, excepto cuando se trate de
violaciones graves de derechos humanos o delitos de lesa humanidad de conformidad
con el derecho internacional;

IV. Ponga en riesgo la vida, la seguridad o la salud de una persong fisica;

V. Aquella cuya divulgacion obstruya o pueda causar un serio perjuicio a:

1. Las actividades de fiscalizacién, verificacién, inspeccién, comprobacion y auditoria
sobre el cumplimiento de las Leyes; o

2. La recaudacibn de las contribuciones.

VI. Pueda causar dafio u obstruya la prevencion o persecucion de los delitos, altere
el proceso de investigacion de las carpetas de mvestzgaczon\ afecte 0, vulnere Ia
conduccion o los derechos del debido proceso en los procedzmxentos' judiciales o
administrativos, incluidos los de gquejas, denunczas, - inconformidades,
responsabilidades administrativas y resarcitorias eni tinto 10 ‘hayan quedado firmes
o afecte la administracién de justicia o la segurldad de un denuncmnte querellante

o testigo, asi como sus familias, en los tev'mmos de las disposiciones juridicas
aplicables; o

VII. La que contengan las opiniones, recomendaczones o puntos de vista que formen
parte del proceso deliberativo de los sermdores publicos, hasta en tanto sea adoptada
la decision definitiva, la cual debem estar documentada;

VIII. Vulnere la conduccién de los expedzentes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, en tanto no hayan quedado firmes;

IX. Se encuentre contemda dentro de las investigaciones de hechos que la Ley sefiale
como delitos y se tmmzten ante el Ministerio Piblico;

X. El dafio que pueda produczrse con la publicacién de la informacion sea mayor que
el interés’ publz o.de’ conocer la informacién de referencia, siempre que esté
dzrectamente relaczonado con procesos o procedimientos administrativos o judiciales
que no hayan quedado firmes;

Cuando se trate de informacion sobre estudios y proyectos cuya divulgacién pueda
causar dafios al interés del Estado o suponga un riesgo para su realizacion, siempre
gue esté directamente relacionado con procesos o procedimientos administrativos o
judiciales que no hayan quedado firmes; y

XT. Las que por disposicién expresa de una ley tengan tal cardcter, siempre que sean
acordes con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y no la
contravengan; asi como las previstas en tratados internacionales.

Articulo 141. Las causales de reserva previstas en este Capitulo se deberdn fundar

y motivar, a través de la aplicacién de la prueba de dafio a la que se hace referencia
en el presente Titulo.

(...)
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Siendo importante precisar que la ley de la materia, sefiala que por prueba de dafio se
entiende a la responsabilidad de los Sujetos Obligados de demostrar de manera
fundaday motivada que la divulgacién de informacién lesiona el interés juridicamente
protegido por la Ley, y que el menoscabo o dafio que puede producirse con la

publicidad de la informacién es mayor que el interés de conocerla y por consiguiente

debe clasificarse como reservada.

En el entendido que dichos extremos legales tienen_i’te:a'l siguiente alcance: por dafio

presente, se entiende que de publicarse la mformacmn,a 1;1 fecha en que se realiza el
analisis correspondiente, se generara la afectaaon ..respectiva a cualquiera de los
valores o bienes juridicos tutelados en lc.ﬂné.' cgﬁps‘.de excepcién previstos en el articulo
20 de la Ley de Transparencia del “Esfécio- dé"México y Municipios; por dafio probable:
obedece que la difusién de la mformacmn contenida en la misma podria causar un
perjuicio mayor al mteres pubhco de conocer la informacién; y por dafio especifico: se
refiere a que mmedlatamente despues de la publicacion de la informacién es inminente

la materlallzaaon 0 afectaaon a los intereses juridicos tutelados en los supuestos de

excepcion.

Por lo que, es necesario precisar que en caso de publicarse la informacién se causaria
un dafio a los intereses juridicos protegidos por los ordenamientos legales, dafio que
no puede ser un supuesto o posibilidad, sino que debe ser objetivo y especifico; es
decir, a quién se le generara el dafio, en qué consiste el dano que se pueda generar, asi
como el tiempo por el cual se considera que existe el riesgo de que darse a conocer la

informacién el dafo (tiempo de reserva).
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Atento a lo anterior, este Organo Garante advierte que el Comité de Transparencia no
realizd el procedimiento establecido en la Ley de la materia, en razén de que omitio
aplicar la prueba de darfio bajo las formalidades exigidas por la misma; es decir, carece
de fundamentacién y motivacién, la cual como ya se mencioné constituye una

explicacién sustentada en congruencia, suficiencia y precisién,ﬁbajo el método de citar

justifica que determinados hechos correspondan al derecho mvocado de manera, que

permita a la particular conocer de manera completa las Gondiciones y circunstancias

que determinaron negar el acceso a la mformacxon ‘entonces resulta que los sujetos

obligados deben fundar y motivar adecuadamente:la clasificacién de la informacion,
con el propésito de que los parﬁculares conozcan a detalle las circunstancias y

condiciones que determinaron la cla51flcac1on como reservada de conformidad con la

Ley de Transparencia en la Entldad a'través de la aplicacion de una prueba de dafio.

En virtud de lo expuesto, es de precisar que el pronunciamiento de clasificacién que
realiza EL SU]ETO.._'OBLIGADO no cumple con los elementos esenciales establecidos
por la propia Ley de Transparencia del Estado que impidan el acceso a la informacién
publica, es decir, no basta con referirlo a modo de respuesta ante una solicitud de
acceso a la informacion publica; y por cuanto hace al Acuerdo de Clasificacion

adjuntado en Informe Justificado, éste no cuenta con formalidades exigidas por la Ley

de la materia.
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Asimismo, es importante referir que al momento de realizar la clasificacién
correspondiente se deben observar los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacién de la Informacién, asi como para la elaboracién de
Versiones Puablicas, que fueron expedidos por el Consejo Nacional del Sistema

Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Protecciéon de Datos

Personales, que dicen:

“Cuarto. Para clasificar la informacién como reservada o-confid \iai',' de manera
total o parcial, el titylar del drea del sujeto obligado deberd atender-lo dispuesto por
el Titulo Sexto de la Ley General, en relacidn con las dzsgosxcwnes contenidas en los
presentes lineamientos, ast como en aquellas dzs;noszczones “legales aplicables a la
materia en el gmbito de sus respectivgs competenczas ‘en tanto estas wltimas no
contravengan lo dispuesto en la Ley General.” ;
Los sujetos obligados deberan aplicar, de manem estricta, las excepciones al derecho
de acceso a la informacion y sélo podrin mvo_qquas cuando acrediten su procedencia.

Quinto. La carga de la p?ﬁé@érd justificar toda_negativa de acceso a la
informacidn, por actualizayse cualquiera de los supuestos de clasificacién previstos
en_la Ley Genergl, la Ley Federal y leyes estatales, corresponderd a los_sujetos
obligados, por lo. que’ de'bérén 1 fundar y motivar debidamente la clasificacién de
la informacién ante una. solzcztud de acceso o al momento en que_generen versiones
publicas mm dar cumplzmxento a las obligaciones de transparencia, observando lo
dzspuesto_._en-la “Ley General y las demds disposiciones aplicables en la materia.

Octavo. Pard-fundar la clasificacion de la informacion se debe sefialar el articulo,
fraccion, inciso, parrafo o numeral de [a ley o tratado internacional syscrito por el
Estado mexicano que expresamente le oforga el cardcter de reservada o confidencial.
Para_motivar la_clasificacién se_deberdn sefialar las ragzones o circunstancias
especiales que lo levaron a concluir que el caso particulgr se gjusta al supuesto

preyisto por la norma legal invocada como fundamento.” (Sic)

Atento a todo lo anterior, este Organo Garante considera que la respuesta otorgada por
parte del SUJETO OBLIGADO, resulta desfavorable al derecho de acceso a la

informacion ejercido por EL RECURRENTE en razon de que la misma carece de
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fundamentacion y motivacion, razén por la cual el recurso de revisidn de que se trata
es procedente, toda vez que se actualiza la hipdtesis prevista en la fraccién XIII del

articulo 179 de la ley de la materia, que a la letra dice:

“Articulo 179. El recurso de revision es un medio de proteccion que la Ley otorga a
los particulares, para hacer valer su derecho de acceso a la informacion piblica, y
procederd en contra de las siguientes causas:

XIII La falta, deficiencia o insuficiencia de Ia fundamenmcwn y/o
motivacion en la respuesta; y S

7

El precepto legal citado, establece como supuestodeprocedenaa del recurso de
revision, en aquellos casos que la respuesta':céﬁéz'é‘aj;dé fundamentacién y motivacion;
hipbtesis que se actualiza en el p_res:en"c_e -~-§aéo, en virtud de que EL SUJETO
OBLIGADO hizo del conocimiento qﬁe---la informacién solicitada por el particular se
habia clasificado como mformacmn reservada omitiendo hacer entrega del Acuerdo

de Clasificacion corre5pond1ente

Finalmente, no pasa gigééfércibido que en sus motivos o razones de inconformidad EL
RECURRENTE n.‘{éi’l'-ifesfé “permitic que, personal carente de facultades, pretendiera dar respuesta
a mi peticién de informacion...”; al resPécto, este Organo Garante, advierte que dichas
manifestaciones son subjetivas, ya que refieren actos que no son posibles advertir en
las constancias que integran el expediente del recurso de revision actuado, por ende se
trata de afirmaciones unilaterales realizadas por EL RECURRENTE en el ejercicio de
su derecho a la libertad de expresion, empero improcedentes, pues del articulo 36 de

la Ley de la materia, no se desprende que este Instituto tenga facultades para

pronunciarse sobre las mismas.
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Atento a lo anterior, se desprende que los motivos o razones de inconformidad,
vertidas por el particular son parcialmente fundados, en tal virtud, este Organo
Garante determina REVOCAR la respuesta del SUJETO OBLIGADO, a fin de ordenar
la entrega del Acuerdo de Clasificaciéon de Informacion en términos de los articulos 49
fraccién II, 128, 129 y 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica

del Estado de México y Municipios, en el que funde y moti\(g':QI:éS"'rgzones por las que

clasifica la informacién como reservada.

Asi, con fundamento en lo prescrito en losartlculos é'pérrafos vigésimo, vigésimo
primero y vigésimo segundo, fracciones IV | yV cIela Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de México; 2 fraccién_II, 29 _-,-"%é"’fracciones Iy, 176,178,179, 181, 185
fraccién I, 186 y 188 de la Ley deTransparenc1a y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de México y Municipi;bfs_',':___e_fsf"ge'_ﬁPleno:

RESUELVE

PRIMERO. Resultan parcialmente fundadas las razones o motivos de

inconformidad planteadas por EL. RECURRENTE en términos del Considerando
QUINTO de esta Resolucion.

SEGUNDQO. Se REVOCA la respuesta del SUJETO OBLIGADO otorgada a la

solicitud de informacion namero 00187/CAEM/IP/2017, en términos del Considerando
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QUINTO, de la presente resolucién, y se ordena haga entrega al RECURRENTE, via
SAIMEX, de lo siguiente:

“El Acuerdo de Clasificacion mediante el cual el Comité de Transparencia del
SUJETO OBLIGADO, determine que la informacion referente al contrato No.
CAEM-DGIG-APAUR-038-16-CP  respecto de los datos topogrdficos

georreferenciados de cada uno de los puntos de mﬂexzon de fmzo de la linea de

conduccion que permitan su localizacién y 'oerzﬁcaczon erel sztm de los trabajos y
que fueron wufilizados para Ia e]ecuczon de la obm datos topogrdficos

georreferenciados de los vértices de la lmea base pam el control azimutal que

permitan su localizacion y Uerz_ﬁcaczon- en el'-' sitio de los trabajos y que fueron
utilizados para el control azzmutal de Ia obm ‘datos topogrificos georreferenciados
que permitan su verificacion en campo el origen de coordenadas del sistema de
referencia (coordenadas UTM, jcoordenadas locales o el que haya sido utilizado) para
el control altz’méf;z:c:b”" y d;z planimetria de la obra; datos topogrificos
georreferencmdos que permztan su verificacion en campo de los bancos de nivel para
el control altzmefrlco de la obra, corresponde a informacién reservada en términos
de los articulos 49 fraccién VIII, 129, 140y 141 de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacién Piblica del Estado de México y Municipios”.

TERCERO. Notifiquese al Titular de la Unidad de Transparencia del SUJETO

OBLIGADO, para que conforme a los articulos 186 dltimo parrafo y 189 pérrafo
segundo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Estado de

México y Municipios, dé cumplimiento a lo ordenado dentro del plazo de diez dias
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habiles, debiendo informar a este Instituto en un plazo de tres dias habiles siguientes

sobre el cumplimiento dado a la presente resolucion.

CUARTO. Notifiquese al RECURRENTE la presente resolucién, asi como los

documentos remitidos por EL SUJETO OBLIGADO en fechas 11 y 12 de septiembre
de 2017.

QUINTO. Higase del conocimiento al RECURRENTE que de conformidad con lo

establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencaa y Acceso a la Informacién

Piblica del Estado de México y Municipios,. podra Jmpugnarla via Juicio de Amparo

en los términos de las leyes aplicables.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A'LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR Los COMISIONADOS ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ;
EVA ABAID YAPUR JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ EMITIENDO
OPINION PARTICULAR; JAVIER MARTINEZ CRUZ Y JOSEFINA ROMAN
VERGARA; EN LA TRIGESIMA SEXTA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL
CUATRO DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECISIETE, ANTE LA SECRETARIA
TECNICA DEL PLENO, CATALINA CAMARILLO ROSAS.
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Zulema Martinez Sanchez
Comisionada Presidenta
(RUBRICA)
Eva Abaid Yapur ]ose Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada sl Comisionado
(RUBRICA) " . (RUBRICA)
Javier Martinez Cruz o Josefina Roman Vergara
C0m1s1onado ' _' Comisionada

(RUBRICA) (RUBRICA)

»
Catalina Camarillo Rosas
Secretaria Técnica del Pleno “ﬁ n‘%@e m

(RUBRICA) e WBwo0 Y A3

Esta lioja corresponde a la resolucidn de cuatro de octubre de dos mil diecisiete, emitida

;@o de revisién ntimero 01942/ INFOEM/IP/RR/2017.
G/
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