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LINEAS ARGUMENTATIVAS

SOBRESEIMIENTO, RAZONES PARA SU ACTUALIZACION. Para que se
actualice el sobreseimiento de un recurso de revision, el SUJETO OBLIGADO
puede entregar o completaf la informacién al momento de rendir su informe
justificado o dentro de los siete dias previstos para niani_festsa:i____r__l.o que a su derecho
convenga, lo anterior también puede ocurrir si entre_:gaf;lé__.inf'pti}mécién después de
ese lapso pero antes del cierre de instruccion, r}el_s_arc'ii:.l;o_..ql dei‘echo de acceso a la

informacién pablica de la persona y haciendo cesar toda controversia.
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Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Piblica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con

domicilio en Metepec, Estado de México; de fecha quince (15) de marzo de dos mil

diecisiete.

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revision

00128/INFOEM/IP/RR/2017, promovido por_ en su calidad

de RECURRENTE, en contra de la respuesta del Tr_iBj__an'a_I E_ététal de Conciliacion
y Arbitraje, en lo sucesivo el SUJETO OBLIGA;E:O, s:_e;pr'ocede a dictar la presente

resolucién, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

1. Bl dia dieciocho (18) de enero de dos mil diecisiete, | NN
ante el SUJETO OBLI_GADO via Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense
SAIMEX, presentd lé__sbliéitud de informacién ptiblica registrada con el nimero

00002/T RIECA/I“.P./ZOIZ mediante la cual solicité:

“1.- Solicito copin de todos los convenios, contratos, acuerdos o cualesquiera que sea
ln denominacién, mediante los cuales el sujeto obligado al que va dirigida esta
solicitud pactd ln entrega de recursos econdmicos a la asociacion civil Centro de
Instrumentacién y Registro Sismico AC, de 1987 a la fecha.

2.- Solicito copia de todos los convenios, contratos, acierdos o cualesquiera que sea
la denominacidn, mediante los cuales el sujeto obligado al que va dirigida esta

solicitud pactd la entrega de recursos piiblicos a la empresa MDREIECK SADECV,
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o por los cudles se adquirieron o arrendaron productos o servicios con la enpresa
MDREIECK SA DE CV, de 1987 a la fecha.

3.~ Solicito copia de todos los convenios, contratos, acuerdos o cualesquiera que sea
la denominacion, mediante los cuales el sujeto obligado al que va dirigida esta
solicitud pactd la entrega de recursos ptiblicos a la empresa Alerting Solutions Inic.,
o por los cuales se adquirieron o arrendaron prodictos ¢ ser'vi_cios‘cdn la empresa
Alerting Solutions Inc. .

4.- Solicito copia de todos los convenios, contratos, aéile{"dé& 0 éuﬁlesquiem gite sea
ln denominacién, mediante los cuales el sujeto g_'_'oblfggdo a que va dirigida esta
solicitud pacto”In entrega de recursos piiblicos a la efrt};resa AtHoc Inc, o por los
cuales se adguirieron o arrendaron p_r_‘oductb_s 0 s%z_;vicios con la empresa AtHoc Inc.
5.- Solicito copia de cualquier -é_on_peni_d} contrato o cualquiera que sea la
denominacidn del instrumerifo legal ﬁzedi’ante el cual el sujeto obligado al que va
dirigida esta solicitud ha'yn_éogtratado los servicios profesionales de la persona fisica
6.- Solicito c_op:_’a_:de f_b;lbs los convenios, contratos, acuerdos o cualesquiera que seq
la denominacidn, miediante los cuales el sujeto obligado al que va dirigida esta
solicitud pacté la entrega de recursos piblicos a cualquier ofra empresa o
asociaciones civiles, para ln adquisicién, instalacidn, mantenimiento preventivo o
correctivo a receptores de radio SARMEX o sus insumos.

7.- Solicito copia de todos las expresiones documentales en las cuales quedaron
registradas lns auditorins o ejercicios de verificacién de resultados, o de correcto uso
de recursos piiblicos, relacionados con la compra, instalacion y mantenimiento a

receptores de radio SARMEX.
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8.- Solicito copia de las expresiones documentales en las cuales se establece la clave
de identificacién y el niimero de serie de cada uno de los receptores de radio
SARMEX adquiridos u, donados, traspasados u otorgados por cualquier via al sujeto
obligado al que va dirigida esta solicitud, indicando en cadn caso el nombre, folio 0
denominacion exacta del convenio, confrato, acuerdo o cualesquiera que sea la
denominacion de los documentos mediante los cudles se estr_zblecid In compra,
adquisicién, traspaso, transferencia, donacién de cadn rebéz_ptor. W

9.- Solicito copia de lns expresiones documentales en la$ c.':tge;_les se}_ establece el niimero
de serie y clave de identificacién de los 1'ecepto§e$ de radio SARMEX adquiridos u
otorgados en donacién o traspaso al stijeto obiig&db al que va dirigida esta solicitud,
pero gue no han sido instalados hasta lé fécha,.é_sfrec{ficando el lugar en el que estd
programada su instalacién; I fecha para la cual estd programada su instalacion; asi
como la instancia o drea de gobierti@.gue mantiene en resguardo dichos equipos en
tanto se concreta su in:_s'tala.c_ién‘_. |

10.- Solicito co_pid._'__'dq. las éiﬁresiones documentales en las cuales se establece
cualquier pérdidé, robo, él&étracc:ién, desaparicidn, destruccion o baja del inventario
de cualqm'ér ".re_ceptof de radio SARMEX adquirido u otorgado en donacion o
traspaso al sujeto obligado al que va dirigida esta solicitud, especificando el nitmero
de folio y la clave de identificacidn de cada uno de estos receptores, la razon de su
baja del inventario, asi como la fecha de su baja del inventario.

11.- Solicito copia de las expresiones documentales en las cunles se establecen las
acciones penales o administrativas emprendidas por el ente obligado a causa de la
pérdida, robo, sustraccién, desaparicién o destruccién de receptores de radio

SARMEX, especificando el niimero de folio y la clave de identificacion de cada uno

de esos receptores.
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12.- Solicito copia de cualquier otro convenio, céntmto, acuerdo o cualesquiera que
sea la denominacion de la documentacion mediante la cual se haya pactado cualquier
entrega de recursos ptiblicos al Centro de Instrumentacién y Registro Sismico AC,
desde 1987 hasta la fecha.

13.- Solicito copin de las expresiones documentales en las cuales se establece In
ubicacion exacta de cada uno de los receptores de mdzo SARMEX adqmrtdos u
otorgados, e instalados por el ente obligado, especificando el mmzero de folio y In clave
de identificacion de cada uno de los receptores de mdro SARMEX sus coordenadns
de geolocalizacion; y In fecha de instalacion. "

14.- Solicito copia de cualquier convenio de. déi.ithl'é;l ':mediante el cual el sujeto
obigado haya recibido en donacién receptores de radio Sarmex, o entregudo en

donacion receptores de radio Sarmex. “ (Sic) =
¢ Sefialé como modali_d'ad_“ de entrega de la informacion: a través del SAIMEX

2, El dia diecinueve (19) de enero de dos mil diecisiete el SUJETO OBLIGADO

dio respuesta a Ja solicitud y arguye lo siguiente:

“Estimado solicitante, referente a su solicitud 00002/TRIECA/IP/2017 le cometo
que el Tribunal Estatal de Concilincién y Arbitraje se sustenta en los principios de
legalidad, equidad y justicia social, para resolver los conflictos juridicos laborales
buroctiticos Estatales y Municipales, haciendo de su actividad diaria la conciliacion.
En términos del articulo 41 de la Ley Orgdnica del Estado de Meéxico, esta
considerado el Tribunal Estatal de Concilincion y Arbitraje con plena autonomin

jurisdiccional, sefinldndose la competencia del Tribunal, en el articulo 185 de la Ley
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del Trabnjo de los Servidores Piiblicos del Estado y Municipios, por lo que se
desconoce en este dmbito los asuntos de competencia que se susciten entre los factores

de la produccion. Sin mds por el momeinto reciba usted un cordial saludo.” (Sic)

3. El dia treinta (30) de enero de dos mil diecisiete, estando en tiempo y forma

I 1 puso el recurso de revisidn, en contra de la respuesta

anteriormente referida, sefialando como:

¢ Acto impugnado: “La respuesta de la m_l__idaéi '-\ci_e.trgzi‘z_.spz.arencia del sujeto obligado no
atiende ninguno de los puntos de mi solicitud. ” ( _S;ic); y como

» Razones o Motivos de inconformidadﬁ “Considero que ln respuesta del sujeto
obligado deja ver que no se realizd ln bgisqi;éda exhaustiva a que oblign la ley ante solicitudes
de informacién piiblica preseniadn_s pil;f:: ciudadanos. Adewnds de las facultades que ejerce el
sujeto obligado, cons_i}ié}*b quie también desarrolla labores administrativas para su propia
operacidn, entre las 'c.uale_'s, considero, debid realizarse la biisqueda de la informacion
solicitada. Cr.'e'a ademds qt;e la respuesta recibida deja ver el tipo de atencidn que este tribunal

brinda a la ciudadania: displisciente, negligente y criptica.” (Sic)

4. Se registrd el recurso de revisién bajo el nimero de expediente al rubro
indicado, asimismo con fundamento en lo dispuesto por el articulo 185 fraccién I de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Estado de México

y Municipios se turné al Comisionado José Guadalupe Luna Hernandez, con el

objeto de su analisis.
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5. El Comisionado Ponente con fundamento en lo dispuesto por el articulo 185

fraccién I1 de la ley de la materia, a través del acuerdo de admision de fecha tres (03)
de febrero de dos mil diecisiete, puso a disposicién de las partes el expediente
electrénico via Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense SAIMEX a efecto
de que en un plazo maximo de siete dias manifestaran lo que a dé_"rec_:ho convinieran,
ofrecieran pruebas y alegatos segtin corresponda al caso .ckgn_Créfo; .de esta forma

para que el SUJETO OBLIGADO presentard el Informe *:justi_fi'cado procedente,

6. El SUJETO OBLIGADO en fecha sieté:-(éf)_ de f’_fé]:;f.ero de dos mil diecisiete,
remitié su Informe Justificado mediante el ar;:h:i?ﬁro electrénico identificado como
manifestaci6n~00128-INFOEM-IPRR-2017.pdﬁ. documento que fue puesto a la
vista de —'_”en ﬂ_.‘f_i‘a.ch'a. dieciséis (16) de febrero de dos mil
diecisiete que por ser del é(.)no.ci:n}iento de las martes y en obvio de repeticiones

innecesarias serd motivo de estudio en pérrafos posteriores.

7. El Comisionado Ponente decret6 el cierre de instruccién mediante acuerdo
de fecha veintitrés {23) de febrero de dos mil diecisiete, por lo que, ordend turnar el

expediente a resolucién, misma que ahora se pronuncia; y-------=~-=------=--~
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CONSIDERANDO

PRIMERO. De la competencia

8. Este Instituto de Transparencia, Acceso ala Informacién Ptiblica y Proteccién
de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es competente para
conocer y resolver del presente recurso de conformidad, con’"e___l anfticu_l_o: 6, apartado
A, fraccion 1V de la Constitucion Politica de los E_stégg:los.tél;:iidos Mexicanos; 5,
parrafos décimo séptimo, décimo octavo y décimo noveno -fliascciones IVyVdela
Constituciéon Politica del Estado Libre y S:o'b":‘éran_d:: ..d'e México; articulos 1, 2
fraccién 11, 13, 29, 36 fracciones I y II, 176, 178, 179, 151 parrafo tercero y 185 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la I.-I_)f(_)l‘m.?l._(;i(’)f.l Puiblica del Estado de México y
Municipios; y 7, 9 fracciones I yXXIV,yIl .del Reglamento Interior del Instituto
de Transparencia, Acceso a Ta iInf;):rmacién Pablica y Proteccion de Datos

Personales del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. De la oportunidad y procedibilidad.

9 El medio de impugnacién fue présentado a través del SAIMEX, en el
formato previamente aprobado para tal efecto y dentro del plazo legal de quince
dias hébiles otorgados; para el caso en particular es de sefialar que el SUJETO
OBLIGADO respondié el diecinueve (19) de enero de dos mil diecisiete, de tal
forma que el plazo para interponer el recurso transcurrié del dia veinte (20) de
enero de dos mil diecisiete al diez (10) de febrero de dos mil diecisiete; en

consecuencia, presenté su inconformidad el dfa veintiocho (28) de enero de dos mil
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diecisiete, este se encuentra dentro de los margenes temporales previstos en el

articulo 178 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del

Estado de México y Municipios vigente.

10.  Por otro lado, el escrito contiene las formalidades previétas por el articulo
180 tltimo parrafo de la Ley de la materia actual, porlo que es procedente que este
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pubhca y Proteccién de Datos
Personales del Estado de México y Municipios, con_o_z_ca y resuelva el presente

recurso,

TERCERO. De las causales del Sobresgiminelt_lto.'“

11. Bl Recurso Revisidn tiene cbf_no fi‘njalildad reparar cualquier posible afectacién
al derecho de acceso a Ia'iﬁforfnaéién publica en términos del Titulo Octavo de la
Ley de Transparencié y A_’péeso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios y de’_félmiﬁér la confirmacion; revocacion o modificacion;
desechamiento o sobi‘éseimiento; y en su caso ordenar la entrega de la informacién,

respecto a las respuestas o falta de ellas de los SUJETOS OBLIGADOS.

12,  Derivado de las constancias en el expediente al rubro indicado, es de sefialar

que [ < ui:i6 del Tribunal Estatal de Conciliacién y

Arbitraje, lo siguiente:

1.- Copia de todos los convenios, contratos, acuerdos o cualquiera que
sea la denominacién, mediante los cuales el Sujeto Obligado pacté la
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entrega de recursos econdmicos a la asociacién civil Centro de

Instrumentacién y Registro Sismico AC, de 1987 a la fecha;

2,- Copia de todos los convenios, contratos, acuerdos o cualquiera que
sea la denominacién, mediante los cuales el Sujeto Obligado pacté la
entrega de recursos publicos o por los cuales se .ad:qu“i:rieron 0
arrendaron productos o servicios con la empresa MDREIECK SA DE

CV, de 1987 a la fecha;

3.- Copia de todos los convenios, contratbs:_'_ e:'t_cue_r:_c.los o cualquiera que
sea la denominacién, mediante los cuales ei.:~Sujeto Obligado pact6 la
entrega de recursos publicos 0 por los cuales se adquirieron o
arrendaron productos o séﬁz_i_cio's con la empresa Alerting Solutions

Inc,;

4.- Copia de todos los convenios, contratos, acuerdos o cualquiera que
sea la denominacién, mediante los cuales el Sujeto Obligado al que va
dirigida esta solicitud pacto'la entrega de recursos publicos o por los

cuales se adquirieron o arrendaron productos o servicios con empresa

AtHoc Ing;

5.- Copia de cualquier convenio, contrato o cualquiera que sea la
denominacién del instrumento legal mediante el cual el Sujeto

Obligado al que va dirigida esta solicitud haya contratado los servicios

profesionales de la persona fisicj | Gz
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6.- Solicito copia de todos los convenids, contratos, acuerdos o
cuaquiera que sea la denominacién, mediante los cuales el sujeto
obligado al que va dirigida esta solicitud pact6 la entrega de recursos
publicos a cualquier otra empresa o asociaciones civiles, para la
adquisicién, instalacién, mantenimiento preventivo o ct?rr_ectivo a

receptores de radio SARMEX o sus insumos;

7.- Copia de todos las expresiones documentales ‘en las cuales
quedaron registradas las auditorfas o ejercicios de verificacion de
resultados, o de correcto uso de recursos p_ﬁblicos, relacionados con la

compra, instalaciéon y mantenimiento a hfec'eptores de radio SARMEX;

8.- Copia de las expresioneé_ aocdlf\énfales en las cuales se establece la
clave de identificac__ié_'n yel ntimero de serie de cada uno de los
receptores de radloSARMEX adquiridos u, donados, traspasados u
otorgados por cﬁalq_u'i.e.r via al sujeto obligado al que va dirigida esta
solicitud, indiéandd en cada caso el nombre, folio 0 denominacién
exacta del convenio, contrato, acuerdo o cualquiera que sea la
denominacién de los documentos mediante los cuales se establecio la

compra, adquisicién, traspaso, transferencia, donacidn de cada

receptor.

9.- Copia de las expresiones documentales en las cuales se establece el
nimero de serie y clave de identificacién de los receptores de radio
SARMEX adquiridos u otorgados en donacién o traspaso al sujeto
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obligado al que va dirigida esta solicitud, pero que no han sido
instalados hasta la fecha, especificando el lugar en el que esta
programada su instalacion; la fecha para la cual estd programada su
instalacién; asf como la instancia o drea de gobierno que mantiene en

resguardo dichos equipos en tanto se concreta su instalacion;

10.- Copia de las expresiones documentales en 1a$é:¢ua1§$' Se___.ésf:ablece
cualquier pérdida, robo, sustraccion, desapariciéﬁ__,_‘.k"_d_est%rucci(’)n o baja
del inventario de cualquier receptor de r_’c.:_u::_lio'E‘;ARMEX adquirido u
otorgado en donacion o traspaso al sujeté oblzgado al que va dirigida
esta solicitud, especificando el.._:km’lm‘éro': de folio y la clave de
identificacién de cada uno de estd_é ifeé’eptores, la razon de su baja del

inventario, as{ como la fecha de su baja del inventario;

11.- Copia de las__expr'esidn.eé. documentales en las cuales se establecen
las acciones'.penalés .o. administrativas emprendidas por el ente
obligado a caﬁsa de la pérdida, robo, sustraccién, desaparicién o
destruccion de receptores de radio SARMEX, especificando el niimero

de folio y Ia clave de identificacion de cada uno de esos receptores;

12.- Copia de cualquier otro convenio, contrato, acuerdo o cualquiera
que sea la denominacién de la documentacién mediante la cual se
haya pactado cualquier entrega de recursos publicos al Centro de

Instrumentacién y Registro Sismico AC, desde 1987 hasta la fecha;
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Sujeto obligado:

13.- Solicito copia de las expresiones documentales en las cuales se
establece la ubicacién exacta de cada uno de los receptores de radio
SARMEX adquiridos u otorgados, e instalados por el ente obligado,
especificando el niimero de folio y la clave de identificacién de cada
uno de los receptores de radio SARMEX; sus coordt_—;‘nadas de

geolocalizacion; y la fecha de instalacion; y

14.- Copia de cualquier convenio de donacién fnédia'n:fe el cual el
Sujeto Obligado haya recibido en dpnac_iéz1 -Zi'éce"ptores de radio

Sarmex, o entregado en donacién receptores de radio Sarmex.

13.  Es de sefialar que el SUJETO OB_LIGADO al dia siguiente al que recibid la
solicitud de informacidn, sefialo 'éri___el Sgié'teiﬁa de Acceso a la Informacién del Estado
de México (SAIMEX), que se trata de informacién que puede estar en poder de otro

Sujeto Obligado, como se _rhue:stra:l en la imagen siguiente:

Pégina 14 de 23




Recurso de revisién: 00128/INFOEM/IP/RR/2017

. ) Tribunal Estatal de Conciliacion y
Sujeto obligado: Arbitraje

Comisionado ponente: José Guadalupe Luna Herndndez

Blstomg de Accoso & 1a informacin Moxiquansa .

Bnenvenldo\/ig;lantfa JGL : @Blimicie @ satir pnovicisny
| Betalie del segrilmients de solicitudes

GOEITRECATPRO T

nfofpancian qué p ¢
. Uen poder de otio

Ty Hisivlindo
S popgnfel U0
“Adinision def Recuro de’
S -'3B:i‘:,\'ll’gf(_5ﬂ L

: I.k;z"nifggtléi;'.‘llu_ijégs.‘-- Lo

e g e mstseltn Ciotia et ialiesiy

14.  Asimismo agregé: el ;Tribuﬁal Estatal de Conciliacion y Arbitraje se sustenta
en los principios de legalli.dad; ‘equidad y justicia social, para resolver los conflictos
juridicos laborales b_l:ll;OCI:é.f.iCOS Estatales y Municipales, haciendo de su actividad
diaria la conciliacion, En términos del articulo 41 de la Ley Orgdnica del Estado de
Meéxico, esta considerado el Tribunal Estatal de Conciliacién y Arbitraje con plena
autonomia jurisdiccional, sefialdndose la competencia del Tribunal, en el articulo
185 de la Ley del Trabajo de los Servidores Pablicos del Estado y Municipios, por
lo que se desconoce en este &mbito los asuntos de competencia que se susciten entre

los factores de la produccion.
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15.  En razén de lo anterior ||| G s ducle y recurre la

respuesta del Tribunal Estatal de Conciliacién y Arbitraje, sefialando
medularmente que la respuesta de la Unidad de Transparencia no atiende ninguno
de los puntos de la solicitud y en las razones o motivos de inconformidad sefiala
que deja ver que no realizd la busqueda exhaustiva a que obliga la ley ante
solicitudes de informacidén publica presentadas por __@_iu_dadén_c;s ..'y que de las
facultades que ejerce el SUJETO OBLIGADO CO?}éi.a:era‘,‘ ;f‘tal‘;lbién desarrolla
labores administrativas para su propia operacion, enfrg' las cuéles debid realizarse
la busqueda de la informacion solicitada; dejana;':'vef que el tipo de atencién que

el tribunal brinda a la ciudadania es displiceht_e,_'_"négligente y critica.

16, Derivado de la intErposiciéh“' del | recurse de revision el SUJETO
OBLIGADO, en el plazo Iegal establec1do para manifestar lo que a su derecho
conviene, envio el Informe ]ust1f1cado, mediante el cual refiere que la competencia
del Tribunal esté senalada en el articulo 185 de la Ley del Trabajo de los Servidores
Publicos del Estado y Mumc1p1os y de la misma se desprende que no presta

servicios a instituciones privadas, por tanto no existe en sus archives, convenios,

contratos o acuerdos con las empresas sefialadas en la solicitud, asi como las

documentales descritas en los numerales del documento adjunto; y agrega, me

permito orientarlo a las Juntas de Conciliacién y Arbitraje del Estado de Meéxico.

17.  Bajo este tenor, de las manifestaciones vertidas por el SUJETO OBLIGADO
en la respuesta a la solicitud de informacién y en el Informe Justificado, se advierte,

en primer lugar, que determina la notoria incompetencia, al dia siguiente a la
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recepcion de la solicitud de informacion refiriendo que se trata de informacién que
puede estar en poder de otro Sujeto Obligado y de esta forma, da cumplimiento a
lo establecido en el articulo 167 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pablica del Estado de México; sin embargo, no lo orienta al particular
hacia que Sujeto Obligado debe dirigir su solicitud, por lo q'ue{ en el Informe
Justificado ademds de reiterar que no existe en susf'j_arch.iv_(j)sf documentaciéon
relacionada a cada uno de los requerimientos forn{u'rladdé en la solicitud de
informacién, instruye a _ para que dirija la solicitud a las
Juntas de Conciliacién y Arbitraje del Estado de Mex1co toda vez que de acuerdo a
lo estipulado en el articulo 41 de la Ley Orgamca*del Estado de México y el articulo
185 de la Ley del Trabajo de los S_el‘.\%i.d_oyes"-Pﬁblicos del Estado y Municipios el
Tribunal Estatal de Conciliaci('):fn'uy A‘rbitréje no tiene facultades, competencias o
funciones para generar poseer 0 admmlstrm la informacidn solicitada; es asi que a
través de dichas mamfestacmnes el SUJETO OBLIGADO da cumplimiento a lo
dispuesto por el ar_t_l_culo 20 dela Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica del Estado de México, que a la letra dice:

“Articulo 20. Ante la negativa del acceso a la informacion o su inexistencia, el sujeto
obligado deberd demostrar que la informacién solicitada estd prevista en alguna de
las excepciones contenidns en esta Ley o, en su caso, demostrar que la informacion
#no se refiere a alguna de sus facultades, competencias o funciones.”

18.  Por lo tanto, el SUJETO OLBIGADO atendiendo a las buenas précticas de
satisfacer el derecho al acceso a la informacién ptiblica oriento a para dirigir su
solicitud al ente que genera, administra y posee la informacion requerida en el

presente asunto.
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19.  Asi entonces de acuerdo a lo establecido en la fraccion Il del articulo 192., de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Piiblica del Estado de México

y Municipios vigente, que a la letra sefiala:

“Articulo 192, El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando una vez
admitido, se actualicen alguno de los siguientes supuestos:

(...
111 EI sujeto obligado responsable del acto lo modifique o. revoque de tal

manera que el recurso de revisidn quede sin materm, e

20,  Precisado lo anterior, por lo que hace :;a 'Iaé _éausés de sobreseimiento
contenidas en la fraccién III del articulo 192 de laLeyde Transparencia y Acceso a
la Informacién Piblica del Estado de Mé;(ico y Municipios, es oportuno sefialar
que estos requisitos privilegian la exis_ten_c_ia"de elementos de fondo, tales como el
desistimiento o fallecimiento deIRECURRENTE o que el SUJETO OBLIGADO
modifique o revoque el a"’c.tb; de. 'ahi'que la actualizacién de alguno dé éstos trae
como consecuencia que el medio de impugnacion se concluya sin que se analice el

objeto de estudio'planteag:lo,'es decir se sobresea,

21,  Por otra parte, la doctrina el sobreseimiento provoca que un procedimiento
se suspenda o se resuelva en definitiva sin que se entre al estudio de los égravios 0
motivos de inconformidad. Este mismo criterio es compartido por el mas alto
tribunal del pais en multiples jurisprudencias, por lo que a continuacion se agrega

una de ellas que sirve como orientador en esta resolucion:
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SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO. IMPIDE EL
ESTUDIO DE LAS VIOLACIONES PROCESALES PLANTEADAS EN LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION,

El sobreseimiento en el juicio de amparo directo provoca la termninacion de la
controversia planteada por el quejoso en la demanda de amparo, sin hacer un
pronunciamiento de fondo sobre la legalidad o 1Iegu11dad de. Ia senteucm
reclamada. Por consiguiente, si al sobreseerse en el ]mcw de amparo #o se

pueden estudiar los planteamientos que se hacen pule;‘ e;z contra del fallo

reclamado, tampoco se deben analizar las violaciones procesales propuestas

en_los conceptos de violacién, dado. gue, -la_principal consecuencia del

sobreseimiento es poner fin al juicio de amparo sin resolver la controversia ent

sus méritos. R
SEPTIMO TRIBUNAL COL‘EGIAI_.?_O; EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER

CIRCUITO.

Amparo directo 699/2008 _ 13 de novierbre de 2008.

Unanimidad _de:v_otos.- Ponente. Sara Judith Montalvo Trejo. Secretario: Arnulfo

Mateos Garcia,

22, Deeste modo, se puede deducir que en las resoluciones dictadas por el Pleno
de este Instituto, en las que se decreta el sobreseimiento de un recurso de revision
por la actualizacién de alguno de los supuestos juridicos contemplados en el
articulo 192 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Piblica del
Estado de México y Municipios, nos encontramos ante un sobreseimiento

definitivo toda vez que pone fin al procedimiento sin entrar al estudio de fondo del

mismo.
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23,  Paralos efectos de esta resolucién, es oportuno precisar los alcances juridicos
de la fracciéon III de la disposicién legal transcrita. Asi, procede el sobreseimiento

del recurso de revisiéon cuando el SUJETO OBLIGADO:

a) Modifique el acto impugnado: Se actualiza cuando el SUJETO OBLIGADO
después de haber otorgado una respuesta y hasta antes de d_iqtédé la resolucion
del recurso de revision, emite una diversa enla que subsane las deficiencias que

hubiera tenido.

b) Revoque el acto impugnado: En este supgés.tp,':_el SU]ETO OBLIGADO deja sin
efectos la primera respuesta y en su lugar emite otra que satisfaga lo solicitado

por el particular.

24,  Las consecuencias _jﬁri_dic_as dé. esta modificacién o revocacidon es que el
recurso de revision inter_pugélto“ quede sin efectos o sin materia y se procure la
debida tutela del De're'cho_.'_de Acceso a la Informacién Pablica, Un acto impugnado
queda sin efectos., cuando aun existiendo juridicamente, no genera consecuencia

legal alguna; queda sin materia, cuando ha sido satisfecha la pretensién del

particular, ya sea porque se hizo la entrega de la informacién solicitada o porque

se completd la misma.

25.  Enel presente asunto, este Pleno advierte que el SUJETO OBLIGADO con

la informacién adicional enviada a este Organo Garante, modifica el acto que le dio
origen al recurso de revision, por lo gue trae como consecuencia que el mismo
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quede sin materia, actualizandose de este modo, la hipétesis juridica contenida en

la fraccion I del citado articulo 192,

26, De este modo, cuando el SUJETO OBLIGADO, antes de que se dicte
resolucién definitiva, entrega la informacién solicitada o com_pléfa la respuesta que
en un primer momento fue. incompleta o no correspondid c'or_l'. 1o solicitado; el
recurso de revision que al efecto se haya interpug___stp‘ltiued_{e;; siﬁ materia lo que
imposibilita el estudio de fondo de la litis plante_a_da,"“dgf;):.ido a"que la afectacién en
su esfera de derechos fue restituida por la plopla e{ﬁtoridad que emitid el acto

motivo de impugnacién.

27. Por lo tanto, para que se’ actﬁalice el sobreseimiento de un recurso de
revisién, el SUJETO OBLI__G—AD.O puéde entregar o completar la informacioén al

momento de rendir su informe de justificacién dentro de los siete dias previstos

para manifestar lo que a su derecho convenga, lo anterior también puede ocurrir si

entrega la informacién después de ese lapso pero antes del cierre de instruccién.

28.  Finalmente en términos del articulo 186 fraccién I este Pleno determina el
SOBRESEIMIENTO del presente recurso de revisién, toda vez que la afectacién al

derecho de acceso a la informacion pablica establecido constitucionalmente a favor

de GG - sido resarcida al proporcionar la informacién

complementaria a la respuesta y que ha sido observada por este Organo Garante,
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RESOLUTIVOS

PRIMERQ. Se SOBRESEE el presente recurso de revisién, por las razones y

fundamentos plasmados en el Considerando TERCERO de esta resolucion.

SEGUNDO. Remitase via Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense

(SAIMEX), la presente resolucion al Titular de la Unidad de Transparencia del

SUJETO OBLIGADO.

TERCERO. Notifiquese 2 [ N | I |- p:escnte resolucién, asi como,

que de conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, en caso de
que considere que le causa algiin perjuicio podrd impugnarla via juicio de amparo

en los términos de las leyes _aplicables.'“

AS[ LO RESUELVE, PQR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN
VERGARA; EVA ABAID YAPUR CON AUSENCIA JUSTIFICADA EN LA
SESION; JOSY; GUADALUPE LUNA HERNANDEZ; JAVIER MARTINEZ CRUZ Y
ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ; EN LA DECIMA SESION ORDINARIA
CELEBRADA EI. QUINCE (15) DE MARZO DE DOS MIL DIECISIETE, ANTE LA
SECRETARIA TECNICA DEL PLENO CATALINA CAMARILLO ROSAS.
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Josefina Roman Vergara

Comisionada Presidenta

(Rubrica)
Eva Abaid Yapur ]ose Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada K ‘_ . Comisionado
(Ausencia Justificada) By (Rabrica)
Javier Martinez Cruz : L Zulema Martinez Sanchez
Comisic_ih’édo _ “ Comisionada
(Riibrica) (Ritbrica)

Catalina Camarillo Rosas

Secretaria Técnica del Pleno \\% n%@

i1 oﬁm””%u
(Ribrica) P mieace 81150

RLICA DEL €

NO

Esta hoja corresponde a la resolucién de quince (15) de marzo de dos mil gc&ﬁ'gemmda

en el recurso de revision 00128/INFOEM/IP/RR/2017, -
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