Recurso de Revision: 01704/INFOEM/IP/RR/2017
Recurrente: |
. . Fiscalia General de Justicia del
1 : .
Sujeto Obligado Estado de México.
Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz

rerapasenchs, Arcesa g b | Pitticay
328 Pertoraes ol Exisd & Miakca y Wuniziping

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Ptblica
y Proteccidn de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio

en Metepec, Estado de México, de cuatro de octubre de dos mil diecisiete.

Visto el expediente electronico formado con motivo del recurso de revision

01704/INFOEM/IP/RR/2017, interpuesto por _ en lo

sucesivo el RECURRENTE en contra de la respuesta ermtida por la Fiscalfa General
de Justicia del Estado de México, en Io suceswo el SU}ETO OBLIGADQ; se

procede a dictar la presente resolucion, con b_ase en lqs és1gu1entes:
ANTECEDENTES:

1. Solicitud de acceso a la lnfOI‘maaén Con fecha treinta de mayo del dos
mil diecisiete, el RECURRENTE p'r.ésfenté a través del Sistema de Acceso a la
Informacion \/Ie\ciquenzé‘é',i. en." 10 subsecuente el SAIMEX ante el SUJETO
OBLIGADQO, la sohcfmd de acceso a la informacién publica, a la que se le asignd el

namero 00241/FG}/1P/2017 mediante la cual requirié la informacién siguiente::
“Favor de consultar anexo. Gracias. “(sic)

En el que  agregd un archivo electrénico denominado
“Solicitudcontratosvariasempresas.pdf’ que de manera integra se inserta a

continuacion:
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' Se solicita version pubhca de TODOS !os contratos ceiebrados entre |a dependencza y las
siguientes empresas:

9,

A

8.

10, GAMMA GROUP INTERNATIONAL LTD
11, GAMMA INTERNATIONAL GMBH

12. GESECO S.A. DECV.

13. GRUPO TECH BULL S.A. DE c v

14, HT S.RL.

15. NEOLINX DE MEXICO &. A, DE C. v

16. OBSES DE MEXICO SA.DEC.V..

17. PICORP DE MEXICO SA. DE CV.

18. SECURITY TRACKING DEVICES SA. DE C.V.

BALAM SEGURIDAD PRIVADA, S.A. DE C.V.
BLINDADO SEGURO S.A. DE C.V.

BSD SECURITY SYSTEMS, S.A. DE C.V.
CELLEBRITE MOBILE SYNCHRONIZATION
COBHAM DEFENSE ELECTRONIC SYSTEMS
DXTX CORP. |
DYNAMIC TRADING EXCHANGE TECHNOLOGIES LORPDRATEVG MEXICO, S.
DERL.

ELITE BY CARGA S.A DE CV.

EYE TECH SOLUTIONS 5.A. DE C.V,

9. SEGURIDAD EN LA NUBE S.A. DE CV.
20, SEGURIDAD PRIVADA GRUPO ARMOR, 5.4, DE C.V.

Modalidad de Entrega: A través del SAIMEX.

| Gracias.

21. SEGURITECH SA DE GV
22, SEGURITECH PRIVADA S.A,
23. 5YM SERVICIOS INTEGRALES, SA. DE C.V,
24, TEVA TEGH DE MEXICO SA. DEC.V.

26. TIELITE TACTICAL SA. OE CY.

26, VERINT BYSTEMS INC.
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2. Prérroga.- En fecha veinte de junio del dos mil diecisiete el Titular de la Unidad

de Transparencia del SUJETO OBLIGADO prorrogd el plazo para la entrega de la
informacion por siete dias argumentando que la solicitud de mérito fue turnada al
Servidor Publico Habilitado correspondiente, y hasta el momento contintia
realizando una busqueda de la informacion requerida, se aprecia que cumplié con
las formalidades establecidas en la ley para tal efecto, debi&é)_.q que adjuntd la
resolucién expedida por el Comité de Transparencia. enlaque se aprobd la
ampliacion del plazo para dar respuesta, o anterior deconfmmldad con el articulo
163 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informamon Priblica del Estado de

México y Municipios.

3. Respuesta. Con fecha veintinueve. de ]umo del dos mil diecisiete el SUJETO
OBLIGADO notifico la respuesta a l'a--.'I‘jéft:’iéhIar, mediante oficio via el SAIMEX que

en lo sustancial menciond: ;=

“Toluen de Lerdo,_fE_Sffido*ﬁé Meéxico; a 29 de junio de 2017. Nimero de oficio:
oo749/mArR/Ecy2017: I o
referencia al contenido de su solicitud de informacion piiblica, presentada el 30
de mayo del dﬁo“_;JZOI 7, ... Al respecto, esta Fiscalin General de Justicia del Estado
de México, con fundnmento en los articulos 1, 4 y 163 de Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Piiblica del Estado de México y Municipios, liace de st
. conocimiento.que.después de.efectuar una bitsqueda en los archivos de este érgano
ptiblico anténomo, timicamente se encontraron los contratos adurinistrativos de
bienes que se han celebrado con las empresas BALAM SEGURIDAD PRIVADA,
S.A. de CV., SEGURITECH PRIVADA, S.A. de CV. y NEOLINX DE
MEXICO, S.A. de C.V., siendo los siguientes: EMPRESA OBJETIVO DEL
CONTRATO NUMERO DE CONTRATO SEGURITECH PRIVADA, S. A
DE C. V. EQUIPOQ ESPECIALIZADO PARA SEGURIDAD PUBLICA
29/2009 NEOLINX DE MEXICO, S. ADECV MAQUINARIA
Y EQUIPO DE SEGURIDAD PUBLICA  063/2011 064/2011 NEOLINX
DE MEXICO, §. A DE C.V EQUIPO TACTICO PARA INFILTRACION DE
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EQUIPOS MOVILES 005/2013 BALAM SEGURIDAD PRIVADA , S.A. DE
C.V. CENTRO DE ALMACENAMIENTO Y PROCESAMIENTO DE
DATOS 006/2013 BALAM SEGURIDAD PRIVADA , S.A. DE C\V.

FORMACION Y CAPACITACION DE LOS INTEGRANTES DE LA
POLICIA MINISTERIAL ACREDITABLE 017/2013  NEOLINX  DE
MEXICO, S. A DE C.V SISTEMA ACTIVQ CON DIRECTIONAL FINDER
060/2013 Cabe sefialar que dichos contratos se refieren a ln adquisicion de equipo
de investigacion para la persecucion de los delitos, por lo que diversa informacion
contenida en los mismos, implicaria relevar normas, procedimientos, métodos,
fuentes, especificaciones técnicas, sistenns, tecnologia vy equipos ttiles, asi como
capacitaciones de los elementos de la Policia Ministerial. Considerando lo
anterior, la informacidn piblica contenida en los contratos celebrados entre la
otrora Procuraduria General de Justicia del Estado de Meéxico, hho_rd Fiscalin
General de Justicin del Estado de Meéxico y las empresas SEGURITECH
PRIVADA, S. A de C. V., NEOLINX DE MEXICO, S. A. de C.V. ast como
BALAM SEGURIDAD PRIVADA, S.A. de C.:V., se proporciona en version
ptiblica, testando las partes o secciones clasificndas como reservadas y
confidenciales, en virtud de los razonamientos exptiestos en el Acuerdo nitmero
10/2017, emitido por el Comité de Transparencia de esta Fiscalin General de
Justicia del Estado de México. F;'ndlﬁtente, respecto a las empresas restantes no
se encontrd informacion q-z.te_adbfefta und relacion contractual con este érgano
ptiblico auténomo. Sin otro particular, le reitero la sequridad de mi distinguida
consideracion. ATENTAMENTE M. EN A, JORGE MEZHER RAGE
OFICIAL MAYOR Y TITLILAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
YLG/LGCG '

ATENTAMENTE
MAESTRO EN ADMINISTRACION JORGE ENRIQUE MEZHER RAGE”

{sic)
ANEXOS. El SUJETO OBLIGADO adjunté a su respuesta los archivos

siguientes:

-“Acuerdo 10_2017.pdf”. Consiste en el Acuerdo 10/2017, de fecha veintiséis de junio
de dos mil diecisiete, emitido f)or' el Comité de Transparencia del SUJETO

OBLIGADO, que clasifica como informacion reservada por un periodo de cinco
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arios, la contenida en los contratos celebrados entre la otrora Procuraduria General
de Justicia del Estado de México ahora Fiscalia General de Justicia del Estado de
México y las empresas Seguritech Privada S.A. de C.V,, Neolinx de México, S.A. de
C.V.y Balam Seguridad Privada S.A. de C.V,, asi como informacién confidencial 1a
concerniente a los datos personales-de quienes intervienen en dichos contratos, en

lo medular resuelve lo siguiente:

“PRIMEROQ.- Se clasifica con cardcter de Inﬁ;rfmac;on RESERVADA In
contenida en ln descripcion de las especificaciones de los bienes aumrmsh ados por
las empresass SEGURITECH PRIVADA, S.A. DE ‘C.V.,, NEOLINX DE
MEXICO 5.A. DE C.V. Y BALAM SEGLIRIDAD PRIVADA, S.A DE C.V.
por un periodo de 5 afios, contados a partir __de_su__?_fﬂbzﬁcacmn con base en el
razonamiento ::ldgico juridico expuesto. en el Considerando IIT del presente
proveido; y en términos de los articulo 125 y 140 fracciones I, VI, X y X1, de la
Ley de Transparencia y Acceso a Ia Infommczon Piiblica del Estado de México y
Municipios. : ¢

SEGUNDO.- Se c]aszﬁcrz con cmncter de informacion CONFIDENCIAL lo
referente a los datos personales qise obren dentro de los contratos celebrados entre
I otrora Procuraduria Geneml de Justicia del Estado de México i las empresas
multireferidas, de confm smidad con el razonamiento légico juridico expuesto en el
Considerando IV de este-proveido y en términos del articilo 143, primer pdrrafo,
fracciones 1 y 1 IH Jf agzmdo pdrrafo, de la Ley de la materia.

TERCERO.- La zr{formac:on descrita de los bienes adquiridos por este drgano
ptiblico auténomo a las empresas SEGURITECH PRIVADA, 5.A. DE C.V,,
NEOLINX DE MEXICO S.A. DE C.V. ASI COMO BALAM SEGURIDAD
PRIVADA, S.A DE C.V., clasificada como reservada y confidencial, debera
elaborarse en version piiblica, testando las partes o secciones clasificadas y sélo se
proporcionard aquella que sea piblica, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 3, fraccion XLV, 91, 135 de In Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Piiblica del Estado de México y Municipios, al igual que el
"Quincuagésimo noveno de los™ Lineamientos Genemles en Materia de
Clasificacion y Desclasificacidn de la Informacion.”
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- “CONTRATOS_2017.pdf”. Archivo que consta de cuarenta y nueve hojas en las
que se aprecia los contratos celebrados entre la entonces denominada Procuraduria

General de Justicia del Estado de México y las empresas siguientes:

e Contrato administrativo de adquisicion de bienes, con de fecha de
elaboracién el dia diecisiete de julio de dos mil nueve, con niimero de control
29/2009, celebrado con la empresa DENOMINADA - SEGURITECH
PRIVADA, S.A DE C.V,, para el suministro de “Equipo Especializado para
Seguridad Publica”, por el monto de $73’976,_185_5_’8_ __(Setérjta y tres millones
novecientos setenta y seis mil ciento ochenfa"'f' éi':ncp Pesos 78/100 M.N.),
estableciendo como plazo de entrega de los Vbiene_’sza fﬁés tardar el dia treintas..
de noviembre de dos mil nueve,“i;asi___ como .e.l anexo uno en el cual se,
encuentran testadas en on_c__e'_hojas___-la.s: “éspecificaciones de los bienes;
estableciendo en la hoja fir_xél laé .-D‘é'c..ialraciones y Clausulas del contrato. Se
observa que todas las_-"hoj.és_._éstéﬁ::'firmadas al calce por el Director General de
Administracion :_dé.'l.a'.g'éﬁfOnCeS (PGJEM) y por el representante legal de
SEGURITECH PRIVADA, S.A DE C.V., con fecha de suscripcién del dia

treinta dej.ulio"dei dos mil nueve. (Hojas 1 a 12).

o Contrato administrativo de adquisicién de bienes con fecha de elaboracién
del dia veintiocho de octubre de dos mil once, con niimero de control
063/2011, celebrado con la empresa NEOLINX DE MEXICO S.A DE C.V., para
el suministro de “Maquinaria y equipo de Seguridad Publica”, por el monto
de $177938,483.60 (diecisiete miliones novecientos treinta. y ocho mil

cuatrocienfos ochenta y tres pesos 60/100 M.N.), estableciendo como plazo de
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entrega de los bienes el dia “veinticuatro de enero de dos mil doce (dentro de
los cincuenta dias hébiles posteriores a la firma del contrato)”, apreciandose
al reverso de la primer hoja las Declaraciones y Clausulas del contrato y
enseguida en anexo uno en ocho hojas, en las cuales se encuentran testados
los datos referentes-a las especificaciones de los bienes. Se observa que todas
las hojas estén firmadas al calce por el Director General de Administracion de
la entonces (PGJEM) y por el representante legal de NEOLINX DE MEXICO
S.A DE C.V,, con fecha de suscripcion del prix_}je}‘;l.'.(?.cié':.;r‘{jp:\zzi:elan'e del dos mil

once, (Hojas 13 a la 22)

o Contrato administrativo de adqui_:_si:(_:igﬁ de biéhes con fecha de elaboracion
del dfa veintiocho de octubre dedosrml once, con nimero de control
064/2011, celebrado conla empi-'ééﬁédﬂ‘( DE MEXICOS.A DEC.V, para
el suministro de ”Maqumana y equ1p0 de Seguridad Pablica”, por el monto
de $ 3, 805,157, 28 (t1es mﬂlenes ochocientos cinco mil ciento cincuenta y siete
pesos 28/100 M N ) establemendo como plazo de entrega de los bienes el dia

Vemhdos de marzo de dos mil doce (dentro de los noventa dfas habiles
posteriores a 1a firma del contrato), apreciandose al reverso de la primer hoja
las Declaraciones y Clausulas del contrato y enseguida en anexo uno en tres
hojas, en las cuales se encuentran testados los datos correspondientes a las
especificaciones de los bienes. Se observa que todas las hojas estan firmadas
al calce por el Director General de Administracién de la entonces (PGJEM) v
por el representante legal de NEOLINX DE MEXICO S.A DE C.V., con fecha

de suscripcion del primero de noviembre del dos mil once. (Hojas 23 a 27)
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o Contrato administrativo de adquisicion de bienes con fecha de elaboracion
del dia veintiséis de agosto de dos mil trece, con ntimero de control 005/2013,

. celebrado. con la empresa NEOLINX DE MEXICO S.A DE C.V.,, para el
suministro de “Equipo Tactico para Infiltracién de Equipos Mdviles”, por un
monto de $ 29,891,167.68 (veintinueve millones ochocientos noventa y un.mil
ciento sesenta y siete pesos 68/100 M.N.), estableciendo como plazo de
entrega de los bienes a mas tardar el dia diecinueve de diciembre de dos mil
trece, apreciandose al reverso de la primer hoja las__D_ecIaraqiones y Clausulas
del contrato y enseguida en anexo uno en cuétfo hojas, en las cuales se

encuentran testados los datos refe1entes a Ias espec1f1cac1ones de los bienes.

Se observa que todas las hojas estan ﬁrmadas al calce por el Director General
de Administracion de la entonces (PG]EM) y por el representante legal. de”
NEOLINX DE MEXICO S.A DE CV, '__één fecha de suscripcion del veintiséis

de agosto de dos mil rt_rgcw:'é..".(HQj;is. 28 a 33)

e Contrato admin_istyéﬁvo ..deiadquisicién de bienes con fecha de elaboracion el
dia veintis_élfs_de" -agosto de dos mil trece, con ntimero de control 006/2013,
celebradb con la ém.p.resa denominada BALAM SEGURIDAD PRIVADA, S A
DE CV. p‘éra‘ el suministro de un “Centro de Almacenamiento y
Procesamiento de Datos”, por un monto de $ 910,231.00 (novecientos diez
mil doscientos treinta y un pesos 00/100 M.N.), estableciendo como plazo de
entrega a mas tardar el dia diecinueve de diciembre de dos mil trece,
apreciandose al reverso de la primer hoja las Declaraciones y Clausulas del
contrato y enseguida el anexo uno en una .hOja,‘.en ia cuai se encuentran

testados los datos referentes a las especificaciones de los bienes. Se observa
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que todas las hojas estan firmadas al calce por el Director General de
Administracién de la entonces (PGJEM) y por el representante legal de
BALAM SEGURIDAD PRIVADA, S.A. DE C.V., con fecha de suscripcion del

seis de septiembre de dos mil trece. (Hojas 34 a 36)

o Contrato administrativo de prestacion de servicios con fecha de elaboracién
el dia veintiséis de diciembre de dos mil trece, con .i.{fl_m_ero de control
017/2013, celebrado con la empresa denommadaBALAM SEGURIDAD
PRIVADA, S, ADE C.V. parala ”Foxmacmn y Capamtamon de los Integrantes
de la Policia Ministerial Acreditable”, por un monto de $ 13, 650, 000.00 (trece
millones seiscientos cincuenta mil. pesos 00/100 M.N.), estableciendo como
plazo de la prestacion de servicios una veéz emitido el fallo y en un plazo no
mayor a cuatro semanas posterioles 4 la emisién del mismo” , apreciandose
al reverso de la p11me1 ho]a las Declaraciones y Clausulas del contrato y
enseguida el anexo uno en seis hojas, en las cuales se encuentran testados los
datos referentes a Ias espec1f1cac10nes de los bienes. Todas las hojas estén
firmadas al calce pOl el Director General de Administracién de la entonces
(PGJEM) y por el representante legal de BALAM SEGURIDAD PRIVADA,
S5.A DE CV,, con fecha de suscripcion del Veintisirete de diciembre de dos mil
trece. (Hojas 37 a 44)

e Contrato administrativo de adquisicién de bienes con fecha de elaboraciéon
del dia cinco de noviembre de dos mil trece, con niimero de control 060/2013,
celebrado con la empresa NEOLINX DE MEXICO S.A. DE C.V,, para el
suministro de “Sistema Activo con Directional Finder”, por un monto de

$12,642, 505.92 (doce millones seiscientos cuarenta y dos mil quinientos cinco
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pesos 92/100 ML.N.), estableciendo como plazo de entrega de los bienes dentro
de los sesenta dfas habiles siguientes a la firma del contrato, apreciandose al
reverso de la primer hoja las Declaraciones y Clausulas del contrato y
enseguida el anexo uno en tres hojas, en las cuales se encuentran testados los
datos referentes a las especificaciones de los bienes. Todas las hojas estan
firmadas al calce por el Director General de Administracion de la entonces
(PGJEM) y por el representante legal de NEOLINX DE MEXICO S.ADECV,,
con fecha de suscripcion del ocho de noviembre de dos mﬂ trece. (Hojas 45 a

49)

4, Recurso de revisién. Inconforme con la fespuesta-oforgada con fecha once de -
julio de dos mil diecisiete el RECURRENTE mterpuso el recurso de revision a
través del SAIMEX, en el cual e*<p1eso 10 s1gu1ente
a) Acto impugnado.
“Favor de consultarﬂe! nr’zéxé._ Gracias.”(sic)
b) Motivos de inconformidad.
“Favor de consultar el anexo. Gracias.”(Sic)

Anexos. A su formato del Recurso de Revision el RECURRENTE adjuntd el

archivo “RR EDOMEX malware.pdf”, el cual contiene en cinco hojas, el escrito libre
del recurso de revision del RECURRENTE; el Acuerdo 10/2017 y los contratos que

el SU]ETO OBLIGADO plopormono en su respuesta,
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AGRAVIOS UNICO.- LA RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO
VULNERA MI -DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA POR CLASIFICAR INFORMACION DE INTERES
PUBLICO COMO RESERVADA. En relacién con los contratos
celebrados entre el sujeto obligado y SEGURITECH PRIVADA, S.A. de
C.V. (en adelante “SEGURITECH"), NEOLINX DE MEXICO, S.A. de
C.V. (en adelante-"NEOLINX") y BALAM SEGURIDAD PRIVADA,
S.A. de C.V. (en adelante “BALAM”), el sujeto obligado seriald que no
puede proporcionarme la informacion y descripcion de los bienes o
servicios objeto de la celebracidn del contrato. La anier:o: ‘respuesta
vulnera mi derecho de acceso a la informacion publzca Ios pI incipios de
debida fundamentacion, motivacion, congruencia, _grha_ugtwldad maxima
publicidad, razonabilidad, proporcionalidad y. legalidad efi tanto niega de
manera arbitraria, como se desarrollard a continuacion; el acceso a ln
informacion solicitada misma que, debe ?eztef arse; es de un interés piiblico.

En primer lugar, el sujeto obligado da- po:__._h__echo que al proporcionar la

informacion que describe los bienes suministrados se vulnerarian los
trabajos de investigacion e mtehgencza y que eso comprometerin In
sequridad pitblica y atenmrm contm la procuracién de justicia, sin
embargo, en cada uno-de esos ‘supiestos el sujeto obligado no demuestra la
relacion entre- proporczonm a informacion- requeridn y un riesgo real
inminente de Ios supuestos que estd dando por hecha, ya que conocer los
bienes materia de los contratos resulta fundamental en aras de
salvaguardar el acceso a la informacion, el principio de transparencia y
qenerar un con__tml para evitar los nbusos iy violaciones graves a derechos
humanos por pﬁ;'te de las autoridades. Aunado a lo anterior, In Fiscali
sostiene que la informacion debe ser reservada y confidencial segiin lo
dispriesto en- el -articulo 129, 143y 140 fracciones I, VI, X.y XI de la
LTAIPEMM, no obstante ln autoridad no demuestra por qué la
informacion representa un riesgo real, demostrable e identificable en
perjuicio significativo a la seguridad piiblica; tampoco logra demostrar in
nexo entre la informacion solicitada y que la misma revele procediniiento,
métodos, fuentes que vilneredn-capacidad de-defensa pies no se pretende
conocer actividades logisticas en concreto; por lo que su fundamentacion
carece de motivacién, ademds de resultar desproporcional respecto a mi
derecho de acceso a la informacidn. Al respecto, es importante subrayar qice
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el que suscribe no pretende conocer informacion especifica relativa al
contenido de las actividades de investigacion y persecucion de delitos
llevadas a cabo por el sujeto obligado y que por tanto, en aplicacién del
principio constitucional de mdxima publicidad, es dable proporcionar el
acceso a la informacion solicitadn sin que ello signifique poner en riesgo
cualquier objetivo legitimo del Estado. Por lo tanto no se produciria un
perjuicio significativo al interés piiblico. En el mismo sentido, el sujeto
obligado tampoco demostré que el alegado riesgo de perjuicio que
supondria divulgar la informacidn supere el interés pilblico detrds de
difundir la misma en tanto omitié levar a cabo el test de proporcionalidad
requerido de conformidad con In legislacidn en la materia, especificamente
en las fraccion I del articulo 129 de In LTAIPEMM en el que la autoridad
tiene la obligacion de demostrar su legalidad. Reafirmando lo anterior, la
informacion relativa a los bienes o en sy caso servicios. contratados no
puede ser considerada como informacion - 3jes_ér'_'0nd¢ ya’s gue las mismas
gozan de un alto grado de interés piiblico en tanto su acceso, lejos de
perjudicar a la sociedad representa un beneficio ﬁam esta, en ln medida que
fomentaria la transparencia respecto de como nuestras autoridades ejercen
sus facultades y hacen uso de los recursos pitblicos a su disposicion, sin
que pueda sostenerse ello iniplique.de riesgo alguno contra la sequridad
puiblica, al contrario. Adenids de lo. ya mencionado, no basta con llevarse a
cabo la prueba de daiio correspondiente, debe analizarse si la ley que
contempla In reSérz‘)‘_r’i' expresa es acorde con las buses, prificipios y
disposiciones establecidos en las leyes de transparencia y en los tratados
internacionales. En este sentido, el Pleno de nuestra Suprema Corte, en
adelante SCIN, ya ha aclarado (mediante Ia jurisprudencia que adelante se
transcribe) que la imposibilidad de acceder a informacion piiblica
clasificada como reservada no puede considerarse una regla absolitta, pues
de lo contrario se contraviene la Constitucion y los tratados
internacionales en la materia. Para que la imposibilidad desaparezca, la
entrega de la informacion debe producir mayores beneficios qite su secrecia,
que es precisamente lo gite ocurre en el caso que nos ocupa. Ello atendiendo
a que, como ya se. menciond,. las versiones piiblicas solicitadgs no
permitirian la identificacién de ninguna circunstancia de hecho especifica
respecto de alguna investigacion concreta. Tesis: P./J. 45/2007
INFORMACION RESERVADA. EXCEPCION A LA PROHIBICION
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DE SU DIVULGACION. En términos de las fracciones IV y VI del
articulo 14 de la Ley Federal-de Transparencia y Acceso a la Informacién
Priblica Gubernamental, tanto los expedientes judiciales que no hayan
causado estado, como las opiniones, recomendaciones o puntos de vista que
formen parte del proceso deliberativo de los servidores piiblicos, mientras
no sea adoptada la decision definitiva, constituyen informacion reservada.
No obstante la imposibitidad de acceder-a dicha informacion no puede
considerarse como una regla absoluta, porque en aquellos supuestos en los
cuales su difusion producird mayores beneficios para la sociedad que los
daiios que pudieran provocarse con su divulgacion, debe hfzce}"se g
excepcion a la regla general, privilegiando la transpmencm y difusion de
la informacion respectiva. Accion de inconstitucionalidad 26/2006.
Senadores integrantes de la Qumcuagesznm Novena Legislatura del
Congreso de la Unidn.-7 de junio de 2007 Unnmmzdad de nueve votos.
Ausente: José de Jesits Gudifio Pelayo, Impedzdo ]ose Ramén Cossio Diaz.
Ponente: Sergio Salvador Aguirre ~Anguiano. Secretarias: Andren
Zambrana Castafleds, Lourdes Ferrer MacGregor Poisot y Maria Estela

Ferrer Mac Gregor. Poisot, -Se- Jezfem mencionar que la transparencia
resulta fundamental para gue exista-un control social sobre este tipo de
decisiones, con el fin deevitar. abiisos y fomentar una adecuada e informada
deliberacidn piiblicn al-respecto de lns contrataciones que-celebra el Estado,
No obstante todo lo anterior, el sujeto obligndo, omitiendo fundamentar
debidamente su reserva de la informacion, contraviniendo ln aplicacién del
principio pro ’:p}_z_rsqn'd, negd el acceso a la informacion en cuestion, de
manera absolirta, generalizada y anticipada, clasificando la misma como
clasificada ylo reservada. Por tfanto, la respuesta proporcionada por el
sujeto obligndo viola mi derecho de acceso a la informacion piiblica, los
principios de fundamentacion, motivacidn, congruencia, -exhaustividad,
mdxima publicidad, razonabilidad, proporcionalidad y legalidad. Por lo
expuiesto y fundado, ATENTAMENTE A ESTE INSTITUTO LE PIDO:

PRIMEROQO.- Tenga por presentado el presente recurso.

SEGUNDO.~ En su oportunidad, ordene la entregn de la informacion
solicitada que no fue proporcionada por el sujeto obligado. Se anexa ln copia
de la respuesta que se impugna.
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"

5. Turno. De conformidad con el articulo 185 fraccién I de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Piiblica del Estado de México y Municipios vigente, el
presente recurso de revision se turnd por el sistema electrénico del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pdblica y Proteccion dé Datos Personales
del Estado de México y Municipios, al Comisionado Javier Martihez Cruz para su
analisis, estudio, elaboracién del proyecto y presentacion ante el Pleno de este

Instituto.

6. Admision del Recurso. El dia treinta y uno de julio de dos mil diecisicte se
admitio a tramite el presente recurso de 1'ex_7isi.o;h“ a éfeétc; de integrar el expediente
respectivo; fue puesto a disposicién de las 'ﬁarte's'ipor siete dfas hdbiles para que
ofrecieran pruebas y manifestaran 10 que a su derecho convenga, plazo que
transcurrid del dia uno al nueve de agosto del afto en curso, sin contabilizar los dias
cinco y seis del mismo mes y afio, po1 corresponder a los dias sabados y domingos,

conforme al calendano of1c1a1 aproquo por el Pleno de este Instituto.

7. Informe ]us‘tificado. En fecha dos de agosto de dos mil diecisiete, el SUJETO
OBLIGADO rindié su Informe Justificado, de inicio refirié los antecedentes del
presente asunto y concretamente ratifico en todas y cada una de sus p‘artes, la

respuesta otorgada.

8. Ampliacion del plazo para emitir resolucion. En fecha once de

septiembre de dos mil diecisiete, este Instituto con fundamento en el articulo 181,
pérrafo tercero, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica del
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Estado de México y Municipios, determiné mediante el acuerdo respectivo, ampliar
por quince dias habiles adicionales el plazo para emitir la presente resolucion a fin

de realizar un mejor estudio del asunto.

9. Cierre de Instruccion. En fecha once de septiembre de dos mil diecisiete,
este Instituto notifico a las partes el acuerdo de cierre de instruccion en el presente
medio de impugnacidn, para proceder a su resolucion.

CONSIDERANDO

1. Competencia. El Instituto de Transparencm Acceso a la Inf01mac10n Piblica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de IVIEYICO y Mumc1plos, es competente
para conocer y resolver el presente recurso de revmon interpuesto por la parte
recurrente, conforme alo dlspuesto en--IOS artxculos 6, apartado A de la Constitucion
Politica de los Estados Umdos \/Ieucanos, 5 parrafos vigésimo, vigésimo primero y
vigésimo segundo, fr acc1ones IV y V ‘de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de ME‘(ICO'-l 2 fracmon II; 13, 29, 36, fracciones I y II; 176, 178, 179, 181
parrafo tercero ¥ 185 de h Ley Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México ; y Mumc1p105 9, fracciones I y XXIV y 11 del Reglamento Interior
del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Plblica y Proteccidn de

Datos Personales del Estado-de México y Municipios.

2. Oportunidad y Procedibilidad del Recurso de Revisién. De

conformidad con los requisitos de oportunidad que debe reunir el recurso de
revision interpuesto, previsto en el articulo 178, parrafo primero de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Priblica del Estado de México y Municipios

vigente, en la especie se advierte que el presente medio de impugnacién fue
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interpuesto dentro del plazo de quince dias previsto en el dispositivo referido, toda
vez que el SUJETO OBLIGADO emitid su respuesta el dia veintinueve de junio de
dos mil diecisiete, mientras que el solicitante presenté su recurso de revisién el dia
once de julio de dos mil diecisiete, esto es, al octavo dia habil siguiente en que tuvo
conocimiento de la respuesta impugnada, sin contabilizar los dfas uno, dos, ochoy
nueve de julio de dos mil diecisiete por corresponder a sabados y domingos
conforme al calendario oficial de actividades aprobado por el Pleno de éste Instituto.
De tal formé, se considera que la interposicion del preseht_e mhedio de ifnpugnacién
se encuentra dentro de los margenes temporales p;_'_evis_t_o'sk en el citado precepto

legal.

Asi también, por cuanto hace a la procedibil_idad _dei recurso de revision, una vez
realizado el analisis del formato de':_'interp.os'_ici'(ﬂn, se corrobora que acredita los
elementos formales exigidos po_r:el ai':tic'l.do_”.lSO de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Puablica del Estado _dé 'México y Municipios, en atencion a que fue
presentado mediante el férfnafo .-Visibie en el SAIMEX; asimismo, se advierte que
resulta procedente su "in_tel_"posicién en términos del articulo 179 fraccién I del

ordenamiento lega_l_.citado, que a la letra dicen:

“Axticulo 179. El recurso de revision es un medio de proteccion que ln Ley
otorga a los particulares, para hacer valer su derecho de acceso a In informacion
ptiblica, y procederd en contra de lns sigutientes causas:

II. La clasificacion de la informacion;

#
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3. Materia de la revision. Con base en las constancias que obran en el expediente
en el que se actiia, este Instituto tiene la conviccidn de que la presente resolucion
tiene como objetivo central determinar: si la respuesta del SUJETO OBLIGADO,
conforme a sus atribuciones, satisface el derecho de acceso a la informacion ptblica
"del RECURRENTE, en caso contrario, ordenar la expedicién de la informacién que

resulte procedente.,

4. Estudio del asunto. Previo al anélisis del recurso aélf.éi?isién materia del
presente estudio, es pertinente recapitular queelpartlculm solicité a la Fiscalia
General de Justicia del Estado de México, Vergiéén. pubhca de todos los contratos
celebrados entre la dependencia y VellltISQIS emplesas cuyas denominaciones listo

en escrito anexo a su solicitud de mfcn mac1on

Después de transcumdo el plazo de p1011oga respectivo, el SUJETO OBLIGADO
- respondid que umcamente se encontmron los contratos administratives de bienes
celebrados con las empresas BALAM SEGURIDAD PRIVADA, S.A. de C.V. (dos
contratos), SEGURITECH PRIVADA S.A. de CV. (un contrato) y NEOLINX DE
MEXICO, S.A, de 'C.-:V. (tres contratos); que dichos confratos se refieren a la
adquisicion de equipo de investigacion para la persecucidn de los delitos, por lo que
diversa informacion contenida en los mismos, implicarfa relevar normas,
procedimientos, métodos, fuentes, especificaciones técnicas, sistemas, tecnologia y
equipos ttiles, asi como capacitaciones de los elementos de la Policia Ministerial;
que se propercionan en version-ptiblica; testando las partes o secciones clasificadas
como reservadas y confidenciales, en virtud de los razonamientos expuestos en el

Acuerdo ntimero 10/2017, emitido por el Comité de Transparencia de la Fiscalia
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General de Justicia del Estado de México; que respecto a las empresas restantes no

se encontrd informacion.

Inconforme con Ia're'spuest'a, el hby RECURRENTE procédic’) a través del recurso de
revisién materia de la presente resolucién, sefialando como acto impugnado y
motivo de inconformidad: “Favor de consultar anexo. Gracias” y adjunté a su
formato respectivo un escrito en el que seflalo como agravio Gnico “La respitesta del
Sujeto Obligndo vulnera mi derecho de acceso a la informacién piiblica por clasificar
informacion de interés piiblico como reservada”, en términos del escrito libre de recurso
de revisién descrito en el apartado de antecedentes, ._ct{'(y'ol.(_;_lo'n_teni.do no se inserta en

obviedad de intitiles repeticiones.

Por su parte, el SUJETO OBLIGADO en su informe justificado sustancialmente”

<

ratifico su respuesta.

Del analisis a las constancias ctlglie__in{r.egran el presente medio de impugnacion,
mencionaremos previamente ‘(.:Iﬁé el particular en su formato de recurso de revision
no sefiald en qué conéis{e_ el acto impugnado y las razones o motivos de
inconformidad, no obstanté, en consideracion al agravio “Unico” expuesto en su
escrito libre del fecfurso de revision, eéte Instituto con fundamento en los articulos
13, péarrafo primero y 181, péarrafo cuarto de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Puablica de la entidad, para mejor proveer a la presente resolucion,
determina como acto impugnado la respuesta emitida por el SUJETO OBLIGADO
y como razones o motivos de inconformidad, lo argiiido por-el RECURRENTE en

su agravio “UNICO”.
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De lo expuesto, se advierte que el SUJETO OBLIGADO otorgd respuesta a la
solicitud de informacidn presentada por el particular dentro del plazo de quince dias
habiles previsto en nuestra Ley de Transparencia aplicable en la materia y notificd
la respuesta que a su consideracion satisface la solicitud de informacion del
-particular; todo ello conforme a lo previsto en los articulos 12, segundo pérrafo; 163,
parrafo primero y 166 primer parrafo; de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Piblica de la entidad, que ordenan:

“Articulo 12.(...) L
Los sujetos obligados sélo proporcionardn la znformacmn vubl:ca qite_se les
requiera y que obre en sus archivos y en el estado en: que ésta se encuentre. La
obligacion de proporcionar -infor nmctorr.no comp:__c_a_nde el procesamiento de la.
niisma, ni el presentarin conforme-al fnt}zi"és_‘_dcl:__sblicitan te; no estardn obligados
a generarla, resumirla, efectuar cdi_ca_z__los 0 pm_c__ffchr investigaciones.”

“Articulo 163. La Unidad de T:mzbvmencm deberd notificar la respuesta a la
solicitud al interesado en el meno: ttemvo posible, que no podrd exceder de quince
dias habiles com‘ados 1 pmtu de! dia siguiente a la presentacion de aguélla, *

“Articulo 166.La’._obh’3aéiéri de acceso a la informacién piblica se tendrd por
cumplida cuando el solicitante tenga a su disposicién la informacién requerida, o
cuando realice la consitlta de la imisma en el lugar en el que ésta se localice.

”

(Enfasis aﬁad1do)

De los numerales transcritos se colige que la respuesta de todo SUJETO
OBLIGADO deberd emitirse en el menor tiempo posible, plazo que no podra
exceder de quince dias habiles, dentro del cual, debera expedir la informacién que

se les requiera y obre en sus. archivos, siempre y cuando haya sido generada,

obtenida, adquirida, administrada o en posesion de los sujetos obligados, la cual es

pliblica y accesible de manera permanente a cualquier persona, informacién que
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podra ser clasificada excepcionalmente como reservada temporalmente por razones
de interés ptblico, en los términos de las causas legitimas y estrictamente necesarias

previstas por esta Ley,

Luego entonces, si en el caso concreto el SUJETO OBLIGADQO otorgd respuesta
dentro del plazo de prérroga notificado al RECURRENTE con la cual proporciond
informacién relacionada con la peticién, con ello otorgé la respuesta que estimo

pertinente.

Discernimiento que se robustece con el criterio nimero 1/2010 emitido por el
“Comité de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos personales” de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion que establ_ec_e: |

“SOLICITUD DE ACCESO- A 1A INFORMACION. SU
OTORGAMIENTO ES RESPECTQ DE AQUELLA QUE EXISTA Y ST
HUBIESE GENERADO AL MOMENTO DE LA PETICION,

El otorgamiento de la inforinacion procede respecto de aquella que sea existente y
se ertcuentre en posesidn del drgano de Estado, al momento de la solicitud: por lo
que_resulta_inconducente otorgar la_que se genere en fecha futura, en tanto
ningiin 6rgano - de Estado puede verse vinculado en el otorgamiento de
informacion de tal naturaleza, al tenor del articulo 6° constitucional, que dispone
que la garantia del acceso a la informacion lo es respecto de aquella que se
encuientre en posesion de cualquier autoridad, entidad, drgano y organismo
federal, estatal y municipal, principio qite se reitera en el articulo 1° de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Piiblica Gubernamental.
Clasificacién de Informacién 69/2009-A. 30 de septiembre de 2009. Unanimidad
de votos.”

(Enfasis afiadido)
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Adicional a lo anterior, se destaca que la respuesta aludida fue hecha del
conocimiento del hoy inconforme, fue puesta a su disposicién y finalmente fue

recurrida a través del medio de impugnacién materia del presente andlisis.

Ahora bien, en atencién al contendido de la informacién solicitada, la respuesta
emitida por el SUJETO OBLIGADO y las razones o motivos de inconformidad
argliidos por el hoy RECURRENTE, es pertinente analizarlas y al'etgzrminar lo que

en derecho resulte procedente.

Asi, tenemos que la informacion solicitada por el parncular consiste en la version

publica de todos los contratos celebrados entle el SU]ETO OBLIGADO y veintitrés

empresas cuyos nombres proporciond el partlcular.

En respuesta, el SU]ETO OBLIGADO :propomlono la versién ptblica de seis
contratos admlmstratlvos de aquuslc.‘lon de bienes, consistentes en maquinaria y
equipo espec1ahzado para seguudad publica y un contrato administrativo de
prestacion de se1V1c1os pa1a la formacién y capacitacion de elementos de la policia

ministerial acreditad-a,‘ todos ellos con su respectivo anexo en version publica,

Asimismo, adjunté el Acuerdo 10/2017 de fecha veintiséis de junio de dos mil
diecisiete, emitido por su Comité de Transparencia, por el que se clasifica como
informacion reservada la contenida en los contratos citados y como informacidn
-confidencial la concerniente a los datos personales-de quienes intervienen en dichos
contratos, no obstahte, el acuerdo de clasificacion de informacidn reservada

otorgado por el SUJETO OBLIGADO, no satisface el derecho de acceso a la
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informacion publica del gobernado, pues si bien, la informacién peticionada fue
clasificada como reservada, lo cierto es que el documento referido no cumple con
las formalidades previstas en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Ptiblica de la entidad, por las siguientes consideraciones de hecho y derecho:

Conforme a lo dispuesto en los articulos 45, 46, 47 y 49 de la Ley de Transparencia
referida, cada SUJETO OBLIGADO establecera un Comité de Transparencia
colegiado e integrado por lo menos por tres miembros, _de_biéndo ser-siempre un
niimero impar, los cuales no dependerén jerdrquicamente entre si; se .integrarén por
el titular de la Unidad de Transparencia, el Responsable del 4réa coordinadora de
archivos o equivalente, el Titular del Organo de Céntr_oi_ﬁn’femo o equivalente y en
su caso, por el servidor ptblico encargado dela prbi;eccién de datos personales; cuyo

deber es registrarse como Comité de Transparencia ante este Instituto.

De tal forma, el Comité d_ebid}s}inente.coﬁstituido, sera la maxima autoridad al
interior dgl SUJETO OBLIGADO en fﬁateria de acceso a la informacion, se reuniran
en sesion ordinaria o extramdmana y adoptaran sus resoluciones por mayoria de
votos en el ejercicio. de gtis Iatribuciones, entre las que se encuentran confirmar,
modificar o revocar 1as. determinaciones que en materia de aplicacion de plazo de
respuesta, clasificacién de informacién y declaracién de inexistencia o de
incompetencia realicen los titulares de las dreas de los Sujetos Obligados; solicitar y
autorizar la ampliacion del plazo de reserva dela informacioén; aprobar, modificar
o revocar la clasificacién de la informacion; emitir las resoluciones que correspondan

para la atencién de las solicitudes de informacién; dictaminar las declaratorias de
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inexistencia de la informacion que les remitan las unidades administrativas y

resolverlas, entre otras.

Ahora bien, en el caso concreto se advierte que el acuerdo de clasificacién otorgado,
hace referencia a una reunién ordinaria de trabajo del Comité de transparencia que
por unanimidad de votos resolvieron la clasificacion de reserva de la informacion
relacionada con los contratos expedidos, documento que fue flrmado por el Director
General Juridico y Consultivo, el Oficial Mayor y el T1tula1 del 01 gano de Control
Interno, todos ellos adscritos al SUJETO OBLIGADQ{ ._nQ .qbstante, dicho acuerdo
no cumple con las formalidades previstas en .'::;.61..:--\.‘i':;l.':'t.f.CLﬂO 46 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Inf01mac1on Pubhca de Ia entidad, pues si bien fue
signado por Oficial Mayor y el Tltular del Ol gano de Control Interno, lo cierto es
que el documento adolece de la fnma deI responsable del area coordinadora de
archivos o equivalente, lo que se ,j_,_a__dv_l_grte de la imagen que para mayor ilustracion

se inserta;
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SEGURIDAD PRIVADA, S.A. DE C.V,) por un pericdo de 5 anes, contades. a partis de su
clasificocian, con base en & razonamisnto I8gico juridicn sxpuesto en el Considerando
I del presente proveldo; y en términes de los articuios 125 v 140, fracgionas 1, Wi, Xy X4,
de la Ley de Transparencia y Acceso a ja Informacton Pablica del Estado de México v
runicipios. :

SEGUNDO.- S clasifice con cardicter de informacion CONFIRDENCIAL lo referente a tos !
cdatos personales Gque obren dentrn de 1oy contratos ceiebrados entre la otrora i
FProacuradurin Ganeral de Justicia del Estado de Maxica v las empresas multirefecidas, de
confarmidad con el razonamlento logico juridico expuassto an e Considarands Vv de
estg provelda v en tdrminos dal articuio 1432, primer parrafo, frecciones 1y i, v segupdda
péarrafo, de la Ley de la materia,

TERCERQ.- La informadion descerita de tos bienas adquiridas por . este drgamo publico

autdnomao a tas empresas SEGURITECH PRIVADA, S. A DE €. V., NMEOLINX DE MEXICO.

5. 8 DE CN ASH COMD BALAM SEGURIDAD PRIVADA, S.A, DE C.\V., ciazificada como

arvada v confidencial, deberd plaborarse an version pablice, tastands 185 parces o

secciones clasificadas v solo se proparclanara agquella gque sea pubilica, de canformidad ;

con lo dispussto en los articulos 3, fraccion XLV, 91, 135 de la ey de Transparencia v |

Aceeso a la Infermacion Pablica dal Estodo de Mexico v Munpicipios, al igual que el

H Quinauadgasimo noveno de los Lineamientoes Generales en- Matefia de Clasificacidn y
i Besctasificacion de {a Informacion, :

AS[ LO RESUELVE POR UNAMNIMIDAD DE VOTOS EL COM!TE DE TRANSPARENCIA DE LA FISCALIA
GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO, EN. REUNMIOM OROCINARIA DE TRABAJO;
LICENCIADO ILLY XOLALPA RAMIREZ, DIRECTOR GEMERAL JURIBICO ¥ CONSULTIVO; MAESTRO &N
ADMINISTRACION JORGE MEZHER RAGH, OFICIAL MAYOR Y TITULAR DOFE LA UNMDADR ©f
TRAMSPARENCIAI Y  LICENCIADA CLAUDIA ROMERO LANDAZURI, TITULAR DEL GRGANO OE E
CONTROL INTERNO DE ESTE ORGAND PUBLICO AUTONOMO

ATENTAMENTE

o
Lic, g};/XOLALP;L§A’!'4IREz

l‘)irectcr oy ol Jurﬁﬁﬁy Consultivo
s W
MezdER f{A &

!‘- B AL JQ/G
- “afidiat Mavor e
v Tltuiar’&a la Unidad d If’ansp rencia

)

- o ud o

IR _ CL‘AUDEX{ROMERO CAMDAZURI
;; L : Til far dal forgana de Cantral toterno
“-q;"L o LR LS iy A'llx—i«(— e:;rt:a Er"ll)‘h"i- &1 'F‘ 'l'l:fl hls'!? )"‘ l‘('l e Eiﬂ\ﬁ”liﬂ-‘\lf 1 DL ehE R A b
i g . \ N J F‘ISCALIA GENERAL DE JUSTICIA |
: ‘“_r/ \ o OFICIALIA MAaven |
,.u_) s - J\\\ . ‘
e - - j
T . 1,

RS

{ MORELDS OTE 1309, ESCUINA CON JATME BUND, COL SAN SERASTIAN, 4 PISO, TGLUCA ESTADO DE HEXISO C.P, 50050 ;
i TEL {O% 7"2] 2 26 ‘5 OO. 2 26 17 OD EXT 3365 H

Ahora bien, para mejor proveer a la presente resolucidn, este Instituto procedid a
verificar la pagina IPOMEX del SUJETO OBLIGADO especificamente la
informacion relacionada con el articulo 92, fraccién XLIII C, ”Integrant_és del Comité

de Transparencia”, en la cual se encuentran publicados los nombres y cargos de los
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integrantes del Comité de Transparencia como se observa en la imagen que a

continuacion se inserta;

: Tmns'{'ia{encla
FRACLION Xiurc

Integrantes del Comité de Transparencia
FRACCION XLt ¢

L -pugves 2t de septenhfeda 2017
i 1551 haras

Hostrando 1 ol 3 de 3 registros

001

Homibra(s) : Jorge Enngue

Primer apelfido ; Mezhe:

Segundoe apeilide 1 Rage

Cargo o puesto 9y ei sujeto obiigads @ Chiust Kisyor
2argo o funcidn en o) Comité de Transparencia © Tiuar d=§a Unfdad d= Trn'!sparenua
Correo slecwdnico oficial @ cosrdadm@edamay.gob my

Focha de actualizacion | 2047-02-21 15:51:10.0
Ercho de validacitn s 30170831 11:5003 9
Area g unidad adminisirativa responsabie de s mfarmaclun O=fcw I 1ANTOR

002

Hombrels) @ Clavts

Primer apelfido : Romers
Sngnﬂ»Jo apsfilde 1 Langazud C

,argo 0 puasto an el sujric Ghil{;;ﬁu CDF‘ﬁr!Gfﬂ lﬂ'Pma

Cargo Yo funcidn en ol Comité da, ?ransparpmh Titular ded Oraano da Coalrof Intemo
Corrso slecodnieo ofichal ; gsmec o
Facha de actpalizacion ; 2037 .
Fecha de validaclon @ 2017083 111150:08.9

Acga o unidad a(immlst_raw a n‘:,ponaabfe de fa infprmacian | OFICIALIA MATOR

003

Nambrafs) @ lohnsten ferass

Primer spellido : Escudsrg
Saguaido apeliido @ Aysia
Cargo o puesto en sl sujsta obiigado : Cosrgnadar 82 Archivos

Cargo yle funcitn an ol Camitd de Tronsparadcia @ Coordinador 2s Archives
Carres elecironico oficial: mnformativassubgeneral@gmad.com

Fecha de sctuaiizacion : 2047-08-21 15:51 100

Fecha de validacidny 2017-03-31 1159005

Area o mmi:xai n(immmranva rasrrvmuah'e defa mfonnauon FFICInL%A LAY UR

tosirando 1 al 3 de 3 ragistros

De la informacion ilustrada, se.advierte que el Oficial Mayor y la Titular del Organo
de Control Interno son los mismos servidores ptiblicos que suscribieron el Acuerdo
de reserva analizado, no asi el servidor ptiblico con el cargo o puesto de
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“Coordinador de Archivos” como lo requiere el articulo 46 de la Ley de

Transparencia multicitado.

Consecuentemente, el Acuerdo de clasificacion de referencia no garantiza el
principio de certeza previsto en el articulo 9, fraccion I, asi como lo previsto en el
articulo 11, parrafo primero, ambos de la Ley de Transparencia vigente en la entidad,

cuyo cumplimiento debe atender este Instituto en los términos siguientes:

“Articulo 9. El Instituto deberd regir su funcionamiento de acuerdo a los
siguientes principios:

I. Certeza: Principio que otorgn seguridad y _:cet‘tid:;mbre juridica a los
particulares, en virtud de que permite conocer si lns acciones del Instituto son
apegadas a derecho Yy garantiza que los p:oeedmuentos sean completamente
verificables, fidedignos y confiables;

»

“Articulo 11. En la generacion, publicacién y entrega de informacion se deberd
garantizar gue ésta sea --qcceéi_ble, actualizada, completa, congruente, confinble,
verificable, veraz, integral, oportuna y expedita, sujeta a un claro réginien de
excepciones que deberd-estar definido y ser ademds legitima y estrictamente
necesaria en una sociedad democritica, por lo que atenderd lns necesidades del
derecho de nc_ceslo a la informacion de toda persona.

17

Adicional a lo antefior, este Instituto advierte que el acuerdo expedido por el
SUJETO OBLIGADO no satisface los requerimientos para la debida emisién de la
reserva de informacién previstos por la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién ptiblica de la entidad, pues tinicamente citd el contenido de las tres
fracciones previstas en el articulo 129 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacidn Pablica de la entidad, menciond que la divulgacidn de la informacién
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revelaria ciertos datos reservados y cito las diversas afectaciones que a su
consideracion podrian causarse con la liberacién de la informacion, argumentos del

SUJETO OBLIGADO que se concretan en lo siguiente:

“Asimismo, atendiendo a Ins razones objetivas que disponen las fracciones I IT y
IT del articulo 129 de la Ley de la materia, que de nperturar informncion se
generaria una afectacién basada en las fracciones que crtmt Ios nspectos
sigttientes: Sy

‘I. La divulgacion de la informacion representa un ite.sgo iem’ demo:;tmble e
identificable del perjuicio significativo al interés pubhco o a la seguridad
puiblica; (sic) L

La divulgacion indebida de la descripcion, de 03 brenes smnmzstmdos y las
capacitaciones recibidas por los elemenios. de la Polzcm ‘Ministerinl, objeto de los
contratos celebrados por la otrora Pr ocumdmm Gener al de Justicia del Estado de
México con las empresas ..., implica.la reveiaczon de procedimientos, métodos,
fuentes, especificaciones tecmcns, srbtemﬂs, tecnologia o equipos titiles a la
generacion de inteligencia | pmn In seguridad piblica y el combate a la
delincuencia, lesionando la cnpac:dad de defensas del territorio del Estado, en el
ejercicio de sus ﬁmcrones taly como lo dispone los articulo 21.de la Constitucion
Politica de los Estado-.de ‘Unidos Mexicanos | y 127 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales 2

En efecto, f'm"t_éndosé' de sistemas de inteligencia tecnioldgica, capacitaciones
impartidas a los elementos de la Policia Ministerial de esta Fiscalia, son
susceptibles de reserva, ya que de proporcionarla se atentaria contra la seguridad
piiblica, al propiciar que se obstaculice la investigacion, que las personas que en
ella son indagadas evadan In accién de Ia justicia, oculten los medios de prueba y
evidencias que permitan confirmar la existencia de un delito o la responsabilidad
de una persona, e incluso, se pondria en riesgo la seguridad de las personas en
calidad de testigos; en el entendido de que revelar informacidn referente al objeto
de los contratos, significaria atentar en contra de la Seguridnd Piiblica.

‘I El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés
puiblico general de que se diftnda;’
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Esta circunstancia radica en la necesidad de mantener reservada la informacion
que se encuentra contenida en la descripcion del objeto del contrato, ya que se
refiere esencialmente n los sistemas de inteligencia para ln persecucion de los
delitos, dado quee la divulgacion de la informacion puede ser utilizada por terceros
para obstaculizar las operaciones contra las actividades de inteligencia, trayendo
a consecuencia ln impunidad de los responsables.

‘I11I. La limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y representa el
ntedio menos restrictivo drapamble representa el medio menos resirictivo
disponible para evitar el perjuicio.”

La informacién solicitada se encuentra directamente -binculadﬂ con la
procuracion de justicia y la investigacién de delitos, motivo por el cual la reserva
de dicha informacion es exclusivamente para proteger los bienes juridicos
tutelados; en tal virtud, su limitacidn se adectia al principio de proporcionalidad,
en el entendido que lo que se pretende es evitar un perjuicio al inocente, denostrar
la presunta responsnbilidad del frmputado, asi como tutelar Tos derechos de las
personas que se encuentran vinculadas en la mvest:gacmn asf como el auxilio a
otras entidades federativas. '

Por los razonamientos I0gico-juridicos antes expuestos y con fundamento en el
articulo 125, primer parrafo, de ln Ley de la materia, la informacion y descripcion
de los equtipos de inteligérzcm tdctico, maquinaria especializada y ln capacitacion
recibida por los- elententos. de la Policia Ministerial, tiene el cardcter de
RESERVADA por un penodo de 5 afios, a partir de In fecha del presente
acuerdo.”

De los argumentds'{ranscritos, se advierte que el SUJETO OBLIGADO omiti
acreditar féhacientemente las razones objetivas relacionadas cbn la prueba de dafio
que en el caso concreto arguye, asi como el vinculo entre la difusion de la
informacion y la afectacion del interés juridico tutelado de gue se trate, ademas, no
realizé und pondera_cién de los valores en conflicto “publicidad contra seguridad”,

para poder determinar de manera cierta que la primera pone en riesgo a la segunda
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y que por ello procede una reserva temporal del documento cuyo contenido

pretende reservar.

Bajo ese contexto, es claro que el Acuerdo de Clasificacion expedido por el SUJETO
OBLIGADO no expresa de manera clara las razones por las cuales la informacién
solicitada por el RECURRENTE, encuadra en la hipotesis de reserva de informacidn

que establece la Ley Sustantiva.

Asimismo, es pertinente reiterar que el acuerdo respectivo deberé contener la debida

fundamentacién pertinente, es decir, lfos supu:e'slt'oé_, -:;JL;_gid'i:cos que sustenten los
motivos de clasificacion argumentados; elld.__CS_ri'_fe_l___-}'\’Szgopésito de que el solicitante
conozca a detalle y de manera comple;éiﬁ.z_l_a_é_s__éncia' de aquellas circunstancias y
condiciones que determinaron la .leSp.:.:l::I_étSlt_Z%_d_féi“SU]ETO OBLIGADQ, de manera que
sea evidente y muy claro palael,cuestlonm y controvertir el mérito de la decision,

. permitiéndole una real y.auténtica defensa.

Lo anterior, ya que eﬁsz_':_s:“ﬁfi__c_i'énte la expresién de lo estrictamente necesario para
explicar, justificér:_'.:y-'.;éésil;i;litar la defensa, asi como para comunicar la decisién a
efecto de que se consiaere debidamente fundado y motivado, exponiendo los hechos
relevantes para decidir, citando la norma habilitante y un argumento minimo pero

suficiente para acreditar el razonamiento realizado.

Sirve de sustento a lo anterior la Tesis jurisprudencial niimero 1.4% A. J/43, Publicada
en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, bajo el nimero de registro

175082, que a la letra dispone:
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“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE
LA GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR,
JUSTIFICAR, POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMIUNICAR LA
DECISION. El contenido formal de la garantia de legalidad prevista en el
articulo 16 constitucional relativa a ln fundamentacion y motivacién tiene como
propésito primordial y ratio que el justiciable conozca el "para qué” de ln
conducta de la autoridad, lo que se traduce en darle a conocer en detalle
y de manera completa la esencia de todas las circunstancias y
condiciones que determinaron el acto de voluntad, de manera dme seqa
evidente y muy claro para el afectado poder cuestionar y controvertir el
mérito de la decisién, permitiéndole una real y anténtica defef_tsa. Por
tanto, no basta que el acto de autoridad apenas observe iin motivacion pro forma
pero de una manera incongruente, insuficiente. o im'p:v'eéi_sa,--qz.te impida la
finalidad del conociﬁtiento, comprobacin y defensa pertinente, ni es vilido
exigirle una amplitud o abundancia superfliia, pues es suficiente la expresion
de lo estrictamente necesario para explicar, justificar y posibilitar la
defensa, asi como para comunicar In decisién a efecto de que se considere
debidamente fundado y motivado,.exponiendo los hechos relevantes para
decidir, citando Ia norm_a‘_.*hhbiiz‘fiﬁﬁte: y un argumento minimo pero
suficiente para nc;*editnr.él. ?‘uz_ortmnienta del guie se deduzca la relacion de
pertenencia légica de {bs.hechos al derecho invocado, que es la subsuncién.”

(Enfasis afiadido)
Razones y fundamentos por los que este Instituto desestima el Acuerdo de

Clasificacién de Iﬁ_fbrmacién Reservada otorgado por el SUJETO OBLIGADO, en

los términos analizados.

Asimismo, es pertinente mencionar que la restriccion excepcional al acceso a la
informacién ptiblica se advierte en el contenido del articulo 6, apartado A, fraccidn
I, en relacion al parrafo quinto, de fa Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos que establece:
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“Articulo bo. ...

A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la Federacion y las
entidades federativas, en el dmbito de sus respectivas competencias, se regirin
por los siguientes principios y bases:

L. Toda la informacién en posesion de cualquier autoridad, entidad, organo y
organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, ér'ganos autdromos,
partidos politicos, fideicomisos y fondos piiblicos, asi: como . de citalquier
persona fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos publtcos o realice
actos de antoridad en el dmbito_federal, estatal y numzcmnl es piiblica y sdlo
podri ser reservada temporalmente por razones de interés. publzco y seguridad
nacional, en los términos que fijen las leyes.’ En Ia:tgzterp:etaczon de este
derecho deberds prevalecer el principio de-maxima_publicidad. Los sujetos
obligados deberan documentar todo acto q'ffé_”cje:‘ive del ejercicio de sus
facultades, competencias o funciones, Tale j' determinard los supuestos
especificos bajo los cuales procedem In declmacron de inexistencia de la
informacion. w e

La ley estableccm m?zfelln mformnczon que se counsidere reservada o

confidencial,

En ese sentido, es pertinente mencionar que las restricciones o limites al derecho de
acceso a la informacidon deben estar sujetas a requisitos generales comtinmente

establecidos, tal como lo menciona el Dr. Severiano Fernandez Ramos! que al efecto

senala:

“ En cuanto a ln determinacion de cudles han de ser lns concretas excepeiones
al derecho de acceso, su delimitacion debe estar sujeta a los requisitos generales
contimitente establecidos para la limitacion de los derechos fundamentales:

1 Profesor de derecho administrativo. Universidad de Cddiz. Espaiia.
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primero, la excepcidn ha de estar contenidn en tna norma con rango de ley;
segundo, Ia limitacion misma debe estar justificada en la proteccion de otro
derecho o bien constitucionalmente relevante; tercero, debe existir una
congruencia o proporcionalidad entre el alcance de In excepeion y In proteccidn
del derecho o bien asi garantizado, pues en otro caso la limitacién del derecho
incurrirta en arbitrariedad;, y cuarto, aun siendo un fundamento
constitucional y resultando proporcionadas las limitaciones del derecho, éstas
pueden ser ilegitimas si adolecen de falta de certeza y previsibilidad en los
propios limites que imponen i en su modo de aplicacién, pues en tal caso la
efectividad del derecho quedaria en marnos de la voluntad del aphcador dela
Ley. '

Estas exigencias plantean la conveniencia de que ln definicion de los limites
del derecho de acceso en la ley se realice, no en términos absolutos de exclusidn
aprioristica, sino  en térniinos flexibles, de contmbte 0. vnlomc:on de los
intereses en presencia.” ? b

De las consideraciones anteriores, se advieljte_q.tie._la;_.ihf('):rmacién peticionada podra
ser reservada por razones de interés pflblico; toda vez que puede comprometer la
seguridad pablica y se encuentra, relacxonada con la prevencién o prosecucion de
los delitos, no obstante, es pleCISO menc1onar que la reserva de la informacion
peticionada debera po_nderarse :_t'e_tmblen en términos del articulo 142 de la Ley de
Transparencia y Acceso ala :I_hfomrmaci(’)n Ptblica de la entidad, cuyas hipdtesis se
encuentran previst.as. de manera andloga, en el articulo 115 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica, es decir, que la informacién que
se pretende reservar no se encuentre. en alguno de los supuestos de los articulos

citacdos que establecen:

2 Ferndndez Ramos Severiano. “Algunas Proposiciones para una Ley de Acceso a la Informacion”. Boletin
Mexicano de Derecho Comparado, nueva serie, afio XXXV, niimero 105, septiembre-diciembre de 2002.

Pdginas 903 y 904,
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De la Ley de Transparencin vigente en la entidad.

“Artictilo 142. Bajo ninguna circunstancia podrd invocarse el cardcter de
reservado cuando:

L Se trate de violaciones graves de derechos humanos, calificada asi por
autoridad competente;

II. Se trate de la investigacién de posibles violaciones graves de-derechos
luinanos aun cuando no exista pronunciamiento previo. de 'axftur'idad
competente, cuando se determine, a partir de C?lfBJIOb czmntztatwos i
cualitativos la trascendencia social de Ins violaciones; Ly

II1, Se trate de delitos de lesa Inunanidad confors e Ios tmtndos ratificados
por el Senado de la Repilblica, las rewlucmnes emmdas por organismos
internacionales cuya competencin sen reconoc;da por el Estado Mexicano, asi
conto en las disposiciones juridicas apltcables, J

IV. Se trate de informacion ;elaczonada con’ actoa de corrupceion de conformidad
coit lng disposiciones ]urldzcns nphcu les:

De la Ley Gggle-::g?f'_de I‘rﬁiis}mrencia.

“Articulo 115, No podrd invocarse el caricter de reservado cuando:

I Se trate de violaciones graves de derechos Juunanos o delitos de lesa
humanidad, o

II. Se trate de informacion relacionada con actos de corrupcion de acuerdo con

las leyes aplicables.”

Los articulos transcritos preven tres hipdtesis principales por las que no podra
reservarse la informacidn, a saber, ctiando se trate de violaciones graves de derechos

humanos; cuando se trate de delitos de lesa humanidad, conforme a la
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normatividad aplicable, y cuando se trate de informacion relacionada con actos de
corrupcion, de conformidad con las disposiciones juridicas aplicables, supuestos
juridicos que en el caso concreto deben considerarse en la claisificacion de la

informacion.

‘Por ende, resulta necesario que atendiendo a la naturaleza de la informacién
solicitada, el Comité de Transparencia del SUJETO OBLIGADO debera emitir el
Acuerdo de Clasificacion correspondiente debidamente fundado y nﬂoﬁvado, por
virtud del cual sustente la reserva de la informacién méte.ria del pl;esente asunto,
acuerdo que deberd cumplir cabalmente las fo1'malidadés..“p_;é\.f“iétas en los articulos
49 fraccidn VIII, 122, 125, 128, 129, 131, 132 fraccién 11, 133 140 fraccién TV y 141 de

la Ley de Transparencia y Acceso a la Infotm_acié_h Pdiblica del Estado de México ¥

“Articulo 47. El Comité der_Tmrispm‘e'ncia serd la autoridad midxima al
interior del sujeto obligado en _ni_ateria del derecho de acceso a la informacidn.
Los titulares de las unidades administrativas que propongan la
reserva, confidencialidad o declaren In inexistencia de informacion,
acudirdn a I_aS_ses_io:i_es de dicho Comité donde se discuta la propuesta
correspondiente.. -

Articulo 49. Los Comités de Transparencin tendrdn las siguientes
atribiiciones:

VIIL. Aprobar, mnodificar o revocar la clasificacién de la informacion;
Articulo 122, La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto
obligado determina que Ia informaciéuensiwpoder actualiza alguno de

los supuestos de reserva o confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto
en el presente titulo.
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Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberdn
- ser acordes con las bases, principios y disposiciones establecidos en la
Ley General y, en ningtin caso, podrin contravenirla,

Los titulares de las dreas de los sujetos obligados serdn los responsables de
clasificar la informacion, de conformidad con lo dispuesto en la presente Ley y
demds disposiciones juridicas aplicables.

Articnlo 125, La informacién clasificada como reservadn, de-acuerdo a
lo establecido en esta Ley podrd permanecer con tal cardcter hasta por
tun periodo de cinco aitos, contados a partir de su. clasificncién, salvo
quie antes del cumplimiento del periodo de restriccion, dqnmn de. existir los
motivos de su reseroa. w

Los titulares de las dreas deberdn determmm que el plazo de reserva
sea ¢l estrictamente necesario para proteger la mformaczon mientras subsistan
las causas que dieron origen a la clasg‘zcaczon, salvaguardando el interés
pliblico protegido y tomardn en cuenm lag mzoms que justifican el periodo de
reserva establecido. : :

Excepcionalmente los sujefoé 'obligaﬁosn' cont la aprobacidn de su Comité de
Transparencia, podran: amp[zm el periodo de reserva hasta por un plazo de
cinco afios adicionales'y por una sola vez, siempre y cuando justifiquen que
subsisten las causas que dze:orz origen a su clasificacion, mediante la aplicacidn
de wna pr uelm de dano

Cuando ei"'pi{'e:; '105' p!azos de clasificacion o se trate de informacion cuya
publicacién pueda  ocasionar la  destriccion o inhabilitacion de la
infraestructura de cardcter estratégico para la provision de bienes o servicios
piiblicos, quie a juicio de un sujeto obligado sea necesario anipliar nievamente
el periodo de reserva de la informacion, el Comité de Transparencia respectivo
deberd hacer la solicitud correspondiente al Instituto, debidamente fundada y
motivada, aplicando la prueba de dafio y sefialando el plazo de reserva, por lo
menos con tres meses de anticipacidn al vencimiento del periodo.

Articulo 128, En los-casos-en-que se nieque ¢l acceso a la informacién, por
actualizarse alguno de los - supuestos de clasificacién, el Comilé de
Transparencia deberd confirmar, modificar o revocar la decision.
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Para motivar la clasificacion de la informacion y ln ampliacion del plazo
de reserva, se deberdn sefinlar las razones, motivos o circunstancias
especiales gue Nevaron al sujeto obligado a concluir que el caso
particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal invocada
como fundamento. Ademds, el sujeto obligado deberd, en todo
momento, aplicar una prueba de dajio,

Tratindose de aquélla informacion que actualice los supuestos de
clasificacién, deberd sefialarse el plazo al que estard sujeto la reserva.

Articulo 129. En la aplicacién de ln prucba de dajio, el sujeto obligado deberd
precisar las razones objetivas por las que la apertura de In mfommcron
generaria una afectacion, justificando que:

I La divulgacion de la informacion representa un riesgo real demostrable e
identificable del perjuicio significativo al inferés publzco oa Ia segurzdaa‘
piiblica; : :

II. El riesgo de perjuicio que supondrin la dzvulqaczon bttpem el interés piiblico
general de que se difunda; y

II1. La limitacién se adecua al principio de pr opm cmnaladad y representa el
medio menos restrictivo disponible 1ep:esenfa e[ medio menos restrictivo
disponible para evitar el per]mcro ' '

Articulo 131, La carga de Ig pruebapn%n']ust{ﬁcm‘ toda negativa de acceso a
la informacién, por actualizarse cualquiera de los supuestos de.clasificacion
previstos en esta Ley corresponderi a los sujetos obligados; en tal caso deberd
fundar y motivar- debidamente la clasificacion de la informacion, de
conforinidad con lo p'revisto en la presente Ley.

Articulo 132. La clnb:ﬁcacwn de la informacion se llevara a cabo ¢n ¢l
nometo e que

H. Se determine mediante resolucion de autoridad competente; o

Artienlo 133. Los documentos clasificados total o parcialmente deberdn
Hlevar una leyenda que indique tal cardcter, la fecha de clasificacion, el
fundamento legal y, en su caso, el periodo de reserva.

Articulo 140. El acceso a la informacion piiblica serd restringido
excepcionalmente, cuando por razones de interés puiblico, ésta sen clasificada
como reservada, conforme a los criterios siguientes:
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IV, Ponga ent riesgo ln vida, la seguridad o la salud de una persona fisica;

Articulo 141, Las causales de reserva previstas en este Capitulo se deberin
fundar y motivar, a través de la aplicacion de la prueba de dafio a la que se hace
referencia en el presente Titulo.”

De la interpretacion sistematica de los articulos citados, se advierte que el SUJETO
OBLIGADO debera realizar la debida reserva de la hinfo_rm;.{'ci:‘bn__siguiendG los

requisitos expuestos:

L La divulgacidn de ln informacion repre eseﬁfﬁ un: Hesgo real, demostrable e
identificable del perjuicio bzgmﬁcatwo nl Ii"le?Bb piblico o a la seguridad
priblica; : s

II. El riesgo de perjuicio que supondrm Ia dmu]qaczon supern el interés priblico

general de que se dz_ﬁmda J

I, La limitacién.se adecun al principio de proporcionalidnd y representa el
medio menos restrictive’ disponible representa el medio menos restrictivo
disponible para evitar el perjuicio.

Requisitos que deben estar acompafiados de la debida fundamentacion y
motivacion, cobrado aplicacion lo que sefiala la jurisprudencia de la novena época
visible en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito. Tesis L40.A.J/43 (9a.) bajo el niimero de registro 175082 cuyo

rubro y texto esgrime;

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE
LA GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR,
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JUSTIFICAR, POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR LA
DECISION.

El contenido formal de la garantia de legalidad prevista en el articulo 16

~ constitucional relativa a la fundamentacion y motivacin tiene como proposito
primordial y ratio que el justiciable conozea el “para qué” de la conducta de la
autoridad, lo que se traduce en darle o conocer en detalle y de manera completa la
esencia de todas las circunstancias y condiciones que determinaron el acto de
voluntad, de manera que sea evidente y muy claro para el afectado poder
cuestionar y controvertir el mérito de ln decision, permitiéndole nina real y
auténtica defensa. Por tanto, no basta que el acto de autoridad apenas observe una
motivacion pro forma pero de una manera incongruente, insuficiente o imprecisa,
que impida la finalidad del conocimiento, comprobacién y defensa pertinente, ni
es vilido exigirle una amplitud o abundancia superflua, pues es suficiente la
expresion de lo estrictamente necesario para explicar, justificar y posibilitar la
defensa, asi como para comunicar la decision a efecto de Ique se considere
debidamente fundado y motivado, exponiendo I_os:_he:chos relevantes para decidir,
citando la norma habilitante y un argumento minino pero suficiente para
acreditar el razonamiento del que se dedizca la relacion de pertenencia l6gica de
los hechos al derecho invocado, que esla Sz.fbs_un'c't'én i

Lo anterior es asi, toda vez que no se _dgﬁe perder de vista que para clasificar como
reservada la informac_i(_ﬁ_nl se debe desarrollar la prueba de dafio acorde a lo
establecido por la ley é{pli'cablle y debe ser de acuerdo a un razonamiento idgico
juridico que jus_ﬁfique_Ia_hip(’)tesis de la pretendida clasificacion y acompaiiar el

respectivo acuerdo de clasificacion.

Siendo que la prueba de dafio es aquella argumentacién fundada y motivada que
deben realizar los Sujetos Obligados tendientes a acreditar que la divulgacion de
informacién lesiona el interés juridico protegido por la normatividad aplicable y

que el dafio que puede producirse con la publicidad de la informacién es mayor que
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el interés de conocerla, dicha prueba pretende ser una garantfa para impedir la

reserva discrecional de la informacidn.

En efecto, generalmente se concede que no basta que un documento verse, por
ejemplo, sobre seguridad nacional para que éste fmeda ser automadticamente
reservado del conocimiento ptiblico, se debe demostrar ademas que la divulgacion
de ese documento genera o puede generar un dafio especifico*ai" 'v‘:“élor juridicamente

protegido. En otras palabras, se requiere de una ponderac1on de los valores en

conflicto —en este caso publicidad contra segundad pala ‘poder determinar de

"_la segunda, y que por ello procede

manera cierta que la-primera pone en 11esgo

tma reserva temporal del documento, a esto se le conoce como la "prueba de dafio".

En esta tesitura, el acuerdo multireferidb deberé atender, ademds, lo previsto en los

“Lineamientos Generales en materia _;_de Clasificacion y Desclasificacion de la

Informacién, asi como para Ia Elaboraaon de Versiones Ptiblicas.”

Por cuanto hace a la 1nfo1m'1c10n que el SUJETO OBLIGADO cdlasificé como
confidencial, c01151slenle en el niimero de pasaporte de uno de los representantes
legales, asi como eI nimero de credencial para votar de otro, al respecto es
pertinente mencionar que si bien es procedente dicha clasificacion, lo cierto es que
el SUJETO OBLIGADO omitié incluir en dicha clasificacion los datos testados de
los representantes legales mencionados en los contratos identificados con los
nitmeros 006/2013 y 017/2013 de la empresa denominada “BALAM SEGURIDAD
PRIVADA S.A. DE C.V”, por lo que en el caso conereto, no se tiene por satisfecho

3 Publicados en el Diario Oficial de la Fedemcié.{z el 15 de abril de 2016.
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el derecho de acceso a la informacidn del particular en cuanto a éste rubro, toda vez
que al ser testados datos personales, sin que se hayan incluido en el acuerdo de
referencia, la documentacion proporcionada deviene incompleta por no exponer los
motivos y fundamentos que sustenten la supresion de los datos suprimidos, en este

sentido, el SUJETO OBLIGADO debera emitir el acuerdo respectivo

Ahora bien, de la lectura integra del Acuerdo 10/2017 se advierte 'ﬁtle_ el SUJETO
OBLIGADO clasificd la informacidn expedida como 'reser{ra_da as{ como
confidencial, determinando en el resolutivo TERCERQO que dicha informacién
deberd elaborarse en version publica, testando las :inartéé.b_éecéiones clasificadas y
solo proporcionar aquella que sea ptiblica de cb__nfor_midad con los articulos 3,
fraccién XLV, 91y 135 dela Ley de Transp:éren_cia--)% Acceso a la Informacion Ptiblica
de la entidad, los cuales hacen refere‘r{(::'_ia‘_a la infbfmacién reservada, confidencial y

la version publica.

En ese tenor y en coxj’sidéxféC_ién a las deficiencias descritas y analizadas con
antelacidn, éste Instiﬁitb_td_n fundamento en los articulos 13, 181, parrafo cuarto, en
relacidn con el diyle_';'_s'lo.~1'37, de la Ley de Transparencia supraindicada, para mejor
proveer a la presente resolucion y garantizar el derecho de acceso a la informacién
del particular, determina procedente que el SUJETO OBLIGADO a través de su
respectivo Comité de transparencia competente, emita el ACUERDO DE VERSION
PUBLICA debidamente fundado y motivado, de la documentacién otorgada,

-conforme a lo siguiente.
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Elaboracion de version piiblica. Como fue debidamente apuntado, el SUJETO
OBLIGADO debe satisfacer la solicitud de acceso a la informacion del peticionario;
sin embargo, por cuanto hace la documentacién que en todo caso expidid al
RECURRENTE, debera estar sustentada mediante el acuerdo de versién publica

respectivo.

Considerando que el Registro Federal de Contnbuyentes de Ias personas fisicas, no
tratdndose de contratistas o proveedores, conshtuye un dato personal ya que se
genera con caracteres alfanumeéricos obtenidos a part tu del nomble en mayusculas sin
acentos ni diéresis y la fecha de nacimiento de cada persona es decir la primera letra

del apellido paterno; seguida de la prlmen letr '_vocal del primer apellido; segulda

de la primera letra del segundo apelhdo y p01 altimo la primera letra del nombre,
posterior la fecha de nacimiento: ano/mes/dla y finalmente la homoclave; la cual para

su obtencion es necesario ag:1,»_.e__d1ta1f -personahdad, fecha de nacimiento entre otros con

documentos oficiales. .7

Al respecto, el entonces Instlt:uto Federal de Acceso a la Informacién Pablica y
Proteccién de Datos Personales (IFAI) a través del Criterio 09/2009, seiiala

literalmente lo siguiente:

“Registro Federal de Contribuyentes (REFC) de las personas fisicas es un
dato personal confidencial. De conformidad con lo establecido en el articulo
18, fraccién II de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Puiblica Gubernamental se counsidera informacion confidencial los datos
personales que requieren el consentimiento de los individuos para su

difusion, distribucién o comercializacién en los términos de esta Ley. Por:
st_parte, segitn dispone el articulo 3, fraccién Il de la Ley Federal de
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Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental, dato
personal es toda aquella informacién concerniente o una persona fisica
identificada o identificable. Para obtener el RFC es necesario acreditar
previmmente mediante documentos.oficiales (pasaporte, acta de nacimiento, etc.)
la identidad de la persona, su fecha y lugar de nacimiento, entre otros. De acuerdo

con la legislacidn tributaria, lns personas fisicas tramitan su inscripcion en el
Registro Federal de Contribuyentes con el tinico proposito de realizar mediante
esa clave de identificacion, operaciones o actividades de naturaleza tributaria. En
este sentido, el articulo 79 del Cddigo Fiscal de la Federacion pr_évé_que la
utilizacion de una clave de registro no asignada por la autoridad cons_titnye comMmo
una infraccién en materia fiscal. De acuerdo con lo antes apuntado, el RFC
vinculado al nombre de su titular, permite identificar la edad de la persona, ast
como su homoclave, siendo esta liltima iinica e irrepetible, pqr lo que es posible
concluir que el RFC constituye un dato personrﬂ Y po;r::h.‘fnfo, informacion
confidencial, de conformidad con los previsto en el .f:irtt’c_zft__lé 18, fraccion I de In
Ley Federal de Transparencia iy Acceso n la Informacion Pitblica Gubernamental.

Expedientes: S,

4538/07 Institutto Politécico Nacional - Alonso Gontez-Robledo V.

5664/08 Secretarin de Cm_-n_uﬁz_'éncion'es :y Transportes — Maria Marvin Laborde.
5910/08 Secretaria e_'ie: C_%p'b_ér._rilé.c__i.én - Jacqueline Peschard Mariscal.

1391/09 Comision F_edé?'bl_‘ de Electricidad - Alonso Gémez-Robledo V.,

1479/09: Secretm‘_fa_d.gz"h.z Funcién Pitblica — Maria Marvdn Laborde.”

(Enfasis aﬁadido)ﬂ

De lo anterior, se desprende que el Registro Federal de Contribuyentes se vincula al
nombre de su titular, permitiendo identificar la edad de la persona, fecha de
nacimiento, asi como su homoclave, determinando la identificacién de dicha
persona para efectos fiscales, por lo que éste constituye un dato personal que

concierne a una persona fisica identificada e identificable en términos de los
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articulos 3 fraccién IX de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica
del Estado de México y Municipios y 4 fraccion VII de la Ley de Proteccion de Datos

Personales del Estado de México.

De igual manera la Clave Unica de Registro de-Poblacién, constituye un dato
personal, ya que tiene como finalidad registrar a cada una .de las personas que
integran la poblacion del paifs, con los datos que perm1tan ce1t1f1car y acreditar

fehacientemente su identidad, la cual servira para 1denhf1carla de manera individual.

Lo anterior, tiene sustento en los articulos 86 y91dela Ley General de Poblacién, la

cual sefiala lo siguiente:

“Articulo 86, El Registro Nr;czorm! de Poblaczon tiene como finalidad registrar a
cada una de las personas qtte mtegmn ln poblacién del pais, con los datos que

permitan certificar y nc;edltm fefmczentemente su identidad.

Articulo 91. Al'i mcorpomf a una ‘persona en el Registro Nacional de Poblacion, se le
asignard una clnve que se derzommmn Clave Unica de Registro de Poblacién. Esta

servird para regzsh ai la ¢ ldmfzfzcm la en forma individual.”

Ahora bien, la Clave Unica de Registro de Poblacion, estd integrada de 18 elementos
representados por letras.y niimeros, que se generan.a partir de los datos contenidos
en un documento probatorio de identidad (acta de nacimiento, carta de
naturalizacién o documento migratorio), la cual se integra con la primera letra del
apellido paterno; seguida de la primera letra vocal del primer apellido; seguida de
la primera Ietre; del segundo apellido y por tltimo la primera letra -del nombre; fecha

de nacimiento afio/mes/dia; sexo; Entidad Federativa o lugar de nacimiento;
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finalmente una homoclave o digito verificador, compuesto de dos elementos, con el
que se evitan duplicaciones en la Clave, identifican el cambio de siglo y garantizan

la correcta integracién.

Al respecto, el entonces Instituto Federal de Acceso .a. la Informacidén Pablica y
Proteccion de Datos Personales (IFAI), ahora Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales (INAII),' a través del

Criterio 0003-10, sefiala literalmente lo siguiente:

“Clave Unica de Registro de Poblacién (CURP) es uit dato personal
confidencial. De conformidad con lo establecido en el frrt_f_c_fulo__B, fraccion Il de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Iry"ornm_éién Pz’t_f}licn Gubernamental,
dato personal es toda aquella informacidn concerntiente a una persona fisica
identificada o identificable. Por su parte, el articulo 18, fraccion II de la Ley
considera informacion conﬁdencz'nL los datos personales que requieren el
consentimiento de los individuoé pam su  difusién, distribucion o
comercializacion en los térmi'r__zbs_&de esta Ley. En este sentido, In CURP se integra
por datos personales qi[e tinicamente le conciernen a i particular como son sit
fecha de nacimiento, s"lﬁt.rrwm'bre,_;sus apellidos y st lugar de nacimiento, y esta es
informacin que lo .da'Stz'ng;te plenamente del resto de los habitantes, por lo que es
de caricler cory‘idencial,'_en' términos de lo dispuesto en el artictilos anteriormente

sefinlados. -

Expedientes:

3100/08 Secretaria del Trabajo y Prevision Social — Jacqueline Peschard Mariscal
con Voto Particular de Juan Pablo Guerrero Anmiparin.

4877/08 Instituto Federal de Acceso a la Informacion Piiblica — Juan Pablo
Guerrero Amparén,

0325/09 'Secretm'iﬂ de ln Funcién Piblica - Jacqueling Peschard 1_\/I_ﬂ'1_‘isca_l €Ot
Voto Disidente de Juan Pablo Guerrero Amparan.

3132/09 Servicio Postal Mexicano — Angel Trinidad Zaldfvar.
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4071109 Instituto Federal de Acceso a la Informacién Piiblica - Angel Trinidad
Zaldivar”

De lo anterior, se desprende que la Clave Unica de Registro de Poblacién, se
encuentra vinculado al nombre de la persona, permitiendo identificar la edad, fecha
de nacimiento, sexo, lugar de nacimiento, asi como su homoclave; datos que
unicamente le atafien a un particular, por lo que ésta constmlye un, dato personal que
concierne a una persona fisica identificada e 1dent1f1cab1e en telmmos de los articulos
3 fraccién IX de la Ley de Transparencia y Acceso a Ia Informqmon Ptiblica del Estado
de México y Municipios y 4 fraccién VII.de Ial_Le_\y_fi__de -?Ljotecmon de Datos Personales

del Estado de México.

Por ende, en el presente caso, e1 SU]ETO OBLIGADO deberd testar los datos
referidos con antelacién, sin pasar por alto que la clasificacion respectiva tiene que
cumplirse mediante la founa y formahdades que la ley impone; es decir, mediante
acuerdo deb1damente fundado y motivado, en términos de los numerales 49 fraccién
VIl y 132 fracc1ones_H.y :HI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de México y Municipios en vigor, asi como los numerales
Segundo, fraccion XVIII, y del Cuarto al Décimo Primero de los “Lineamientos
Generales en materia de Clasificacién y Desclasiflicaci(’)n de la Informacidn, asi como

para la elaboracion de Versiones Publicas”, que literalmente expresan:

“Articulo 49, Los Comilés de Transparencia tendrin las siquientes atribiiciones:

VIIL Aprobar, modificar o revocar la clasificacion de In informacidn;
”
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“Articulo 132, La clasificacion de la informacion se llevard a cabo en el momento en

que:

I1. Se determine mediante resolucion de autoridad competente; o

HI. Se generen versiones pitblicas para dar cumplimiento a las obligaciones de

transparencia previstas en esta Ley.”

“Segundo.- Para efectos de los presentes Lineamientos Generales, se entenderd por:

XVIII, Version ptiblica: El documento a partir del 'q{'le__ se otorga acceso a la
informacion, en el que se testan partes o secciones clas__z'ﬁ'ccidas,-'fgnd,i'cando el contenido
de éstas de manera genérica, fundando y motivando la reserva o confidencialidad, a
través de la resolucion que para tal efecto emita el Comité dé'Tmnsparencia.

Cuarto. Para lasificar la informacién como reservada o confidencial, de manera total
o parcial, el titular del drea del sujeto obligado deberd atender lo dispuesto por el
Titulo Sexto de la Ley General, en relacion con las disposiciones contenidas en los

presentes lineamientos, asi como en aguellas disposiciones legales aplicables a la

materia en el dmbito de sus respections competencias, en tanto_estas iiltimas no

contravengan lo dispuesto en la Ley General.

Los sujetos obligados deberdn aplicar, de manern estricta, las excepciones al derecho

de acceso a Ia informacién y sélo podrin invocarlas cuando acrediten su procedencia.

Quinto. Ln'cr'zrgh de ln prueba para justificar toda negativa de acceso a la
informacidn, por actualizarse cualquiera de los supuestos de clasificacion previstos
en la Ley Genernl, ln Ley Federal y leyes estatales, corresponderd a los sujetos
obligados, por lo que deberdn fundar y motivar debidamente la clasificacion de la
informacién ante 1na solicitud de acceso o al momento en que generen versiones
pitblicas para dar cumplimiento a las obligaciones de fransparencia, observando lo
dispuiesto en ln Ley General y las demds disposiciones aplicables.en la materia.

Sexto. Los sujetos obligados no podrin emitiv acuerdos de cardcter general ni

particular que clasifiguen documentos o expedientes como reservados, ni clasificar
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documentos antes de que se genere ln informacion o cuando éstos no obren en sus

archivos.

La clasificacion de informacion se realizard conforme a un andlisis caso por caso,

mediante la aplicacion de la prueba de dafio y de interés piiblico.

Séptimo. La clasificacion de la informacion se llevard a cabo en el momento en que:
1L Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;

1L, Se deterinine mediante resolucion de autoridad competente, o

UL Se generen wversiones piiblicas para dar cumplimierito. a Ias obhgacrones de
transparencia previstas en In Ley General, la Ley cheml J Tns co‘ ‘espondientes de

las entidades federativas.

Los titulares de las dreas deberdan revisar la clabzﬁmcmn al momento de ln recepcion
de una solicitud de acceso a la infor nmczon pmn ver zﬂcm si encuadra en una causal

de reserva o de confidencialidad.

Octavo, Para fundar la clasificacion de la informacion se debe sefialar el articulo,
fraccin, inciso, parrafo o numeral-de.la.ley'o tratado internacional suscrito por el
Estado mexicano que expresaniente le oforga el cardcter de reservada o confidencial.
Para motivar ln clasificacion. e deberin sefinlar lns razones o circunstancias
especiales que lo I:’évn'g‘o_n a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto

previsto por la norma legal firvocada como fundamento.

En caso de 1"eférz"/_'sé”ﬂ informacion reservada, la motivacion de la clasificacién también

deberd comprender las circunstancias que justifican el establecimiento de

determinado plazo de reserva.

Tratandose de inforniacion clasificada conio confidencial respecto de la cual se haya

determinado su conservacion permanente por tener valor histdrico, ésta conservard

tal cardcter de conformidad con la normativa aplicable en mmateria de archivos.

Los documentos contenidos en los archivos historicos y los identificados comto

historicos confidenciales no serdn susceptibles de clasificacion como reservados.

Noveno, En los casos en que-se solicite un dociimento o expediente que contenga

partes o secciones clasificadas, los titulares de las dreas deberdn elaborar una version

piiblica fundande y motivandoe la clasificacion de las partes o secciones que se testen,
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siguiendo los procedimientos establecidos en el Capltulo IX de los presentes

lineamientos.

Décimo. Los tititlares de las dreas, deberin tener conociniento y llevar un registro
del personal que, por la naturaleza de siis atribuciones, tenga acceso a'los dociiinentos
clasificados. Asimismo, deberin asegurarse de que dicho personal cuente con los
conocimientos técnicos y legales que le permitan manejar adecundamente la
informacion clasificada, en los términos de los Lineamientos para la Organizacién y

Conservacion de Arclivos.

En ausencia de los titulares de las dreas, la inﬁJmmcio’n serd clasiﬁcada 0
desclasificada por la persona que lo supla, en términos de hz nornmtrva que rifa la

actuncion del sujeto obligado.

Décimo primero. En el intercambio de informacion entre suijetos obligados para el
gjercicio de sus atribuciones, los documentos que se encientren clasificados deberdn
Hevar la leyenda correspondiente de conformidad con lo dispuiesto en el Capitulo VI

de los presentes lineamientos.”

(Enfasis afiadido).
Por lo tanto, la entrega de dOCLlléiéflto'si ér}:éu. version pablica debe acompafiarse
necesariamente del Acuerd_o ‘del C()'mité de Transparencia del SUJETO OBLIGADO
que la sustente, en el que se expongan los fundamentos y razones que llevaron a la
autoridad a testar, suprlmn 0 eliminar datos de dicho soporte documental, ya que
el no hacerlo 1mp11ca que Io entregado no es legal ni formalmente una version
publica, sino més bien tna documentacién ilegible, incompleta o tachada; pues no
sefialar las razones por las que no se aprecian determinados datos, ya sea porque se
testan o suprimen, deja al solicitante en estado de incertidumbre, al no conocer o
comprender porque no aparecen en la documentacion respectiva, es decir, si no se
exponen de manera.puntual las razones de ello se estarfa violentando desde un

inicio el derecho de acceso a la mformac10n dei sohc1tante.
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Razones y fundamentos jurl’.dicos por los que resulta fundado el motivo de
inconformidad del particular, por lo que se MODIFICA la respuesta emitida y lo
procedente es ordenar al SUJETO OBLIGADO, otorgue al hoy RECURRENTE el
Acuerdo de Versidn Pablica emitido por el Comité de Informacién competente,

- debidamente fundado y motivado en los términos-del presente considerando.

Asi, por lo anteriormente mencionado, y con fundamento en’ 10 plescnto en los
articulos 5 parrafos vigésimo, vigésimo primero y VlgESImO segundo de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Menco 2, fraccién II; 29, 36
fracciones I y II; 176, 178, 179, 181 y 185 de la Ley de Tlansparenaa y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de Memco y Mun1c1p1os, este Pleno;
RBSUEEVﬁ

PRIMERO. Resultan fundadas las trazones 0 motivos de inconformidad hechos

valer por el RECURRENTE p01 10 que se MODIFICA la respuesta emitida por el
SUJETO OBLIG__A-D_Q-.__en_ -__telmmos del Considerando Cuarto de la presente

resolucion,

SEGUNDOQO. Se ORDENA al SUJETO OBLIGADQ, atienda la solicitud de

informacién 00241/FGJ/1P/2017, de conformidad con el Considerando Cuarto de la

presente resolucidn, y haga entrega, via SAIMEX la siguiente informacion:

- Acuerdo de Versién Piiblica emitido por el Comité de Transparencin competente,
debidamente fundado y motivado, que sustente la reserva de la informacion

contenida ‘en los Contratos administrativos expedidos, relativa a las
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especificaciones y descripciones de los bienes y servicios contratados y sus anexos

respectivos, asi como la informacion confidencial que fue suprimida.

TERCERO. Remitase via SAIMEX la presente resolucién al Titular de la Unidad
de Transparencia del SUJETO OBLIGADO, para que en los términos previstos en
los articulos 186, Gltimo parrafo y 189, pdrrafo segundo de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y ‘Municipios dé
cumplimiento a lo ordenado dentro del plazo de diez dl'as...:hébﬂes, ¢ informe a este
Instituto en un plazo de tres dias habiles siguientes _sobre.c—';l cumplimiento dado a la

presente resolucion tal y como lo disponen los_art;i(::julosh:'198 y 199 de la citada ley.

CUARTO. Hégase del conocimiento dei‘-‘ﬁECQﬁRENTE la presente resohucién,
asi como, que de conformidad con Ioés’_c}ablefidla en el articulo 196 de la Ley de
Transparencia y Accesoala Info_rmacic’).ﬂi‘)ﬁblica del Estado de México y Municipios
y con lo establecido en los axt1culos159y 160 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pubhca ?odré impugnarla via recurso de inconformidad
ante el Instituto N acit__mél de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de

Datos Personales, o bien, via Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables

ASTLO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENODEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, CONFORMADO POR 10OS COMISIONADOS —ZULEMA
MARTINEZ SANCHEZ, EVA ABAID YAPUR, QUIEN EMITIO  OPINION
PARTICULAR; JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ, JAVIER MARTINEZ,
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CRUZ Y JOSEFINA ROMAN VERGARA, EN LA TRIGESIMA SEXTA SESION
ORDINARIA CELEBRADA EL CUATRO DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECISIETE,
ANTE LA SECRETARIA -TECNICA DEL PLENO, CATALINA CAMARILLO

ROSAS.

Zulema Martinez Sénchez
Comisionada Presidenta

(Rabrica)
Eva Abaid Yapur | José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada Comisionado
(Ruibrica) (Ribrica)
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Josefina Roman Vergara

Javier Martinez Cruz
Comisionada

Comisionado
(Rubrica) ~ (Ruibrica)

Catahna Camarlllo Rosas \\\“i

Secretarla Técnica del Pleno w R o ‘“'m

- (Ribrica)
| PL

Esta hoja corresponde a la resolucion de cuatéo de octubre de dos mit d1ec1s1ete, emitida en el recurso de revision

01704/1\IF OEM/IP/RR/2017.
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