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Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio

en Metepec, Estado de México; de treinta de mayo del dos mil dieciocho.

Visto el expediente relativo al recurso de revisién 01084/INFOEM/IP/RR/2018,

interpuesto por , a quien en lo sucesivo se le denominara la
Recurrente en contra de la respuesta a su solicitud de informacién con ntimero de
folio 00031/ATLACOM/IP/2018, la cual fue otorgada por el Ayuntamiento de
Atlacomulco, en lo sucesivo el Sujeto Obligado; se procede a dictar la presente

resolucion, con base en lo siguiente.

LANTECEDENTES:

1. Solicitud de acceso a la informacion. Con fecha tres de abril de dos mil

dieciocho, la ahora Recurrente formuld solicitud de acceso a la informacién ptblica
al Sujeto Obligado a través del Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense, en

adelante SAIMEX, requiriendo lo siguiente:

“Solicito  informacion ~ sobre  cudntas  cdmaras de  Video
Vigilancia/Seguridad han sido instaladas en su municipio en los iiltimos
10 afios. Inversién por la compra, instalacion y operacion de las cdmaras
de Video Vigilancia/Seguridad instaladas en los iiltimos 10 afios en su
municipio. Nitmero de cdmaras de Video Vigilancia/Seguridad, instaladas
en su municipio como parte del Proyecto G-135 Muévete Seguro del
Gobierno del Estado de México. Actualmente, ;jcudntas cdmaras de Video

Vigilancia/Seguridad  funcionan adecuadamente? De las cdmaras
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instaladas en su municipio, actualimente, ;cudntas cdmaras de Video
Vigilancia/Seguridad ‘funcionan  adecusdamente? De las cdmaras
instaladas en  su  municipio, jcudntas cimargs de  Video
Vigilancia/Seguridad NO funcionan adecuadamente? De lds cdmaras

instaladas en su municipio como parte del proyecto G-135 Muévete Seguro

del. Gobierno-del Estado de México, actualmente, ;cudntas cdmaras de

alectrénico -SAIM-EX', el Sujeto O.bh‘ga‘d"_. Totificd a la particular la respuesta

siguiente:

Atlacomuica, Méxice a 15 de Abril de 2018
‘Hombre dei solicitante: |
Folie"de 73 solicitud: BOO3L/ATERASOMAP/201s

En respuesta & 13 solicitud recibids, nos parmitimos hacer de.su conacimients que con fundamentos, & ¢l articuin
53, Fracciopes: II, ¥ vV de ia Ley de Trnnsparencfa v Access a la Informadidn Pdblica del Estado de Médico v
Muricipios, le contestimos quar

Se adjunta respuests.

Asimismo, adjunté el archive denominado Solicitud 031.pdf, queno se inserta por
‘economia procesal, al setdel conocimiento de las'partes, y toda vez que serd materia

de andlisis del presente recurso de revision..
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3. Recurso de revision. El recurso de revisién se interpuso a través del SAIMEX

con fecha dieciocho de abril de la presente anualidad, por parte de la solicitante de

informacién, quien expreso las siguientes manifestaciones:
a) Acto impugnado.

“La respuesta por parte de la dependencia solo especifica el niimero de
cdmaras correspondientes al Proyecto G 135, sin embargo no responde
cudntas cdmaras de videovigilancia/seguridad han sido instaladas en
los uiltimos 10 arios, ni la inversion municipal que estas han tenido. Por
lo tanto ha omitido responder cudntas de esas camaras (las instaladas

con inversion municipal) estin en funcionamiento actualmente.” (sic)
b) Motivos de inconformidad.

“La respuesta por parte de la dependencia solo especifica el niimero de
cdamaras correspondientes al Proyecto G 135, sin embargo no responde
cudntas cdmaras de videovigilancia/seguridad han sido instaladas en los
ultimos 10 afios, ni la inversion municipal que estas han tenido. Por lo
tanto ha omitido responder cudntas de esas cdmaras (las instaladas con

inversion municipal) estdn en funcionamiento actualmente.” (sic)

4. Turno. De conformidad con el articulo 185 fraccién I de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios vigente, el
presente recurso de revision se envio electrénicamente al Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de
México y Municipios, que por razén de turno fue asignado al Comisionado Javier
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Martinez Cruz para su andlisis, estudio, elaboracién del proyecto y presentacion

ante el Pleno de este Instituto.

5. Admisién. Mediante auto de fecha veinticuatro de abril del dos mil dieciocho;
este Or_gano Garante, admitio a tramite el recurso de _re_.visién 'r_e'sPe'cfivo,_ poniéhdoSe‘
a disposicién de las partes, para que un plazo no mayor a siete dias habiles
manifestaran lo que a su ‘derecho corresponda, a efecto de ofrecer pruebas, informe
| c1ones Ly

justificado y-alegatos, 1o anterior con fundamento en el articul

1V de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion’ Pu

México'y Municipios.

6. Manifestaciones. De las-constancias del ediente’electrdnico del SAIMEX,
se observa queé el Sujeto Obligado en fe&zﬁ'a_}'vg;lgtt__ éis de abril del afio en curso,

rindié su informe justificado medi

01084_2018.pdf, quemodificala "éspue ptimigenia, porlo que se determind hacer

del conocimiento del partict echa dieciséis de mayo de los corfientes, a fin de

que el mismo manifestaraslo.ueen su derecho correspondiera, siendo omise en

ejercitar dicho der

7. Cierre de Instruccion. En fecha veinticuatro de mayo del dos mil dieciocho,
se.emitié el acuerdo por medio del cual se declaré.cerrada la instruccidn, pasando el
expediente a resolucién, en razén de que fue debidamente substanciado ‘el
expediente- y n¢ existiendo diligencia pendiente de desahogo, en términos del
articulo 185 fracciones Viy VIII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios, el cual fue notificado a las partes-en la
misma fecha.
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ILCONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia.

El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos
Personales del Estado de México y Municipios, es competente para conocer y
resolver el presente recurso de revision interpuesto por la parte Recurrente,
conforme a lo dispuesto en los articulos 6, apartado A de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 5, parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo
segundo fraccion IV y V de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
México; 1, 2, fraccion IT; 13, 29, 36, fracciones Iy II; 176, 178, 179, 181 parrafo 3y 185
de la Ley Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios; 9 fracciones I, XXIV y 11 del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales

del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. Oportunidad y Procediblidad del Recurso de Revision.

Previo al estudio del fondo del asunto, se procede a analizar los requisitos de
oportunidad y procedibilidad que debe reunir el recurso de revisién interpuesto,
previstos en los articulos 178 y 180 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

El recurso de revisién fue interpuesto dentro del plazo de quince dias habiles
previsto en el articulo 178 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica del Estado de México y Municipios, contados a partir de la fecha en que el
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Sujeto Obligado emitié la respuesta, toda vez que ésta fue pronunciada el dia
dieciocho de abril de dos mil dieciocho, mientras que ¢l Recuirente interpuso el

recurso de revisidn el dieciocho de abril del mismo afio.

No obstante lo anterior, el hecho de que-el Recurso haya sido pre'sentad:o el mismo
dfa en que le fue notificada la respuesta a la Recurrente no debe desecharse ya que
no hay una prohibicién expresa en la Ley para realizarlo el mismo.dia y en atencion

a los priricipios generales del derecho todo aquello que 1o est dhiBi___:_do para el

gobernado se tiene por permitido y por ende se debe d mite al presente

.recurso.

Sirven de-apoyo los criterios del Poder Judicial' Federal eon los rubros siguientes:

+ RECURSO DE RECLAMACION. SU INTER N NO ES EXTEMPORANEA SI SE

PLAZO PAM HACERLO, !

» RECURSO DE REVISION EN:EL JUICIO'DE AMPARO. SU INTERPOSICION RESULTA
OPORTUNA AUN CUANDO ‘QCURRA ANTES DE QUE INICIE EL COMPUTO DEL
PLAZO RESPECTI "

REALIZA ANTES DE QUE INICL

¢ulo- 104, parafo segundo, de la Ley de Amparo, ¢l recurso de reclamacién. podra
interponerse por. cualql.u ldgspartes, por escrito, dentro del término de tres dias siguientes al en que surta efectos la
notificacién de la resolucidri mgugnada Ahora bien, dicho numeral slo refiere que el aludido medio de defensa no puede
hacerse valer despuds de tres™dias, pot tanto, no'impide que el escrito. cotrespondiente .se presenie antes de iniciado-ese
Hérming. Dé ahi que si dichd recutso se interpone antes de que inicie el plazo para hacerlo, su presentacion no es extemparéned.
Tasis: 1a, CCCXXXV/2014, Primera Sala, Décima Epoca, Semanario judicial de la: Federamén, Libro 11,.Octubre de 2014, Tomo
1, pag. 619.

2 Cuerpo de la tesis: El arficulo.86 de Ia Ley de Amparo establece que el plazo pata interponer el recurso de revision esde 10
dias, contados desde el siguiente al ent quie surta efectos. fa riotificacitn de la résclucién recurrida; punto de partida que es
acorde-con el diverso 24, fraccion I, de'Td misma ley, donde se precisan’las reglas pata ¢t conipnto de los- términos-en‘el j juicia
de ampato destacindose, ademds, que en ellos se incluird el dia del vencirrllenta Da esta maners, la mlerprctac1on de ambos
preceptos permite concluir que, al fijar un plazo para la- interposicitn del recurso, el legls]ador quiso establecer un limite
temporal a las partes para ejercer su derecho de revisién de las resoluciones dictadas dentro del juicio de amparo, a fin de
generar seguridad juridica respecto a-la firmeza de esas decisiones jurisdiccionales; sin-embargo, las referidas hormas no
prohiben que’pueda interponerse.dicht recurso antes de- que inicie el cémpula dél plazo, debido a’que esa anticipacidn no
infringe ni sebrepasa el térmirio previstg en la ley.

Tesis: 2a, LXXIN/2012, Primera Sala; Décima Epoca, Semanano Judicial-de la Pederacion: Libro XI1L, Octubre de 2012 Tomeo 3,
pég. 2037,
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En conclusion, el medio de impugnacién es procedente, atin y cuando se haya
interpuesto el mismo dia en que recibi6 la notificacién de la respuesta, porque no
hay impedimento legal al respecto; por lo tanto, se debe proceder al anélisis de fondo

hasta su resolucion.

En ese sentido, al considerar la fecha en que se formulé la solicitud y la fecha en la
que respondio a ésta el Sujeto Obligado; asi como, en la que se interpuso el recurso
de revision, éste se encuentra dentro de los mérgenes temporales previstos en el

citado precepto legal.

Dentro de este marco, es necesario insertar lo dispuesto por los articulos 176 y 179
fraccién V del ordenamiento legal citado, que establecen los supuestos en que puede

interponerse el recurso de revision:

“Articulo 176. El recurso de revisién es la garantia secundaria mediante la cual se
pretende reparar cualquier posible afectacién al derecho de acceso a la informacion piblica
en términos del presente y siguiente Capitulo.

Articulo 179.- El recurso de revision es un medio de proteccion que la Ley otorga a los
particulares, para hacer valer su derecho de acceso a la informacién piiblica, y procederd
en contra de las siguientes causas:

V. La entrega de informacién incompleta; ...”

Asimismo, tras la revisién del escrito de interposicién, se concluye la acreditacién
plena de todos y cada uno de los elementos formales exigidos por el articulo 180 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, y en consecuencia resulta conforme a derecho entrar al estudio de fondo

y resolver el presente medio de impugnacion.
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TERCERQ. Analisis de las Causales de Sebreseimiento.

Derivado de las actuaciones que integran el recurso de revision que se restutelve, se
advierte que la hoy Recurrente plantes los siguientes argumentos en contra de-la

respuesta emitida por el Ayuntamiento de Atlacomulco; por no respondei:

1. Cuantas camaras de video vigilancia/seguridad han sido i

staladas en los

ultimos diez afios.
2. Lainversion municipal.

3. Cuantasfuncionan actualmente,

adecuadamente?, én consecuencia se colige que los extremos de la mismos fueron
actos consentidos de manera tacita, ello de conformidad con el articulo 195 fraccidn
1V del Cédigo de Procedimientos Administrativos del Estado de México® que preveé

que es improcedente el recurso contra actos consentidos tacitamente.

3_-D_i? aplicacién supletoria enla Ley de la Materia de conformidad-con el articulo 195-dela Ley de Transparendia y Acceso ala
Informacion Piblica del Estado de Méxito.y Municipios
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Razén por la cual este Organo Garante no analizard las cuestiones de fondo, respecto
de los requerimiento planteados, considerando que la particular no hizo
manifestacion alguna al momento de interponer el recurso de revisién materia de la
presente resolucion, toda vez que este Instituto considera que hay aprobacién sobre
los aspectos mencionados en la solicitud de informacién, por lo que no hay razones

para que sea estudiado.

Sirve de sustento a lo anterior, por analogia, el criterio del Poder Judicial de la

Federacion del que a continuacién se hace su cita.

“ACTOS CONSENTIDOS. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN MEDIANTE
EL RECURSO IDONEO. Debe reputarse como consentido el acto que no se
impugno por el medio establecido por la ley, ya que si se hizo uso de otro no previsto
por ella o si se hace una simple manifestacién de inconformidad, tales actuaciones no
producen efectos juridicos tendientes a revocar, confirmar o modificar el acto
reclamado en amparo, lo que significa consentimiento del mismo por falta de
impugnacion eficaz.”

No obstante que los mismos fueron colmados en el ejercicio del derecho de acceso a
la informacion, segtin la esquematizacién de la solicitud y la respuesta que se hace

enseguida:

Solicitud Respuesta

Niimero de cimaras de Video Vigilancia/Seguridad, instaladas en su municipio como, 140
arte del Proyecto G-135 Muévete Seguro del Gobierno del Estado de México.
De las camaras instaladas en su municipio como parte del proyecto G-135 Muévete] Funcionamiento
Seguro del Gobierno del Estado de Meéxico, actualmente, Jeudntas camaras de Video adecuado.
Vigilancia/Seguridad funcionan adecuadamente?

De las cimaras instaladas en su municipio como parte del proyecto G-135 Muévete
Seguro del Gobierno del Estado de México, actualmente ;cudntas cimaras de Video
Vigilancia/Seguridad NO funcionan adecuadamente?

Ahora bien, en lo relativo a cuantas cdmaras de video vigilancia/seguridad se

instalaron en los ultimos diez afios en el municipio, la inversién por la compra,
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instalaciéon y operacidn de estas.y cuantas funcionan adecuadamente y cuantas no, el
Sujeto Obligado no emitio pronunciamiento alguno en la respuesta primigenia; sin
enibargo, en un hecho posterior al momento de rendir su informe justificado de Ley,
previsto en el articulo 185 fraccién III de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pdblica del Bstado de México y Municipios; expreso las siguientes

consideraciones:

vigilancia.

Actualizando asi, la fracci
a la Informacién Publica'delBstado,de México y Municipios, que platea como causal

-qﬁe el sujeto obligado medifique o revoque el acto

Supuesto que se -ac_t‘ﬁaliza en el asunto que nos ocupa, toda vez que el sujeto
Oblig_a_do-'m'anifesté en su informe justificado que no ha instalado ninguna-camara
de video vigilancia con recursos municipales, pronunciamiento que colma el
derecho de acceso a la informacidn, en virtud de que este Organo Garante rio esta
facultado para pronunciarse sobre la veracidad de la informacidn. Maxime, que de

conformidad. con el articulo 166 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
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Informacion Publica del Estado de México y Municipios, las dependencias y
entidades estaran obligadas a entregar los documentos que se encuentren en sus
archivos, por lo que la obligacion de acceso a la informacion se tendra por cumplida
cuando se ponga a disposicion del particular la informacién requerida, de otra

manera se estaria dudando de la veracidad de la informacién entregada.

La presuncion de veracidad* es un derecho o principio legal y juridico del que
disfrutan las personas dotadas de autoridad publica en la realizacién de sus
funciones. Este principio otorga a los Sujetos Obligados la facultad de que la
declaracion que haga se presuma como veraz y por tanto prevalezca sobre la persona
que lo disfruta, si no aporta pruebas que tiendan a contradecir los hechos declarados
por la autoridad, al suponer una declaracion iurus tantum, por lo que si bien, la
respuesta puede no satisfacer la solicitud de informacion, no quiere decir que la

misma no colme el derecho de acceso a la informacion.

Sirve de apoyo a lo anterior por analogia el criterio 31-10 emitido por el entonces
Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Protecciéon de Datos, que a la letra

dice:

“El Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos no cuenta con
facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de los documentos proporcionados
por los sujetos obligados. El Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccién de
Datos es un organo de la Administracién Piblica Federal con autonomia operativa,
presupuestaria y de decision, encargado de promover y difundir el ejercicio del derecho de
acceso a la informacién; resolver sobre la negativa de las solicitudes de acceso a la
informacion; y proteger los datos personales en poder de las dependencias y entidades. Sin
embargo, no estd facultado para pronunciarse sobre la veracidad de la informacion
proporcionada por las autoridades en respuesta a las solicitudes de informacion que les

4 En Perii la Ley del Procedimiento Administrativo General LEY N° 27444 sefiala: “1.7 Principio de presuncion de veracidad.- En la
tramitaciin del procedimiento administrativo, se presume que los documentos y declaraciones formulados por los administrados en Ia forma
descrita por esta Ley, responden a la verdad de los hechos que ellos afirman. Esta presuncion admite prueba en contrario.”
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preseritian los particulares, en-virtud de que en los articulos 49 y 50 de la Ley. Federql de
Transparencia y Acceso a la Informaciéi Piiblica Gubernamental no se prevé una causal
que permita-al Instituto Federal de Accesod la Informacion y Proteccion de Datos conocer,
vin recurso revision, al respecto.” '

Visto desde la perspectiva planteada, cabe decir, que el Sujeto Obligado, es
respo_nsable‘ de administrar libremente su hacienda que se forma de los
rendimientos de los bienes que les perteriecen, asf como de las contribuciones y otros

ingresos que-la legislatira establecié a st favor, toda vez que el mﬁjh_ijcipio libre, es

para garantizar el orden y la tranquilidad de los habitantes, siendo funcion exclusiva

delos cuerpos de seguridad piiblica estatal y municipal Ta video vigilancia, esto s
asi de conformidad con la Ley que Regula-el Uso de _Te-'cnologia's. de la Informacdién
y Comunicacion para la Seguridad Puablica del Estado de México, que prevé lo
siguiente:

“Artfctilo 12, La instalacion de equipos y sisteinas tecnoldgicos, previo-andlisis téciico,
basado en los criterios y prioridades establecidos en la preseiite Ley, se acordard entre In
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Secretaria, el municipio o la dependencia interesada. La instalacion se realizard en lugares
en los cuales sea posible prevenir, inhibir y combatir conductas ilicitas, para garantizar
el orden y la tranquilidad de los habitantes del Estado de México.

Guesd

Cuando la inversion realizada por el Gobierno del Estado de México o los municipios, en
la instalacién de equipos y sistemas tecnolégicos o cualquier infraestructura que se
encuentre dentro de la regulacion de esta Ley, sea superior al promedio de cinco mil veces
el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion vigente, no podrd ser modificada
o retirada sin previo informe al Secretariado Ejecutivo...

Articulo 20. La videovigilancia tiene por objeto regular el uso, localizacion y operacién
de videocdmaras para grabar o captar imdgenes con o sin sonido, en lugares piiblicos o en
lugares privados con acceso al piblico, en materia de seguridad piiblica. Las formas de
captacion y grabacion por los cuerpos de seguridad piblica estatal, municipal y de
seguridad privada que sean autorizados, se establecerin de conformidad con el
Reglamento. La videovigilancia en vias piiblicas, serd funcion exclusiva de los cuerpos de
seguridad puiblica estatal y municipal.

De la normativa citada, se advierte que la video vigilancia en vias ptblicas
corresponde a los cuerpos de seguridad publica estatal y municipal, para lo cual,
Secretaria de Seguridad Publica, los municipios y las dependencias interesadas,
acordaran las instalacion de equipos y sistemas tecnoldgicos, correspondiendo a las
autoridades municipales las siguientes funciones, de conformidad con la Ley en

analisis:

“Articulo 6. Corresponde a la autoridad municipal, las siguientes funciones:

L. Proponer acciones derivadas de las disposiciones que en materia de uso de
tecnologias de la informacion y comunicacion para la seguridad piiblica, determinen
la presente Ley y el Reglamento.

I Coordinarse con la Secretaria para la instalacién de equipos vy sistemas
tecnoldgicos.

HI. Clasificar, resguardar y registrar la informacién captada por los equipos y sistemas
tecnoldgicos en los términos establecidos por la presente Ley, la Ley de Seguridad, la
Ley de Proteccién, la Ley de Transparencia

y demds disposiciones aplicables.

IV. Garantizar la inviolabilidad e inalterabilidad de la informacion recabada con
equipos o sistemas tecnolégicos.

V. Solicitar a la Secretaria la dictaminacién de los equipos y sistemas tecnologicos en
materia de seguridad piiblica.
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VI. Las demds ique establezea esta Ley y demds disposiciones aplicaﬁles. ”
Texto normativo; del queno se advierte funcién alguna que le-exija colocar cimaras
de video vigilancia, pero si coordinarse con la Secretaria para la instalacion de

equipos y sistemas-tecnoldgicos.
En consecuencia, del analisis de la normativa aplicable se puede determinar qué
documento enviado por €l Servidor Pliblico Habilitado colma el detecho de acceso

a la informacién de la particular hoy Recurrente toda vez que &M

constrefiido.a adquirir camaras de video vigilancia.

Por tanto, en el presente caso se actiializan los elementos. para la procedencia del

Visto el marco v:o precedente, con fundamento en e_l articulo 192

fraccidn IV de la bey ransparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de México y Municipios, este Organo Garante considera procedente SOBRESEER

el presente rectirso de revision, al quedar sin materia el presente recurso de revision.

Asi, .con fundamento en lo prescrito en los articules 5 parrafos vigésimo, vigésimo
primero y vigésimo segundo de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano.

de México;_-z_-fraccién IE; 29, 36 fracciones] y 1L 176, 178, 179, 181y 185 de la Ley de
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cia.
Protscsin de Datos Parsansies del Estadn de Mexico y Municinins

Transparenc'i'a" 'y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios,

este Pleno:

RESUELVE

PRIMERO. Se SOBRESEE el recurso de revisién interpuesto en contra del

Ayuntamiento de Atlacomulco, de conformidad con el considerando TERCERO de

esta Resolucion.

SEGUNDO. REMITASE via SAIMEX la presente resolucién al Titular de la

Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado.

TERCERO. Notifiquese, la presente resolucién a la Recurrente y hégase de su

conocimiento que en caso de considerar que le causa algin perjuicio, podra
impugnarla via Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables, de
conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ZULEMA
MARTINEZ SANCHEZ; EVA ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE LUNA
HERNANDEZ CON VOTO PARTICULAR Y JAVIER MARTINEZ CRUZ; EN LA
VIGESIMA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL TREINTA DE MAYO DE DOS
MIL DIECIOCHO, ANTE EL SECRETARIO TECNICO DEL PLENO, ALEXIS

TAPIA RAMIREZ.
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Zilema Martinez Sanchez
Comisionada Presidenta

(Rabrica)
Eva Abaid Yapur José Guadalu e Lun Hernandez
‘Comisionada '
(Ruibrica)

avier Martinez Cruz
"Comisionado
(Ritbrica)

n in, A u Voo PUktERY

u-E-l-udnmllh!:o . Municipios

“PLENO

Alexis Tapia Ramirez
Secretario Técnico del Pleno
(Riibrica)

Esta hoja.coitesponde ‘a la resolucién de treinta: de mayo’ del dos mil dieciocho, emifidd ¢n el recurso de revisidn:
01084/INFOEM/IP/RR/2018.
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