Recurso de revision: 00227/INFOEM/IP/RR/2018
Recurrente:

Sujeto Obligado: Poder Judicial
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, de fecha veintiocho de febrero de dos mil dieciocho.

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revision

00227/INFOEM/IP/RR/2018, promovido por la C._ en

lo sucesivo LA RECURRENTE, en contra de la respuesta emitida por el Poder Judicial,
en lo subsecuente EL SUJETO OBLIGADO, se procede a dictar la presente resolucion

con base en lo siguiente:

RESULTANDO

I. El veintitrés de enero de dos mil dieciocho, LA RECURRENTE presento a través del

Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense, en lo subsecuente el SAIMEX, ante
EL SUJETO OBLIGADO, la solicitud de acceso a informacion publica, a la que se le

asigno el nimero 00047/PJUDICI/IP/2018, mediante la cual solicitd, lo siguiente:

“Solicito la version publica de una sentencia de juicio sucesorio reciente” (Sic)

Modalidad de Entrega: A través del SAIMEX.

II. En fecha treinta de enero de dos mil dieciocho, EL SUJETO OBLIGADO dio

respuesta a la solicitud de acceso a la informacion publica, en los términos siguientes:

“Metepec, México a 30 de Enero de 2018

Nombre det solicitante |

Folio de la solicitud: 00047/PJUDICI/IP/2018

Toluca, Estado de México; a 30 de enero de 2018. 00047/PJUDICI/IP/2018. C.
PETICIONARIO P R E S E N T E.- Se tiene por recibida, por medio del Sistema de
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Acceso a la Informacion Mexiquense (SAIMEX), la solicitud con niimero de folio
indicado al rubro, enviada sin anexos, en el cual la modalidad de entrega es a través
del SAIMEX; correspondientes a lo siquiente: “Solicito la version publica de una
sentencia de juicio sucesorio reciente” (sic) En atencion a su solicitud, se informa que
conforme al articulo de la Ley en la materia el cual a su letra menciona: “Articulo 161.
Cuando la informacién requerida por el solicitante ya esté disponible al publico en
medios impresos, tales como libros, compendios, tripticos, registros publicos, en
formatos electrénicos disponibles en Internet o en cualquier otro medio, se le hard saber
por el medio requerido por el solicitante la fuente, el lugar y la forma en que puede
consultar, reproducir o adquirir dicha informacion en un plazo no mayor a cinco dias
hdbiles. La fuente deberd ser precisa y concreta y no debe implicar que el solicitante
realice una biisqueda en toda la informacion que se encuentre disponible.” Ahora bien,
como obligacion especifica de éste Sujeto Obligado estd la de publicar las versiones
publicas de las sentencias que sean de interés publico de manera oficiosa por lo que
dichas sentencias pueden ser consultadas en la Plataforma siguiendo estos pasos:
(grdficos que pueden ser consultados en el pdf adjunto)

ATENTAMENTE
L. EN D. KARLA VERONICA VILLEGAS HODGERS" (Sic)

Cabe senalar, que EL SUJETO OBLIGADO adjunté a su respuesta el archivo
electronico denominado “RESPUESTA 47-2018.pdf’, precisando que no se inserta su
contenido en razon de que es del conocimiento de las partes, y en obvio de repeticiones

mnnecesarias.

III. Inconforme con la respuesta del SUJETO OBLIGADO, el treinta de enero de dos

mil dieciocho LA RECURRENTE interpuso el recurso de revision objeto del presente
estudio, el cual se registré en el SAIMEX y se le asigné el numero de expediente

00227/INFOEM/IP/RR/2018, en el que senald como acto impugnado lo siguiente:

“La negativa, incongruencia y contenido incompleto” (Sic)

Asimismo, LA RECURRENTE manifest6 como razones o motivos de la

inconformidad:
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“Esto porque se pido en concreto una sentencia en version publica de un juicio sucesorio
reciente, es entonces, que su negativa aproporcionarmela viola mi derecho de acceso a la
informacion, es incongruente porq la propia ley de transparencia le da atribuciones para
poder buscar la informacion en las areas donde se encuentren (archivos de juzgados) a fin
de allegarse de la documentacion requerida, y tambien es incongruente porq no le pedi lo
que responde en su oficion ademas de que el mismo tiene vicios por ser imcompleto como
lo es que me manda al limbo de informacion general adjudicandome su deber de buscar la
informacion conforme se lo mandata la ley de la materia tanto a la unidad del sujeto
obligado como al servidor publico habilitado “(Sic)

I'V.Eltreinta de enero de enero de dos mil dieciocho, el recurso de que se trata se envié
electronicamente al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios y con fundamento
en el articulo 185 fraccion I de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios, se turnd, a través del SAIMEX, a la
Comisionada EVA ABAID YAPUR, a efecto de que decretara su admision o

desechamiento.

V. El seis de febrero de dos mil dieciocho, atento a lo dispuesto en el articulo 185

fracciones I, Il y IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios, se acord¢ la admision a tramite del referido recurso
de revision, asi como la integracion del expediente respectivo, mismo que se puso a
disposicion de las partes, para que, de considerarlo conveniente, en el plazo maximo
de siete dias habiles, LA RECURRENTE realizara manifestaciones y alegatos, asi como

ofreciera las pruebas que a su derecho conviniera y, en el caso del SUJETO

OBLIGADO exhibiera el Informe Justificado.

VL. De las constancias que obran en el SAIMEX, se advierte que LA RECURRENTE

no presentd manifestaciones y alegatos, ni ofrecié los medios de prueba que a su
derecho convinieran. Por su parte, EL SUJETO OBLIGADO el quince de febrero de
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dos mil dieciocho rindidé su Informe Justificado a través del archivo electréonico

denominado "INFORME 00227-2018.docx” como se advierte en la siguiente imagen:

Folio Solicitud:
Folio Recurso de Revision:
Puede adjuntar archivos a este estatus

A - Archivos enviados por el Recurrente o
T Nombre del Archivo | Comentarios , 1. Fecha
No hay Archivos adjuntos
o , Archivos enviados por la Unidad de Transparencia ,
-~ Nombre del Archivo Comentarios .- Fecha
K Enarchivo adjiunto seremite informejustificado - - 15/02/2018

Cabe senalar, que el Informe Justificado presentado por EL SUJETO OBLIGADO no
se puso a disposicion de LA RECURRENTE para que manifestara lo que a su derecho
conviniera, en razon de contener datos personales como sera analizado en el

considerando Quinto.

VII. Transcurrido el plazo sefialado en el pérrafo anterior y, una vez analizado el
estado procesal que guardaba el expediente, el diecinueve de febrero de dos mil
dieciocho, la Comisionada Ponente acordo el cierre de instruccion, asi como la remisidon
del mismo a efecto de ser resuelto, de conformidad con lo establecido en el articulo 185
fracciones VI y VIII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de México y Municipios; y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Pablica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver el presente recurso, conforme a lo dispuesto en los
articulos 6, Apartado A de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
5, parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo fracciones IV y V de la
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Constitucion folitica del Estado Libre y Soberano de México; 2 fraccion 11, 13, 29, 36
fracciones Iy II, 176, 178, 179, 181 parrafo tercero y 185 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios; y 9, fracciones I y
XXIV y 11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Meéxico y

Municipios.

SEGUNDO. Interés. El recurso de revision fue interpuesto por parte legitima en

atencion a que fue presentado por LA RECURRENTE, quien fue la misma persona que

formulo la solicitud de informacion ptblica al SUJETO OBLIGADO.

TERCERO. Oportunidad. El recurso de revision fue interpuesto dentro del plazo de

quince dias hdbiles contados a partir del dia siguiente de aquel en que LA
RECURRENTE tuvo conocimiento de la respuesta impugnada, tal y como lo prevé el
articulo 178 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado

de México y Municipios, que establece:

“Articulo 178. El solicitante podra interponer, por si mismo o a través de su
representante, de manera directa o por medios electrénicos, recurso de revision ante
el Instituto o ante la Unidad de Transparencia que haya conocido de la solicitud
dentro de los quince dias habiles, siguientes a la fecha de la notificacién de la
respuesta.

A falta de respuesta del sujeto obligado, dentro de los plazos establecidos en esta Ley,
a una solicitud de acceso a la informacion piblica, el recurso podrd ser interpuesto
en cualquier momento, acomparnado con el documento que pruebe la fecha en que
presentd la solicitud.

En el caso de que se interponga ante la Unidad de Transparencia, ésta deberd remitir
el recurso de revision al Instituto a mds tardar al dia siguiente de haberlo recibido.”
(Sic)
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En esa tesitufé, atendiendo a que EL SUJETO OBLIGADO notifico la respuesta a la
solicitud de informacién ptblica el dia treinta de enero de dos mil dieciocho, asi, el
plazo de quince dias habiles que el articulo 178 de la Ley de la materia otorga a LA
RECURRENTE para presentar el recurso de revision, transcurrié del treinta y uno de
enero al veintiuno de febrero de dos mil dieciocho, sin contemplar en el computo los
dias tres, cuatro, diez, once, diecisiete y dieciocho de febrero de dos mil dieciocho por
corresponder a sdbados y domingos, y ser considerados como dias inhéabiles, en
términos del articulo 3 fraccion X de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Pablica del Estado de México y Municipios, y, de conformidad con el Calendario
Oficial en Materia de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Proteccion de
Datos Personales del Estado de México y Municipios, para el afio dos mil diecisiete y
enero dos mil dieciocho, publicado en el Periddico Oficial del Estado Libre y Soberano

de México “Gaceta del Gobierno”, el veintiuno de diciembre de dos mil dieciséis.

Si bien es cierto que, LA RECURRENTE present6 el medio de impugnacién al rubro
anotado, el mismo dia en que se le notifico la respuesta impugnada; no menos cierto es
que, ello no implica que su interposicion sea extemporanea, en atencién a que el
articulo 178 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de México y Municipios, inicamente establece que el recurso de revision se ha de
promover dentro de los quince dias habiles siguientes de aquel en que LA
RECURRENTE tenga conocimiento de la respuesta impugnada; sin embargo, no
prohibe que se presente el mismo dia en que ésta le sea notificada; esto es, que no sefiala
que de presentarse el recurso de revision el mismo dia en que se notifica, éste resulte

extemporaneo.
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En sustento é 710 anterior, es aplicable por analogia la Jurisprudencia nimero 1a. /J.
41/2015 (10a.), Décima época, sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, visible en la pagina 569, libro 19, tomo I, de la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién, del mes de junio de 2015, cuyo rubro y texto

esgrimen:

“RECURSO DE RECLAMACION. SU INTERPOSICION NO ES
EXTEMPORANEA SI SE REALIZA ANTES DE QUE INICIE EL PLAZO
PARA HACERLO.

Conforme al articulo 104, pdrrafo sequndo, de la Ley de Amparo, el recurso de
reclamacion podrd interponerse por cualquiera de las partes, por escrito, dentro del
término de tres dias siguientes al en que surta efectos la notificacion de la resolucién
impugnada. Ahora bien, dicho numeral solo refiere que el aludido medio de defensa
no puede hacerse valer después de tres dias, por tanto, no impide que el escrito
correspondiente se presente antes de iniciado ese término. De ahi que si dicho recurso
se interpone antes de que inicie el plazo para hacerlo, su presentacion no es
extempordnea.

Recurso de reclamacion 953/2013. 9 de abril de 2014. Cinco votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Carmina Cortés Rodriguez.

Recurso de reclamacion 1067/2014. Raul Rodriguez Cervantes. 28 de enero de 2015.
Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio
Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Olga Sinchez Cordero de Garcia Villegas y
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria:
Cecilia Armengol Alonso.

Recurso de reclamacion 895/2014. 18 de febrero de 2015. Cinco wvotos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz, Jorge Mario
Pardo Rebolledo, Olga Sdnchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena. Ponente: José Ramdn Cossio Diaz. Secretario: Rodrigo Montes de Oca
Arboleya.

Recurso de reclamacion 1164/2014. Paula Abascal Valdez. 18 de febrero de 2015.
Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramdn Cossio
Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Olga Sinchez Cordero de Garcia Villegas y
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretaria: Lorena
Goslinga Remirez.
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Recurso de reclamacion 1231/2014. 18 de marzo de 2015. Cinco votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario
Pardo Rebolledo, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Saill Armando Patitio
Lara.

Tesis de jurisprudencia 41/2015 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesion privada de veintisiete de mayo de dos mil quince.

Esta tesis se publico el viernes 19 de junio de 2015 a las 9:30 horas en el Semanario
Judicial de la Federacidn y, por ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir
del lunes 22 de junio de 2015, para los efectos previstos en el punto séptimo del
Acuerdo General Plenario 19/2013.” (Sic)

En ese tenor, si el recurso de revisién que nos ocupa, se interpuso el treinta de enero

de dos mil dieciocho, éste se encuentra dentro de los margenes temporales previstos

en el precepto legal citado en el parrafo anterior y, por tanto, su interposicién se

considera oportuna.

CUARTO. Procedibilidad. Del anélisis efectuado, se advierte que resulta procedente

la interposicion del recurso y se concluye la acreditacion plena de todos y cada uno de
los elementos formales exigidos por el articulo 180 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, en atencién a que fue

presentado mediante el formato visible en el SAIMEX.

QUINTO. Estudio y resolucién del asunto. Tal y como quedé sefialado en el

resultando primero del presente recurso de revision, la entonces solicitante, requiri6

al SUJETO OBLIGADO “la version publica de una sentencia de juicio sucesorio reciente” (Sic)

Atento a lo anterior, EL SUJETO OBLIGADO sefial6 en lo conducente de su respuesta
que:
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Ahora bien, como obligacién especifica de éste Sujeto Obligado esta la de publicar las versiones
publicas de las sentencias que sean de interés publico de manera oficiosa por lo que dichas sentencias
pueden ser consuitadas en la Plataforma siguiendo estos pasos:

1- Ingrese a la pagina del Poder Judicial del Estado de México en el siguiente link:
http://web2.pjedomex.gob.mx/

2.- Posiciénese en la parte inferior, en el apartado de Informacion Publica de Oficio Mexiquense
{IPOMEX), en el cual debera dar clic.

Inconforme con la respuesta, LA RECURRENTE interpuso el recurso de revision que

nos ocupa, manifestando como acto impugnado:

“La negativa, incongruencia y contenido incompleto” (Sic)

Asimismo, LA RECURRENTE indicé como razones o motivos de la inconformidad:

“Esto porque se pido en concreto una sentencia en version publica de un juicio sucesorio
reciente, es entonces, que su negativa aproporcionarmela viola mi derecho de acceso a la
informacion, es incongruente porq la propia ley de transparencia le da atribuciones para
poder buscar la informacion en las areas donde se encuentren (archivos de juzgados) a fin
de allegarse de la documentacion requerida, y tambien es incongruente porq no le pedi lo
que responde en su oficion ademas de que el mismo tiene vicios por ser imcompleto como
lo es que me manda al limbo de informacion general adjudicandome su deber de buscar la
informacion conforme se lo mandata la ley de la materia tanto a la unidad del sujeto
obligado como al servidor publico habilitado “(Sic)

Por otra parte, se advierte de las constancias que obran en el SAIMEX, que LA
RECURRENTE omiti¢ presentar las manifestaciones, alegatos o medios de prueba que
a su derecho conviniera, asi como que EL SUJETO OBLIGADO rindié el Informe
Justificado, en el que de manera medular indic6é con imagenes el procedimiento que
debio¢ seguir la particular para allegarse de la informacién; sin embargo, dicho Informe
Justificado no se dio a conocer ya que de la informacion obtenida de las ligas
electronicas, se advierten algunas sentencias en las que se dejaron datos personales

visibles y por otro lado se testaron datos que son considerados ptublicos; lo anterior,
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encuentra sustento en el numeral 3 fraccion XXIII de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, que es del tenor literal

siguiente:

“Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entenderd por:

XXIII. Informacion privada: La contenida en documentos publicos o privados que

refiera a la vida privada y/o los datos personales, que no son de acceso publico; “
(Sic)

En primer término, es de precisar que, se obvia el analisis de la competencia por parte
del SUJETO OBLIGADO, para generar, administrar o poseer la informacion
solicitada, dado que éste ha asumido la misma, en razén de que en su respuesta,
pretende entregar a la solicitante la informacién referida, lo que comprueba
fehacientemente que dicha autoridad acepta que la genera, posee y administra, en

ejercicio de sus funciones de derecho publico.

De hecho, el estudio de la naturaleza juridica de la informacién publica solicitada, tiene
por objeto determinar si ésta la genera, posee o administra EL SUJETO OBLIGADO;
sin embargo, en aquellos casos en que éste la asume, implica en automatico que la
genera, posee o administra; por consiguiente, a nada practico nos conduciria su

estudio, ya que se insiste la informacién publica solicitada, fue asumida por EL

SUJETO OBLIGADO.

Ahora bien, y toda vez que los motivos de inconformidad de LA RECURRENTE se
centran basicamente en manifestar que “...manda al limbo de informacion general
adjudicandome su deber de buscar la informacion conforme se lo mandata la ley de la materia
tanto a la unidad del sujeto obligado como al servidor publico habilitado...”, este Organo
Garante en aras de salvaguardar el derecho de acceso a la informacién de la misma, y
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con la finalidéd de analizar si la respuesta del SUJETO OBLIGADO colma lo
requerido por la particular, procedié a verificar si en el citado link
http://web2.pjedomex.gob.mx/ en el apartado de versiones ptiblicas de las sentencias
que sean de interés publico, fraccion II, se encontraba la informacion solicitada,

obteniendo lo que a continuacidn se ilustra:

A sieﬁes mzi}i

e senfencias que W
‘ nterés mzb%aco ‘
 FRACCIONT

Esiaded&?éemyeﬂ%agj,, .
 Gaceta del Tribunal de %s, 1
Confenc
mjﬁsﬁm%%

L;st:*{ dﬁ %ﬁl}éi’fies

esisy tlecutorias
Ibficadas en ol Boletin
diclal del

vaiaac on del gefsanaé
~ Judicial y admi nistrafivo
chc BNV

sfté ds ﬁééeﬁias .

: ?;Ré;cww -

Enseguida, refiere dar clic derecho en la parte antes indicada, se abrira la siguiente
pagina, donde se podran encontrar las sentencias de interés ptblico de los afios 2016

y 2017, como se ilustra enseguida:

.. PODER JUDICIAL
| ODEL ESTADG DE MEXICO

Versiones publicas de {as sentencias que sean de interés

- z.fggm de 20191088,
1 publico gl

~ ; CANDRES FERNANDO CARMORNA
FRACCION i 3 TOPEZ AR s

Pagina 11 de 22



Recurso de revision: 00227/INFOEM/IP/RR/2018
Sujeto Obligado: Poder Judicial
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Asi, tenemos que al dar clic en la pestana mencionada, despliega en cada uno la versién

publica de diferentes sentencias.

Acto que se robustece mediante la informacion que remite via Informe Justificado, EL
SUJETO OBLIGADO en el que precisa que, para facilitar la busqueda de la
informacion, puede dar clic en el buscador, que se encuentra en la parte superior
derecha y buscar palabras clave, en el caso en especifico la de un juicio sucesorio, y que

desplegard la siguiente informacion:

Nota ©

003

Ejercicio : 2017

Fentencias :

Denominacidn del Sistema electrénico de busqueda y consulta de sentencias : NO APLICA
Materia : FAMILIAR

Tema ;| JUICIO SUCESORID INTESTAMENTARIO

Fecha de la sesion © 28/01/2018

Mumerc de expediente : 40/2010

Archivo de la sentencia: ANEXO SIP 29-2018.pdf

fechafctualiza : 2018-0%-30 16:48:486.0

fechaValida 1 20178-01-30 15:48:46.0

Unidad Administrativa que Detenta la informacidn | UNIDAD UE TRANSPARENCIA

Aclaracion relativa a la informacion pubticada y/o explicacidn por la falta de informacidén :

Nota :

Mostrando 1 al 3 de 3 registros

Asimismo, le refiere que para consultar la aprobacién de la version publica puede
ingresar al link mencionado, tal y como se advierte del extracto de dicho Informe

Justificado, a continuacion:

Para consultar la aprobacion de la version plblica, puede ingresar al link
hitp:/www.pjedomex.gob.mx/transparencial dentro del apartado Actas del Comité de Transparencia.

Por todo lo anterior, a circunspeccion de esta Unidad de Transparencia, toda vez que, la informacion
requerida se entrega en apego a lo que dispone la Ley, se solicita CONFIRMAR la respuesta otorgada
al solicitante.
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En ese tenor, se tiene que tanto la respuesta otorgada como el Informe Justificado del
SUJETO OBLIGADO le especifica a la particular concretamente en qué apartado o
fraccion del IPOMEX se encuentra dicha informacion, tal como lo establece el articulo
161 de la Ley de la Materia, que literalmente enuncia:

“Articulo 161. Cuando la informacién requerida por el solicitante ya esté disponible

al publico en medios impresos, tales como libros, compendios, tripticos, registros

publicos, en formatos electrénicos disponibles en Internet o en cualquier otro
medio, se le hard saber por el medio requerido por el solicitante la fuente, el lugar y

la forma en que puede consultar, reproducir o adquirir dicha informacion en un plazo
no mayor a cinco dias hdbiles. La fuente deberd ser precisa y concreta y no debe
implicar que el solicitante realice una biisqueda en toda la informacion que
se encuentre disponible.” (Sic)

No obstante lo anterior, es de sefialar que al ingresar a la sentencia referida por EL
SUJETO OBLIGADO se advierte que se visualizan datos personales, tales como el
nombre de los terceros. Del mismo modo, al ingresar al primer registro que aparece
optando por la basqueda por palabras claves, se observa el nombre y firma de los
actores en el recurso de apelacion sefialado, ademas se test6 el nombre y firma del Juez,
dato que es considerado publico; razén suficiente para que a criterio de éste Organo
Garante determine no dar por colmado el derecho de acceso a la informacion publica

de la particular, y ordenar la entrega de la informacién solicitada, en versién pitblica.

Por lo que, no pasa desapercibido para este Instituto que de los documentos de los
cuales se ordena su entrega, si EL SUJETO OBLIGADO advierte informacién
susceptible de clasificarse procedera su entrega en version publica, cumpliendo con las
formalidades que la Ley impone, es decir, mediante un Acuerdo debidamente fundado
y motivado, en términos de los numerales 49 fraccion VIII y 132 fracciones Il y IlI de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y

Municipios en vigor, asi como los numerales Segundo, fraccion XVIII, y del Cuarto al
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Décimo Primero de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacién y
Desclasificacion de la Informacidn, asi como para la elaboracion de Versiones Publicas,

que literalmente expresan:

“Articulo 49. Los Comités de Transparencia tendrin las siquientes atribuciones:
VIII. Aprobar, modificar o revocar la clasificacion de la informacion;

Articulo 132. La clasificacién de la informacion se llevard a cabo en el momento en
que:

L. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;
II. Se determine mediante resolucién de autoridad competente; o

II. Se generen wversiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de
transparencia previstas en esta Ley.”

“Segundo.- Para efectos de los presentes Lineamientos Generales, se entenderd por:

XVIII. Versién publica: El documento a partir del que se otorga acceso a la
informacion, en el que se testan partes o secciones clasificadas, indicando el contenido
de éstas de manera genérica, fundando y motivando la reserva o confidencialidad, a
través de la resolucion que para tal efecto emita el Comité de Transparencia.

Cuarto. Para clasificar la informacion como reservada o confidencial, de manera
total o parcial, el titular del drea del sujeto obligado deberd atender lo dispuesto por
el Titulo Sexto de la Ley General, en relacion con las disposiciones contenidas en los
presentes lineamientos, asi como en aquellas disposiciones legales aplicables a la
materia en el dmbito de sus respectivas competencias, en tanto estas ultimas no
contravengan lo dispuesto en la Ley General.

Los sujetos obligados deberan aplicar, de manera estricta, las excepciones al derecho
de acceso a la informacion y sélo podrin invocarlas cuando acrediten su procedencia.

Quinto. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la
informacion, por actualizarse cualquiera de los supuestos de clasificacion previstos
en la Ley General, la Ley Federal y leyes estatales, corresponderd a los sujetos
obligados, por lo que deberdn fundar y motivar debidamente la clasificacién de la
informacion ante una solicitud de acceso o al momento en que generen versiones
publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de transparencia, observando lo
dispuesto en la Ley General y las demds disposiciones aplicables en la materia.

Sexto. Los sujetos obligados no podrin emitir acuerdos de cardcter general ni
particular que clasifiquen documentos o expedientes como reservados, ni clasificar

Pagina 14 de 22



Recurso de revision: 00227/INFOEM/IP/RR/2018
Sujeto Obligado: Poder Judicial
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

documentos antes de que se genere la informacion o cuando éstos no obren en sus
archivos.

La clasificacion de informacion se realizard conforme a un andlisis caso por caso,
mediante la aplicacion de la prueba de dafio y de interés publico.

Séptimo. La clasificacion de la informacion se llevard a cabo en el momento en que:
L. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;
IL. Se determine mediante resolucién de autoridad competente, o

III. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de
transparencia previstas en la Ley General, la Ley Federal y las correspondientes de
las entidades federativas.

Los titulares de las dreas deberdn revisar la clasificacién al momento de la recepcidn
de una solicitud de acceso a la informacion, para verificar si encuadra en una causal
de reserva o de confidencialidad.

Octavo. Para fundar la clasificacién de la informacion se debe sefialar el articulo,
fraccion, inciso, parrafo o numeral de la ley o tratado internacional suscrito por el
Estado mexicano que expresamente le otorga el cardcter de reservada o confidencial.

Para motivar la clasificacion se deberdn sefialar las razones o circunstancias
especiales que lo llevaron a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto
previsto por la norma legal invocada como fundamento.

En caso de referirse a informacion reservada, la motivacién de la clasificacion
también deberd comprender las circunstancias que justifican el establecimiento de
determinado plazo de reserva.

Tratandose de informacion clasificada como confidencial respecto de la cual se haya
determinado su conservacion permanente por tener valor historico, ésta conservard
tal cardcter de conformidad con la normativa aplicable en materia de archivos.

Los documentos contenidos en los archivos historicos y los identificados como
historicos confidenciales no serdn susceptibles de clasificacion como reservados.

Nowveno. En los casos en que se solicite un documento o expediente que contenga
partes o secciones clasificadas, los titulares de las dreas deberdn elaborar una versién
publica fundando y motivando la clasificacion de las partes o secciones que se testen,
siguiendo los procedimientos establecidos en el Capitulo IX de los presentes
lineamientos.

Décimo. Los titulares de las dreas, deberin tener conocimiento y llevar un registro
del personal que, por la naturaleza de sus atribuciones, tenga acceso a los documentos
clasificados. Asimismo, deberdn asegurarse de que dicho personal cuente con los
conocimientos técnicos y legales que le permitan manejar adecuadamente la
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informacion clasificada, en los términos de los Lineamientos para la Organizacion y
Conservacion de Archivos.

En ausencia de los titulares de las dreas, la informacidn serd clasificada o
desclasificada por la persona que lo supla, en términos de la normativa que rija la
actuacion del sujeto obligado.

Décimo primero. En el intercambio de informacion entre sujetos obligados para el
ejercicio de sus atribuciones, los documentos que se encuentren clasificados deberan
llevar la leyenda correspondiente de conformidad con lo dispuesto en el Capitulo VIII
de los presentes lineamientos.” (Sic)

En este contexto, el hecho de que la informacion publica solicitada contenga datos
personales susceptibles de ser protegidos mediante su versidon ptiblica, ello no implica
que esta circunstancia opere en automatico, sino que es necesario que el Comité de
Transparencia del SUJETO OBLIGADO emita el acuerdo de clasificacion

correspondiente.

En el caso especifico, la informacion solicitada contiene datos personales, que de
hacerse publicos afectarian la intimidad y vida privada de determinadas personas; es
por ello que, deben testarse al momento de la elaboracién de versiones publicas
cualquier otro dato que ponga en riesgo la vida, seguridad y salud de cualquier

persona.

En ese sentido, este ()rgano Garante no pierde de vista que la informacion que se
ordena su entrega, contiene datos personales susceptibles de considerarse informacién
confidencial como lo son, nombre de las personas participantes en el juicio ya sea en
calidad de actor, demandado o tercero perjudicado, testigos, o informacion
concerniente al patrimonio, Clave Unica de Registro de Poblacion, domicilio, correo

electronico, entre otros.
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Por cuanto hace a la Clave Unica de Registro de Poblacién, constituye un dato
personal, ya que tiene como finalidad registrar a cada una de las personas que integran
la poblacion del pais, con los datos que permitan certificar y acreditar fehacientemente

su identidad, la cual servira para identificarla de manera individual.

Lo anterior, tiene sustento en los articulos 86 y 91 de la Ley General de Poblacion, la
cual sefiala lo siguiente:
“Articulo 86. El Registro Nacional de Poblacion tiene como finalidad registrar a

cada una de las personas que integran la poblacion del pais, con los datos que
permitan certificar y acreditar fehacientemente su identidad.

Articulo 91. Al incorporar a una persona en el Registro Nacional de Poblacion, se
le asignard una clave que se denominard Clave Unica de Registro de Poblacion. Esta
servird para registrarla e identificarla en forma individual.” (Sic)

Ahora bien, la Clave Unica de Registro de Poblacion, esta integrada de 18 elementos
representados por letras y niimeros, que se generan a partir de los datos contenidos en
un documento probatorio de identidad (acta de nacimiento, carta de naturalizacion o
documento migratorio), la cual se integra de la primera letra del apellido paterno;
seguida de la primera letra vocal del primer apellido; seguida de la primera letra del
segundo apellido y por dltimo la primera letra del nombre; fecha de nacimiento
ano/mes/dia; sexo; Entidad Federativa o lugar de nacimiento; finalmente un digito
verificador, compuesto de dos elementos, con el que se evitan duplicaciones en la

Clave, identifican el cambio de siglo y garantizan la correcta integracion.

Al respecto, el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Proteccidon de Datos Personales, a través del Criterio 18/17, senala literalmente lo

siguiente:
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“Clave Unica de Registro de Poblacién (CURP). La Clave Unica de Registro de
Poblacion se integra por datos personales que solo conciernen al particular titular de
la misma, como lo son su nombre, apellidos, fecha de nacimiento, lugar de nacimiento
y sexo. Dichos datos, constituyen informacion que distingue plenamente a una
persona fisica del resto de los habitantes del pais, por lo que la CURP estd considerada
como informacion confidencial.

Resoluciones:

° RRA 3995/16. Secretaria de la Defensa Nacional. 1 de febrero de 2017. Por
unanimidad. Comisionado Ponente Rosendoevgueni Monterrey Chepov.

d RRA 0937/17. Senado de la Repuiblica. 15 de marzo de 2017. Por unanimidad.
Comisionada Ponente Ximena Puente de la Mora.

° RRA 0478/17. Secretaria de Relaciones Exteriores. 26 de abril de 2017, Por
unanimidad. Comisionada Ponente Areli Cano Guadiana.” (Sic)

De lo anterior, se desprende que la Clave Unica de Registro de Poblacién, se encuentra
vinculado al nombre de la persona, permitiendo identificar la edad, fecha de
nacimiento, sexo, lugar de nacimiento, asi como su homoclave; datos que tinicamente le
atanien a un particular, por lo ésta constituye un dato personal que concierne a una
persona fisica identificada e identificable en términos de los articulos 3 fraccién IX de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Meéxico y
Municipios y 4 fraccion XI de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de

Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios.

Por lo tanto, la entrega de documentos, en su version publica, debe acompanarse
necesariamente del Acuerdo del Comité de Transparencia que la sustente, en el que se
expongan los fundamentos y razonamientos que llevaron al SUJETO OBLIGADO a
testar, suprimir o eliminar datos de dicho soporte documental, ya que no hacerlo
implica que lo entregado no es legal ni formalmente una version publica, sino mas bien
una documentacion ilegible, incompleta o tachada; pues no sefialar las razones por las

que no se aprecian determinados datos, ya sea porque se testan o suprimen, deja al
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solicitante en estado de incertidumbre, al no conocer o comprender porque no
aparecen en la documentacion respectiva, es decir, si no se exponen de manera puntual
las razones de ello se estaria violentando desde un inicio el derecho de acceso a la

informacion del solicitante.

Finalmente, como ya se mencioné de la informaciéon remitida por EL SUJETO
OBLIGADO tanto en su respuesta como via Informe Justificado se advierte que
entrega informacion que debié clasificar como confidencial, y cuyo acceso debio ser
restringido, en consecuencia, y como Organo Garante de la proteccién de los datos
personales que obren en poder de los Sujetos Obligados, de conformidad con el articulo
190 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México
y Municipios, se ordena dar vista al Titular de la Contraloria Interna y Organo de
Control y Vigilancia de este Instituto, para que resuelva lo conducente y determine el
grado de responsabilidad en el incumplimiento de las obligaciones establecidas en la

misma.

En este orden de ideas, este Organo Garante considera parcialmente fundadas las
razones 0 motivos de inconformidad que plantea LA RECURRENTE, puesto que si le
entrego la informacién, empero, ésta encuadra en el supuesto establecido en la fraccién
IT del articulo 179 de la de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de México y Municipios, razén por la que se determina REVOCAR la
respuesta del SUJETO OBLIGADO entregada en la solicitud de informacion
00047/PJUDICI/IP/2018 y ordenar la entrega de la informacién solicitada.

Asi, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5 parrafos vigésimo, vigésimo
primero y vigésimo segundo fracciones IV y V de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de México; 2 fraccion 11, 29, 36 fracciones I y 11, 176, 178, 179, 181, 185
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fraccion I, 186 y 188 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del

Estado de México y Municipios, este Pleno:
RESUELVE

PRIMERO. Resultan parcialmente fundadas las razones o motivos de

inconformidad planteadas por LA RECURRENTE en términos del Considerando
QUINTO de esta resolucién.

SEGUNDQO. Se REVOCA la respuesta del SUJETO OBLIGADO otorgada a la

solicitud de informacién numero 00047/PJUDICI/IP/2018, en términos del
Considerando QUINTO, de la presente resolucion, y se ordena haga entrega a LA

RECURRENTE, a través del SAIMEX, de lo siguiente:

“Version publica de una sentencia reciente, respecto de juicio sucesorio gue haya
causado ejecutoria al 23 de enero de 2018.

Debiendo notificar a LA RECURRENTE el Acuerdo de Clasificacion de la
informacion que emita el Comité de Transparencia con motivo de la version
publica.”

TERCERO. Notifiquese al Titular de la Unidad de Transparencia del SUJETO
OBLIGADO, para que conforme a los articulos 186 ultimo parrafo y 189 parrafo
segundo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Estado de
México y Municipios, dé cumplimiento a lo ordenado dentro del plazo de diez dias
habiles, debiendo informar a este Instituto en un plazo de tres dias hébiles siguientes

sobre el cumplimiento dado a la presente resolucién.

CUARTO. Notifiquese a LA RECURRENTE la presente resolucion.

Pagina 20 de 22



Recurso de revision: 00227/INFOEM/IP/RR/2018
Sujeto Obligado: Poder Judicial
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

QUINTO. Hagase del conocimiento de LA RECURRENTE que de conformidad con

lo establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios, podra impugnarla via Juicio de Amparo

en los términos de las leyes aplicables.

SEXTO. Girese oficio al Titular de la Contraloria Interna y Organo de Control y

Vigilancia de este Instituto, de conformidad con el articulo 190 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios
determine lo conducente, en términos del Considerando QUINTO de la presente

resolucién.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ;
EVA ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ Y JAVIER
MARTINEZ CRUZ; EN LA OCTAVA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL
VEINTIOCHO DE FEBRERO DE DOS MIL DIECIOCHO, ANTE EL SECRETARIO
TECNICO DEL PLENO, ALEXIS TAPIA RAMIREZ.

Zulema Martinez Sanchez

Comisionada Presidenta
(RUBRICA)
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Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada Comisionado
(RUBRICA) (RUBRICA)

Javier Martinez Cruz

Comisionado
(RUBRICA)

= (HFORMACION
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o ?}EC;R;?LS:S?:DO DE MEXICO Y W

Alexis Tapia Ramirez
Secretario Técnico del Pleno
(RUBRICA)

Esta hoja corresponde a la resolucion de veintiocho de febrero de dos mil dieciocho, emitida
e e% recurso de revision niimero 00227/INFOEM/IP/RR/2018.
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