Recurso de Revision: 00097/INFOEM/IP/RR/2018

Hospital Regional de Alta

Sujeto obligado: Especialidad de Zumpango
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, de fecha siete de marzo de dos mil dieciocho.

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revision

00097/INFOEM/IP/RR/2018, promovido por l_en lo

sucesivo LA RECURRENTE, en contra de la respuesta emitida por el Hospital
Regional de Alta Especialidad de Zumpango, en lo sucesivo EL SUJETO

OBLIGADO, se procede a dictar la presente resolucién con base en lo siguiente:

RESULTANDO

I. En fecha ocho de diciembre de dos mil diecisiete, LA RECURRENTE presento a

traves del Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense, en lo subsecuente EL

SAIMEX, ante EL SUJETO OBLIGADO, la solicitud de acceso a informacion publica,
a la que se le asigno6 el naumero 00057/ HRZUM/IP/2017, mediante la cual solicito, lo

siguiente:

“Productividad de los equipos de imagenologia de Hospital Regional de Alta
Especialidad de Zumpango (arios 2012-2016)" (Sic)

MODALIDAD DE ENTREGA: Via SAIMEX.

II. En cumplimiento al articulo 162 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de México y Municipios, en fecha ocho de diciembre

de dos mil diecisiete, EL SUJETO OBLIGADO turn¢ al Servidor Publico Habilitado, a
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Sujeto obligado:

efecto de que realizara la busqueda y localizacion de la informacién tal como se

desprende a continuacién:

BCAcleracicn  PS-Promogs Sclisieda PA- Prémoga Autorizads PR - Pronrogs Rechazsda

Regresar - Huevo Tumo

III. De las constancias que obran en EL SAIMEX, se advierte que en fecha dieciocho

de diciembre de dos mil diecisiete, el Responsable de la Unidad de Transparencia del
SUJETO OBLIGADO dio respuesta a la solicitud de informacién, en los siguientes

términos:

Hospital Regional de Alta Especialidad de Zumpango

Metenec, México a 18 de Diciembre de 2017
mombre del solicitanta;
Folic de ia solicitud: 0003 7/HRZUM/IP/2017

En respuesta 2 la sclicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento gue con fundamento en ¢l articuic
53, Fracciones: II, ¥V v VI de {a tey de Transparencia v Acceso a la Informacion Publica del Estado de México v
Municipios, le contestamos que:

Me refiero a {a solicitud de infermacion con folio DOOS7/HRZUM/IP/2017 v de acuerde 2 ia Ley de Transparencia v
Acceso 2 la Informacidn PUblica del Estado de México v Municipios Articuic 41 "Los Suletos Obligados séio
proporcionaran ta informacion publica que se les requiera v que obre en sus archivos. Mo estardn ohligados a
procesaria, resumiria, efectuar cdfcuios o practicar investigaciones” v Articuic 19 "Bl derecho de acceso a ia
informacién plblica sélo serd restringido cuando se trate de informacion clasificada como reservada o
contidencial”. £n virtud de lo anteror, gue al periodo sohcitado 2012-2016 se han realzado 50, 848 estudios en el
drez de imagenoiogia,

ATENTAMENTE

LIC. MAREA VIOLETA LEON NAJERA
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Sujeto obligado:

IV. Inconforme con la respuesta, el dieciséis de enero de dos mil dieciocho, LA

RECURRENTE interpuso el recurso de revision objeto del presente estudio, el cual fue
registrado en EL SAIMEX y se le asignd el namero de expediente

00097/INFOEM/IP/RR/2018, en el que sefalé como acto impugnado:

“En la solicitud con folio 00057/HRZUM/IP/2017. dénde se solicita la
Productividad de los equipos de imagenologia de Hospital Regional de Alta
Especialidad de Zumpango (afios 2012-2016), la respuesta se ha obtenido de manera
agregada: (...) al periodo solicitado 2012-2016 se han realizado 50, 838 estudios en
el darea de imagenologia. Se requiere la informacion detallado por equipo y por aiio.”

(sic)

Asimismo, como razones o motivos de inconformidad, lo siguiente:

“Se solicita la informacion por equipo de imagenologia y por afio, y la informacion
proporcionada estd agregada.” (Sic)

V. El dieciséis de enero de dos mil dieciocho, el recurso de que se trata se envid
electronicamente al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pdblica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios y con fundamento
en el articulo 185 fraccién I de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios, se turno, a través del SAIMEX, a la

Comisionada EVA ABAID YAPUR, a efecto de decretar su admisién o desechamiento.

VL. De las constancias del expediente electrénico del SAIMEX, se desprende que en

fecha veintidés de enero de dos mil dieciocho, se acordé la admision a trdmite del
recurso de revision que nos ocupa, asi como la integracién del expediente respectivo,
mismo que se puso a disposicién de las partes, para que en un plazo maximo de siete

dias habiles conforme a lo dispuesto por el articulo 185 de la Ley de Transparencia y
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Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, manifestaran lo
que a su derecho conviniera, a efecto de presentar pruebas y alegatos; asi como para

que EL SUJETO OBLIGADO rindiera su Informe Justificado.

VII. En cumplimiento a lo anterior, de las constancias del expediente electrénico del

SAIMEX, se observa que el dia veinticinco de enero de dos mil dieciocho, EL SUJETO

OBLIGADO envio el Informe Justificado, como se desprende de la siguiente imagen:

FERNVENIITOO! LLIS SAID&TO suagarrama UNvares

Folio Soticirucg:
Folio Recurse de Revisidi:
Puede adluntar archivos & es1e estatus

Arehnivos enviados porel Recurrente

N%r:»;ag‘evgei : g Comentarios : Fadihs

Informe Juslificado en relacion a ia solicitud O00S7/HRZUMAP/2017 08/02/2018
“ Archivos enviados poria Unidad de Transparencia :

N(;ngigez Comentarios : i Fecha
Mg refiero & la solicitud de’'informacion con folio OOUS7/HRZUMIFP/ 2017 v de
acusrdo @ ia ey de Transparencia vy Acceso a fa informacion Pablica del Estado
de México vy Municipios Articulo 41 TLos Sujetos Obligados edlo profuorcionaran
iz informacion pliblica quese jgs’requiera v que obhre en sus archivoesiNo
CEstaran-obligadosia procesaria) resumirla, efectuar calcUios o practicar 28/07/2018
TTHinvestigacionds” A ASIoUe 18 TEl derecho de dcdeso a 1d nformadion pabiica
SOlo sera restringido cuando setrate de INformacidn clasifidada como feésdivada
o confidencial”s Enivirtud de 1o anterior se informa que al pericdo solicitads
20122018 so han realizads 50, 838 astudios enelarda de imagensiogia.
En relacién a ia solicitud 0005 7/HRZUM/IP/Z2017 donde se nos solicita ia
praoductividad de los equipos de imagen del HRAE de Zumpango. La Direcaion
Tecnica Operativa informo la realizacion de 50, 838 estudios, de acuerdo a
nuestros archivos. En este contexto, enfatizo que la productividad que nos
solicito es la productividad de ios equipos de imagenoiogia v no ia productividad
saegmentada de estos.

, 5 Archivos enviados porel Comisionado Ponente

25/01/2018

Nombre del

Arehive Comentaros Fecha

Se emite Acuerdo por el que se pone & ia vista el Informe Justificado por i

htt P . . s . / /
ermmino de 3 dias a efecto de qus manifieste o que a su derecho convenga ©6/02/2018

Advirtiendo de dicho informe que, EL SUJETO OBLIGADO anexd los archivos 0755-
Respuesta solic. 57HRZUMIP2017.pdf y 0050-Respuesta R. Revision 00097 Sol. 00057 -
2017.pdf de los cuales fue puesto a disposicion del RECURRENTE el primero de los
citados, en razén de que modificaba parte de la respuesta originalmente otorgada
actualizando el supuesto de la fraccion III del articulo 185 de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios.
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Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Sujeto obligado:

wie de Transparenciz, Atceso a i Informacié
on g Datos Personaies dul Batade do Mexic

Por su parte LA RECURRENTE manifest6 lo que a su derecho conviniera, adjuntando
un archivo electronico denominado Respuesta a Recurso.docx, como se desprende a

continuacion:

En relacién a la solicitud G0057/HRZUMAP/2017 donde se solicita ia productividad de ios
equipos de imagen del HRAE de Zumpango. La Direccién Técrica Operativa informo la
realizacion de 50, 838 estudios. La informacion se solicita detallada por cada uno de los
equipos de imagerniclogia, para todos los afios que han estado en funcionarniento. Se
solicita Ia productividad segmentada de los siguientes equipos, si hay alguna mas por
favor se solicita lo indiquen:

astograt IMastograto Digital General Eleciric  Senographs Essential
Resonancia %eﬂagnéiica$§;§23n5'a Magnetica de 1.5 General Eleciric  LighiSpeed VCT
Angidgrafe Angidgrale Monoplanar General Elecinic  Innova 4100 iQ
Gammacamara, SPECT-CT Genaral Electric  infinia Hawkeye
Léntiptor Litotriptor Extracorpbrec Siemens Modulars Varlogiar

VIIL. En fecha veintidés de febrero de dos mil dieciocho, EL SUJETO OBLIGADO

remiti0 mediante correo institucional alcance al Informe Justificado, mismo que sera

tomado en consideracion al momento de resolver el presente medio de impugnacién.

IX. Transcurrido el plazo sefialado en el parrafo anterior y, una vez analizado el estado
procesal que guardaba el expediente, el catorce de febrero de dos mil dieciocho, la
Comisionada Ponente acord¢ el cierre de instruccion, asi como la remisién del mismo
a efecto de ser resuelto, de conformidad con lo establecido en el articulo 185 fracciones

V1y VIII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

México y Municipios; v,
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Recurso de Revision: 00097/ INFOEM/IP/RR/2018
Hospital Regional de Alta

Sujeto obligado: Especialidad de Zumpango

Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pablica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver el presente recurso, conforme a lo dispuesto en los
articulos 6, Apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
5, parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo, fracciones IV y V de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1, 2 fraccién 11, 13, 29, 36
fracciones I y 11, 176, 178, 179, 181 parrafo tercero y 185 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios; v.9, fracciones I y
XXIV y 11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y
Municipios; toda vez que se trata de un recurso de revisidén interpuesto por una

Ciudadana en términos de la Ley de la materia.

SEGUNDO. Interés. El recurso de revisién fue interpuesto por la parte legitima, en

atencion a que se presenté por LA RECURRENTE, quien es la misma persona que

formulo la solicitud de acceso a la informacién publica al SUJETO OBLIGADO.

TERCERO. Oportunidad. El recurso de revisién fue interpuesto dentro del plazo de
quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que LA RECURRENTE
tuvo conocimiento de la respuesta impugnada, tal y como lo prevé el articulo 178 de

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y

Municipios, que establece:
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Recurso de Revision: 00097/INFOEM/IP/RR/2018
Hospital Regional de Alta

Sujeto obligado: Especialidad de Zumpango

Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

“Articulo 178. El solicitante podrd interponer, por si mismo o a través de su
representante, de manera directa o por medios electronicos, recurso de revision ante
el Instituto o ante la Unidad de Transparencia que haya conocido de la solicitud
dentro de los quince dias hdbiles, siguientes a la fecha de la notificacién de la
respuesta.

A falta de respuesta del sujeto obligado, dentro de los plazos establecidos en esta Ley,
a una solicitud de acceso a la informacion publica, el recurso podrd ser interpuesto
en cualquier momento, acompafiado con el documento que pruebe la fecha en que
presento la solicitud.

En el caso de que se interponga ante la Unidad de Transparencia, ésta deberd remitir
el recurso de revisién al Instituto a mds tardar al dia siguiente de haberlo recibido.”

En efecto, atendiendo a que EL SUJETO OBLIGADO notificd la respuesta a la solicitud
de informacion publica el dieciocho de diciembre de dos mil diecisiete; en
consecuencia, el plazo de quince dias habiles que el articulo 178 de la iey de la materia
otorga a LA RECURRENTE para presentar el recurso de revisién, transcurrié del
diecinueve de diciembre de dos mil diecisiete al veinticuatro de enero de dos mil
dieciocho, sin contemplar en el cdmputo los dias veintitrés, veinticuatro, treinta y
treinta y uno de diciembre de dos mil diecisiete, los dias seis, siete, trece, catorce, veinte
y veintiuno de enero de dos mil dieciocho, por corresponder a sdbados y domingos,
considerados como dias inhabiles; en términos del articulo 3 fraccién X de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de México y Municipios;
asi como los dias veintiuno, veintidds, veintiséis, veintisiete, veintiocho y veintinueve
de diciembre de dos mil diecisiete, asi como los dias dos, tres, cuatro y cinco de enero
de dos mil dieciocho, por corresponder al segundo periodo vacacional del afio y
finalmente los dias veinticinco de diciembre de dos mil diecisiete y uno de enero de
dos mil dieciocho, por ser considerados como dias inh4biles por suspensién de labores,

lo anterior, en términos del Calendario Oficial de este Instituto, publicado en el
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Periodico Oficial del Estado Libre y Soberano de México “Gaceta del Gobierno”, el

veintiuno de diciembre del afio dos mil dieciséis.

En ese tenor, si el recurso de revision que nos ocupa, se interpuso el dieciséis de enero

de dos mil dieciocho, éste se encuentra dentro de los mérgenes temporales previstos

en el citado precepto legal y, por tanto, se considera oportuno.

CUARTO. Procedibilidad. Del analisis efectuado se advierte que resulta procedente

la interposicién del recurso y se concluye la acreditacion plena de todos y cada uno de
los elementos formales exigidos por el articulo 180 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, en atencién a que fue

presentado mediante el formato visible en EL SAIMEX.

QUINTO. Analisis de la causal de sobreseimiento. Una vez determinada la via

sobre la que versara el presente recurso, y previa revisién del expediente electrénico
formado en EL SAIMEX con motivo de la solicitud de informacién y del recurso a que
da origen, es conveniente analizar si la respuesta del SUJETO OBLIGADO cumple
con los requisitos y procedimientos del derecho de acceso a la informacion publica, por

lo que, en primer término debemos recordar que la solicitud de informacién planteada

por EL RECURRENTE, consistio en:

L. Productividad de los equipos de imagenologia de Hospital Regional de Alta
Especialidad de Zumpango (afios 2012-2016)
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Recurso de Revision: 00097/INFOEM/IP/RR/2018
Hospital Regional de Alta

Sujeto obligado: Especialidad de Zumpango

Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Por su parte, EL SUJETO OBLIGADO manifestd en respuesta lo que se inserta a

continuacion;

“. . .Me refiero a la solicitud de informacion con folio 00057/HRZUM/IP/2017 y de
acuerdo a la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Meéxico y Municipios Articulo 41 "Los Sujetos Obligados sélo proporcionardn la
informacién publica que se les requiera y que obre en sus archivos. No estarin
obligados a procesarla, resumirla, efectuar calculos o practicar investigaciones” y
Articulo 19 "El derecho de acceso a la informacion publica sdlo serd restringido
cuando se trate de informacion clasificada como reservada o confidencial”. En virtud
de lo anterior, que al periodo solicitado 2012-2016 se han realizado 50, 838

estudios en el drea de imagenologia.”

De lo anterior, se desprende que EL SUJETO OBLIGADO, dio respuesta a la solicitud
de acceso a la informacion publica; esto es, le sefiald que el periodo solicitado por LA

RECURRENTE se realizaron 50,838 estudios.

Es por lo expuesto que, LA RECURRENTE interpuso el recurso de revisiéon que nos
ocupa y en el que sefial6 que se inconformaba de la respuesta proporcionada por EL
SUJETO OBLIGADOQO, toda vez, se la entregaban de manera agregada y la requerfa
detallada por equipo y por afio, manifestando en sus razones o motivos de

inconformidad que:

“Se solicita la informacion por equipo de imagenologia y por afio, y la informacion
proporcionada estd agregada”(Sic)

Es asi que, mediante Informe Justificado EL SUJETO OBLIGADO ampli6 el contenido
de su respuesta, como se muestra:
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J & Especialidad de Zumpango
o e e e oo oo Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur
e ESTADO DE MEXICO oo

28, Ado det Bicentenario dat Natalicio de lgnacie Hanirez Calzada, B Nigromante™.

Oficio No., 217H13000/0050/2018
Zumpango de Ocampo, México
a 25 de enero 2018

Lic, Maria Violeta Ledn Najera
Tiular de Ia Unidad de Informacion, Planeacion,
Programacion y Evaluacion.

nformo a usted gue en relacidn a kg solicitud COOBYHRZUNMARIZOTT. DQHUM
solicita Ia productividad de los equipos de imagen del
Regional de Alta Especialidad de Zumpango 2012-2016.

2 W L L g e i e

resuliado de considerar la productividad anual gdurante los afos solicitados:

AND ESTUDIOS
2012 ) ... 1,838
2012 ; . 5151
2014 B 11,580
2015 S S 15,305
2016 ; ’ 16,856
TOTAL 2012-2016 - 50,838

Erfatizanda gue la productividad que se nos s
imagenclogia v no fa productividad segmentada de estos.

Quedo a sus drdenes sobre e particularn,

ATENTAMENTE
.
"7

Dr. Mario Leopardo Garcia Oliva

SECRETARIA DE SALUD

HOGPTTAL REGIONAL DE ALTA ESPECIALIDAD ZUMPANGD
DIRECCION GENERAL

DIRECCION TECHICO OPERATIVA
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De lo anterior, se desprende que EL SUJETO OBLIGADO atendi6 el medio de
impugnacién en estudio privilegiando el principio de maxima publicidad y le senald
la productividad de los equipos de imagenologia por ano de 2012 a 2016, por lo que, al
haber realizado un pronunciamiento, este Instituto no esta facultado para manifestarse
sobre la veracidad del mismo, pues no existe precepto legal alguno en la Ley de la
materia que lo faculte para, via recurso de revision, pronunciarse al respecto. Sirve de
apoyo a lo anterior, por analogia, el criterio 31-10 emitido por el entonces Instituto

Federal de Acceso a la Informacion que a la letra dice:

"El Instituto Federal de Acceso ala Informacion y Proteccién de Datos no cuenta
con facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de los documentos
proporcionados por los sujetos obligados. El Instituto Federal de Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos es un drgano de la Administracion Piblica
Federal con autonomia operativa, presupuestaria y de decision, encargado de
promover y difundir el ejercicio del derecho de acceso a la informacién; resolver
sobre la negativa de las solicitudes de acceso a la informacion; y proteger los
datos personales en poder de las dependencias y entidades. Sin embargo, no estd
facultado para pronunciarse sobre la veracidad de la informacién proporcionada
por las autoridades en respuesta a las solicitudes de informacion que les
presentan los particulares, en virtud de que en los articulos 49 y 50 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Puiblica Gubernamental no
se prevé una causal que permita al Instituto Federal de Acceso a la Informacidn
y Proteccion de Datos conocer, via recurso revision, al respecto.”

De esta forma tenemos que en la respuesta EL SUJETO OBLIGADO le indic6 que
desde 2012 a 2016 se han realizado 50, 838 estudios en el drea de imagenologia y
posteriormente en Informe Justificado le amplié la respuesta precisandole los estudios
realizados por afio, bajo lo anterior, en su Informe Justificado, ampli6 la misma ya que

le sefialo la productividad de los equipos por afio requerido.
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o de Transparoncia, Acceso a la e
de Datos Personales dol Estade do Méxi

Asimismo anexo en dicho Informe Justificado el archivo electronico 0755-Respuesta
solic. 57HRZUMIP2017.pdf, el cual contiene los documentos por los que el Servidor
Publico Habilitado competente, di6 respuesta a la solicitud de acceso a la informacién

publica planteada por LA RECURRENTE, como a continuacién se muestra:

DF <
2017, AR del Centenaric de las Constituciones Mexicana y Maxiguense de 18177

Oficio No. 217HI13000/0755/20%7
Zumpango de Ocampo, Méxmo
2 18 de dictembre 2017

Lic. Maria Vicieta Leon Néajera
Tizular de la Unidad de Informacidn, Planeacidn,
Programacion y Evaluacion.

En sequimiento a oficio no. ZIZHI0500/365/2017, envio evidencia de que 3¢ ha
curnplido a la solicitud de PO por parte de esta Dirgccitn

Expediente Tipo Solicitud ___Modalidad de entrega
_ QOQS7/HRZUMAP/Z017 | informacicon publica SAIMEX

Guedo a sus Ordenes sobre el particular.

Atentamente

o )
Dr. Mario Legohardo Garcia Oliva
Qéﬁ(}@?"’?écmco Operativo A

7

7

Becmader Tores, - Diroctor Ganorsl

Aagh
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Instituto de Transparencia, A
Proteccién de Datos Personales

Bienvenido: MARID LEONARDO GARCIA OLIVA

Observaciones
Folio de ja selicliuds VOOSTIHRZUMAPZULY
Estatus do ks salicitud: Revpuests 3 38 Sebicbud Nottficada

Observavienes ylo Justificacion
e han reatizado 50,838 estudios on ¢} 8rea de imagenciagla en un periode del 2012 o) 2015

Casrar Higdea

b ¥y
DB e T

Es de destacar que mediante alcance a la Informe Justificado EL SUJETO OBLIGADO
remitio lo siguiente:

Fwd: respuesta a la solicitud de informacion  mesidos

Yesenia Sanchez Millan & 1158 (hace 5 minutos)

veeeemee- Mensaje reenviado -
De: Unidad informacidn <yipp:
Fecha: 22 de febrero de 2018, 12:02

Asunto: respuesta a la solicitud de informacion

Para: "yesania.sanchez(@itaipem. org.mx” <yesenia.sanche

Sipem.orgamx>

Envio a usted fa informacion que refiere a su solitud de informacion.
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Hospital Regional de Alta
Especialidad de Zumpango
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Sujeto obligado:

Del contenido del archivo electronico que adjunté EL SUJETO OBLIGADO se

observa:

Infomacion estaclstica e total de estudios por equipo en el érea de imagenaloga del 2012 al 2016,
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Recurso de Revision: 00097/INFOEM/IP/RR/2018
Hospital Regional de Alta
Especialidad de Zumpango
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Sujeto obligado:

En ese contexto, en un principio pro persona y maxima publicidad, es que EL SUJETO
OBLIGADO da contestacion a lo requerido, toda vez que le desglosa la productividad
por equipo de imagenologia desde los afios dos mil doce a dos mil dieciséis, requerido

por LA RECURRENTE.

Es de esta forma que, queda sin efectos el presente medio de impugnacion, toda vez
que se satisfizo el derecho de acceso a la informacion publica requerida por LA
RECURRENTE, en virtud de que con la respuesta, el Informe Justificado y el alcance

a dicho informe se colmo la pretension del particular.

Finalmente, es importante sefialar que el articulo 4, pérrafo segundo de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Ptblica del Estado de México y Municipios,

dispone:

“Articulo 4. ...

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada, administrada o
en posesion de los sujetos obligados es publica y accesible de manera permanente a
cualquier persona, en los términos y condiciones que se establezcan en los tratados
internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General, la presente
Ley y demds disposiciones de la materia, privilegiando el principio de mdxima
publicidad de la informacion. Solo podrd ser clasificada excepcionalmente como
reservada temporalmente por razones de interés piiblico, en los términos de las
causas legitimas y estrictamente necesarias previstas por esta Ley.

”

De lo anterior, se desprende, que la informacién generada, obtenida, adquirida,
transmitida, administrada o en posesion de los Sujetos Obligados, sera accesible de
manera permanente a cualquier persona, privilegiando el principio de méaxima

publicidad de la informacién.
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Recurso de Revision: 00097/INFOEM/IP/RR/2018
Hospital Regional de Alta
Especialidad de Zumpango
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Sujeto obligado:

En sintesis, el derecho de acceso a la informacion publica se satisface en aquellos casos
en que se entregue el soporte documental en que conste la informacién publica, toda
vez que, los Sujetos Obligados no tienen el deber de generar, poseer o administrar la
informacion publica con el grado de detalle solicitado; esto es, que no tienen el deber
de generar un documento ad hoc, para satisfacer el derecho de acceso a la informacién

publica.

Como apoyo a lo anterior, es aplicable el Criterio 03-17, emitido por el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales,

que dice:

“No existe obligaciéon de elaborar documentos ad hoc para atender las
solicitudes de acceso a la informacion. Los articulos 129 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y 130, pdrrafo cuarto, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, sefialan que los sujetos
obligados deberdn otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos
0 que estén obligados a documentar, de acuerdo con sus facultades, competencias o
funciones, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion o del lugar donde
se encuentre. Por lo anterior, los sujetos obligados deben garantizar el derecho de
acceso a la informacion del particular, proporcionando la informacién con la que
cuentan en el formato en que la misma obre en sus archivos; sin necesidad de elaborar
documentos ad hoc para atender las solicitudes de informacion.

Resoluciones:

* RRA 0050/16. Instituto Nacional para la Evaluacion de la Educacion. 13 julio de
2016. Por unanimidad. Comisionado Ponente: Francisco Javier Acufia Llamas.

* RRA 0310/16. Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales. 10 de agosto de 2016. Por unanimidad.
Comisionada Ponente. Areli Cano Guadiana.

* RRA 1889/16. Secretaria de Hacienda y Crédito Publico. 05 de octubre de 2016.
Por unanimidad. Comisionada Ponente. Ximena Puente de la Mora.”
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Recurso de Revision: 00097/INFOEM/IP/RR/2018
Hospital Regional de Alta
Especialidad de Zumpango
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Sujeto obligado:

Asimismo, el articulo 24 de la Ley de la materia, dispone que los Sujetos Obligados sélo
proporcionaran la informaciéon publica que generen, administren o posean en el
ejercicio de sus atribuciones; por consiguiente, la informacion publica se encuentra a
disposicion de cualquier persona, lo que implica que es deber de los Sujetos Obligados,

garantizar el derecho de acceso a la informacion publica.

En esta misma tesitura, es de subrayar que el derecho de acceso a la informacion
publica, consiste en que la informacién solicitada conste en un soporte documental en
cualquiera de sus formas, a saber: expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones,
oficios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos,
convenios, instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquier otro registro
que documente el ejercicio de las facultades, funciones y competencias de los Sujetos
Obligados; los que, podran estar en cualquier medio, sea escrito, impreso, sonoro,
visual, electrénico, informatico u holografico, de conformidad con el articulo 3, fracciéon

XI de la Ley de la materia, el cual dispone lo siguiente:

“Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entenderd por:

XI. Documento: Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios,
instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquier otro registro que
documente el ejercicio de las facultades, funciones y competencias de los sujetos
obligados, sus servidores piiblicos e integrantes, sin importar su fuente o fecha de
elaboracion. Los documentos podrdn estar en cualquier medio, sea escrito, impreso,
sonoro, visual, electrdnico, informdtico u holografico;

1

Siendo aplicable el Criterio de interpretacion en el orden administrativo nimero 0002-

11, emitido por Acuerdo del Pleno del Instituto de Transparencia y Acceso a la
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Recurso de Revision: 00097/INFOEM/IP/RR/2018
Hospital Regional de Alta
Especialidad de Zumpango
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Sujeto obligado:

Informacion Publica del Estado de México y Municipios; publicado en el Periddico
Oficial del Gobierno del Estado Libre y Soberano de México “Gaceta del Gobierno”, el

diecinueve de octubre de dos mil once, cuyo rubro y texto dispone:

“CRITERIO 0002-11

INFORMACION PUBLICA, CONCEPTO DE, EN MATERIA DE
TRANSPARENCIA. INTERPRETACION _SISTEMATICA DE _LOS
ARTICULOQS 2°, FRACCION V, XV, Y XVI, 3°, 4°, 11 Y 41. De conformidad con
los articulos antes referidos, el derecho de acceso a la informacién publica, se define
en cuanto a su alcance y resultado material, el acceso a los archivos, registros y
documentos publicos, administrados, generados o en posesion de los drganos u
organismos publicos, en virtud del ejercicio de sus funciones de derecho publico, sin
importar su fuente, soporte o fecha de elaboracion.

En consecuencia el acceso a la informacion se refiere a que se cumplan cualquiera de
los siguientes tres supuestos: ‘

1) Que se trate de informacion registrada en cualquier soporte documental,
que en ejercicio de las atribuciones conferidas, sea generada por los Sujetos
Obligados;

2) Que se trate de informacion registrada en cualquier soporte documental, que en
ejercicio de las atribuciones conferidas, sea administrada por los Sujetos Obligados,
Yy

3) Que se trate de informacién registrada en cualquier soporte documental, que en
ejercicio de las atribuciones conferidas, se encuentre en posesion de los Sujetos
Obligados.” (SIC)

(Enfasis Afiadido)

Aunado a lo anterior, es de precisar que EL SUJETO OBLIGADO en su Informe
Justificado, ampli6 su respuesta otorgada a la solicitud de acceso a la informacién
planteada por LA RECURRENTE, precisando de forma adicional a la respuesta el
desglose de productividad de la maquinas de imagenologia, asi como también en
alcance a dicho informe le indicé la productividad de cada una de las mismas por afio

requerido, satisfaciendo el derecho de acceso a la informacioén publica del particular.
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Recurso de Revision: 00097/INFOEM/IP/RR/2018
Hospital Regional de Alta
Especialidad de Zumpango
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Sujeto obligado:

En consecuencia, resulta procedente sobreseer el presente recurso de revision, con
fundamento en el articulo 192, fracciones Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pablica del Estado de México y Municipios; toda vez que, queda sin
materia, en atencion a que EL SUJETO OBLIGADO amplio su respuesta, le sefialé en
Informe Justificado la productividad por afo y en alcance le indico la productividad
de cada una de las maquinas de imagenologia en la temporalidad solicitada, razones

por los cuales el presente recurso quedo sin materia.

Finalmente, cabe precisar que esta Ponencia no se pronuncia acerca del acto
impugnado o razones o motivos de inconformidad, pues como quedd asentado en
lineas anteriores, el presente ocurso ha quedado sin materia, lo que impide estudiar y

pronunciarse al respecto.

Por analogia, se cita la Tesis emitida por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia

Civil del Primer Circuito que en su literalidad, establece lo siguiente:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO. IMPIDE EL
ESTUDIO DE LAS VIOLACIONES PROCESALES PLANTEADAS EN LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION.

El sobreseimiento en el juicio de amparo directo provoca la terminacién de la
controversia planteada por el quejoso en la demanda de amparo, sin hacer un
pronunciamiento de fondo sobre la legalidad o ilegalidad de la sentencia reclamada.
Por consiguiente, si al sobreseerse en el juicio de amparo no se pueden estudiar los
planteamientos que se hacen valer en contra del fallo reclamado, tampoco se deben
analizar las violaciones procesales propuestas en los conceptos de violacién, dado que,
la principal consecuencia del sobreseimiento es poner fin al juicio de amparo sin
resolver la controversia en sus méritos.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.
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Recurso de Revision: ~ 00097/INFOEM/IP/RR/2018
Hospital Regional de Alta
Especialidad de Zumpango
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Sujeto obligado:

Amparo directo 699/2008. Mariana Leticia Gonzilez Steele. 13 de noviembre de
2008. Unanimidad de votos. Ponente: Sara [udith Montalvo Trejo. Secretario:
Arnulfo Mateos Garcia.”

Asi, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5 parrafos vigésimo, vigésimo
primero y vigésimo segundo, fracciones IV y V de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de México; 2 fraccidn 11, 29, 36 fracciones I y 11, 176, 178, 179, 181, 185
fraccion I, 186 y 188 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del

Estado de México y Municipios, este Pleno:

RESUELVE

PRIMERQO. Se SOBRESEE el presente recurso de revision, por los motivos y

fundamentos sefialados en el Considerando QUINTO de esta resolucion.

SEGUNDO. Notifiquese al Titular de la Unidad de Transparencia del SUJETO

OBLIGADO para su conocimiento.

TERCERO. Notifiquese a LA RECURRENTE la presente resolucion.

CUARTO. Hagase del conocimiento a LA RECURRENTE que de conformidad con

lo establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de México y Municipios, podra impugnarla via Juicio de Amparo

en los términos de las leyes aplicables.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
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Recurso de Revision: 00097/INFOEM/IP/RR/2018
Hospital Regional de Alta

Sujeto obligador: Especialidad de Zumpango

Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ;
EVA ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ Y JAVIER
MARTINEZ CRUZ; EN LA NOVENA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL SIETE
DE MARZO DE DOS MIL DIECIOCHO, ANTE EL SECRETARIO TECNICO DEL
PLENO, ALEXIS TAPIA RAMIREZ.

Zulema Martinez Sanchez
Comisionada Presidenta

(RUBRICA)
Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Herndndez
Comisionada Comisionado
(RUBRICA) (RUBRICA)

Javier Martinez Cruz

Comisionado
(RUBRICA)

i HEORMACIOR
2CHE ¥ ACCESO A LA

IRSTITUTO DE "““‘LS:;‘?,EDO DE MERICO ¥ MUNICIPIOS

PuBLICA DE!

PLE

Alexis Tapia Ramirez
Secretario Técnico del Pleno
(RUBRICA)

Esta I%oja corresponde a la resolucion de siete de marzo de dos mil dieciocho, emitida en el recurso de
révision 0097/INFOEM/IP/RR/2018.
AGO
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