00966/INFOEM/IP/RR/2018,

00967/INFOEM/IP/RR/2018,
Recurso de Revision:  00968/INFOEM/IP/RR/2018 y

00978/INFOEM/IP/RR/2018

acumulados
Recurrente: |
Sujeto obligado: Avyuntamiento de Coyotepec

Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y
Protecciéon de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, de fecha seis de junio de dos mil dieciocho.

VISTOS los expedientes electrénicos formados con motivo de los recursos de revision

00966/INFOEM/IP/RR/2018, 00967/INFOEM/IP/RR/2018, 00968/INFOEM/IP/RR/2018

y 00978/INFOEM/IP/RR/2018 acumulados, interpuestos por _
B < 0 sucesivo EL RECURRENTE, en contra de las respuestas del

Ayuntamiento de Coyotepec, en lo sucesivo EL SUJETO OBLIGADO, se procede a

dictar la presente resolucidn, con base en lo siguiente:

RESULTANDO

I. En fecha veintitrés de marzo de dos mil dieciocho, EL RECURRENTE presento a

través del Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense, en lo subsecuente SAIMEX
ante EL SUJETO OBLIGADO, las solicitudes de acceso a la informacion publica, a las
que se les asignaron los nameros de folios 00105/COYOTEP/IP/2018 vy
00102/COYOTEP/IP/2018, 00101/COYOTEP/IP/2018 y  00106/COYOTEP/IP/2018

respectivamente, mediante las cuales solicito lo siguiente:

00105/COYGTEP/IP/2018

“EL DOCUMENTO CERTIFICADO en formato .pdf donde se da a conocer a los
habitantes el nombramiento del defensor de devechos humanos designado y también
el documento certificado en formato .pdf donde se acredite que se publico dicho

Pagina 1 de 52



00966/INFOEM/IP/RR/2018
y acumulados
Sujeto obligado: Ayuntamiento de Coyotepec
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Recurso de Revision:

nombramiento en el 6rgano oficial de difusion del municipio. periodo correspondiente
de 2016-2018. " (sic)

MODALIDAD DE ENTREGA: A través del SAIMEX.

00102/COYOTEP/TP/2018

“documento certificado en formato pdf donde se designa al defensor de derechos
humanos del municipio para el periodo 2016-2018"(sic)

MODALIDAD DE ENTREGA: A través del SAIMEX.
00101/COYOTEP/IP/2018

“Documento certificado donde se garantice que la convocatoria para la seleccion del
defensor de derechos humanos para el periodo 2016-2018; se publico y se difundio
por un periodo de cuando menos quince dias y no mayor a veinte dias naturales, en
los lugares de mayor afluencia del municipio, asi como en el periddico de mayor
circulacion dentro del territorio municipal;”(sic})

MODALIDAD DE ENTREGA: A través del SAIMEX.
00106/COYOTEP/1P/2018

“Documentos ceriificados en formato .pdf donde se acredite que El Defensor
Municipal de Derechos Humanos designado para el periodo 2016-2018 cumple con
todas las fracciones que marca el articulo 147 I de la LEY ORGANICA
MUNICIPAL DEL ESTADO DE MEXICO."(sic)

MODALIDAD DE ENTREGA: A través del SAIMEX.

II. De las constancias que obran en los expedientes electrénicos del SAIMEX, se

observa que las solicitudes de informaciéon fueron turnadas al Servidor Publico
Habilitado Lic. Héctor Judrez Salinas quien conforme al portal de IPOMEX del
SUJETO OBLIGADO tiene el cargo de Secretario del Ayuntamiento, como se observa

en las siguientes imagenes:
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Sujeto obligado:

Comisionada ponente:

00966/INFOEM/IP/RR/2018
y acumulados
Ayuntamiento de Coyotepec
Eva Abaid Yapur

Recurso de Revision:

Eiercicio : 2018

Fecha de términe del periods gue s iInforma
340320418
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Recurso de Revision:

Sujeto obligado:
Comisionada ponente:

00966/ INFOEM/IP/RR/2018
y acumulados
Ayuntamiento de Coyotepec
Eva Abaid Yapur

Bienvenido: Luls Antonio Vazquez Alcantara
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00966/INFOEM/IP/RR/2018
y acumulados
Sujeto obligado: Ayuntamiento de Coyotepec
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Recurso de Revision:

IIL. De las constancias que obran en los expedientes electrénicos del SAIMEX, se

advierte que en fechas cuatro y seis de abril de dos mil! dieciocho, EL SUJETO
OBLIGADO dio respuesta a las solicitudes de informacién presentadas por EL

RECURRENTE, en los siguientes términos:

00105/COYOTEP/1P/2018

infoem

Sisama g9 ACooss ® i@ Informasin Beaxigrsenas

Bienvenido: Luis Anlonio Vazquez Alcantara

Frg

Ayuntamiento de Coyolepec

Coyetepec, México a 04 de abril de 2018

nombre del scticitante: [ KEGTGTcHczENINGEIIEE

Felio de fa solicitud: 0O105/COYOTER/IP/2018

En respuesta a ia solicitud recibida, nos permitimes hacer de su conocimiente que con fundamento en el articulo
53, Fracciones: 11, V y VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Inforrmacion Publica del Estade de México v
Municipios, le contestamos que:

en base a su solicitud remite nombramignto

ATENTAMENTE

Lic. JAIME SGLANC BARBOSA
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00966/INFOEM/IP/RR/2018
y acumulados
Sujeto obligado: Ayuntamiento de Coyotepec
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Recurso de Revision:

00102/COYOTEP/IP/2018

Sistems de Aocero 3 2 Infermacion Boedquenas:

RESPUESTA A LA SOLICITUD

fArchivos Adjuntos;

De click en la figs gel archivoe adjunio para abrirle
M i £E ARSI Y et

Ayuntamientc de Coyotepec

Coyotepec, México a 04 de Abril de 2018

Nombre del solicitante : [ EGTGccNNTNGNGEGEGEGEGENEEEE

Folto de la solicitud: 00102/ COYCTER/IP/2G18

En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento que <on fundamento en el articulo
53, Fracciones; 11, V y VI de la Ley de Transparenda y Acceso a la Informacidn Publica del £stado de México y
Municipios, e contestamaos gues:

en base 2 su solicitud envid informacidn

ATENTAMENTE

Lic, JAIME SOLANO BARBOSA
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00966/INFOEM/IP/RR/2018
y acumulados
Sujeto obligado: Ayuntamiento de Coyotepec
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Recurso de Revision:

00101/COYOTEP/P/2018

LIGINE T8 ALTEs 5 rformaciin Mexky

Archivos Adjuntos|

De click en |3 liga del archive adjunto paia abriro

Ayuntamiento de Coyotepec

Coyotepec, México a 04 de Abril de 2018

niombre cet sgticitante; [INGTGNGTNGEEE

Folio de |z sclicitud: 001C1/COYOTEP/IP/2018

En respuesta a ia soficitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento gue con fundamento en el articulo
53, Fracciones: II, V y VI de la Ley de Transparencia vy Acceso a la Informacién PUblica del Estade de Mexico y
Municipios, le contestamos que:

en base a su solicitud envid informadion

ATENTAMENTE

L. JAIME SOLAND BARBQOSA
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00966/INFOEM/IP/RR/2018
y acumulados
Sujeto obligado: Ayuntamiento de Coyotepec
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Recurso de Revisidn:

00106/COYOTEP/1P/2018

seass » ia informacion Movigmese

RESPUESTA A LA SOLICITUD
{Archivos Adjuntos;

(e clizk en 12 liga del archivo adjunte para abfirio

Pantoem

Ayuntamiento de Coyotepec

Coyotapec, México a U6 de Abril de 2018
nembre det solicieante: [ NNINININININGEGEGEGEE

Folio de la solicitud: GO106/COYOTER/IP/ 2018

En respuesta a la solicitud recibida, nos perrnitimos hacer de su conocimiente que con fundamento en el srticuio
53, Fracciones: Ii, ¥ y V1 de iz Ley de Transparencia y Acceso a la Informacian publica del Estado de Maxico y
Municipios, le contestamos que:

en base a su solicitud envié informadicn

ATENTAMENTE

Lic. JAIME SOLAND BARBOSA

Advirtiendo de dichas respuestas que, EL SUJETO OBLIGADO remiti6 los archivos
electrénicos denominados NOMBRAMIENTO DEFENSOR001.pdf en los dos primeros
recursos, DEFENSOR DERECHOS001.pdf en el tercero y ORDINARIA 18.pdf en el
cuarto de los recursos, los cuales se omite su insercidén en el presente apartado al ser
del conocimiento de las partes, maxime que seran materia de estudio posteriormente.
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00966/INFOEM/IP/RR/2018
y acumulados
Sujeto obligado: Ayuntamiento de Coyotepec
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Recurso de Revision:

IV. Inconforme con las respuestas aludidas, los dias cuatro y nueve de abril de dos mil

dieciocho, EL RECURRENTE interpuso los recursos de revision materia del presente
asunto, mismos que fueron registrados en EL SAIMEX y se les asignaron los nameros
de expedientes 00966/INFOEM/IP/RR/2018, 00967/INFOEM/IP/RR/2018,
00968/INFOEM/IP/RR/2018 y 00978/INFOEM/IP/RR/2018 respectivamente, en los que

expreso como actos impugnados, lo siguiente:

00966/INFOEM/IP/RR/2018:

“yo solicito: EL DOCUMENTO CERTIFICADO en formato .pdf donde se da a
conocer a los habitantes el nombramiento del defensor de derechos humanos
designado y también el documento certificado en formato .pdf donde se acredile que
se publico dicho nombramiento en el drgano oficial de difusion del municipio. periodo
correspondiente de 2016-2018.” (sic)

00967/INFOEM/IP/RR/2018:

“YO SOLICITO: documento certificado en formato .pdf donde se designa al defensor
de derechos humanos del musnicipio para el periodo 2016-2018" (sic)

00968/INFOEM/IP/RR/2018:

“YO SOLICITO: Documento certificade donde se garantice que la convocateria para
la seleccidn del defensor de derechos humanos para el periodo 2016-2018; se publico
y se difundio por un periodo de cuando menos quince dias y no mayor a veinte dias
naturales, en los lugares de mayor afluencia del municipio, asi como en el periodico
de mayor circulacion dentro del tervitorio municipal;” (sic)

00978/INFOEM/IP/RR/2018:

“Y(O SOLICITQ. Documentos certificados en formato .pdf donde se acredite que El
Defensor Municipal de Derechos Humanos designado para el periodo 2016-2018
cumple con todas las fracciones que marca el articulo 147 I de la LEY ORGANICA
MUNICIPAL DEL ESTADO DE MEXICOQ.” (sic)

Asimismo, senald como razones o motivos de la inconformidad:
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00966/INFOEM/IP/RR/2018
y acumulados
Sujeto obligado: Ayuntamiento de Coyotepec
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Recurso de Revision:

00966/INFOEM/IP/RR/2018:

“la respuesta del drea es la siguiente: "En respuesta a la solicitud rectbida, nos
permitimos hacer de su conocimiento gue con fundamento en el articule 53,
Fracciones: 11, V y VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica
del Estado de México y Municipios, le contestamos que: en base a su solicitud remito
nombramiento”. por lo tanto la respuesta es incorrecta ya que yo solicito el
documento dende se da a conocer a la poblacion el nombramiento del defensor de
derechos humanos designado mas no el nombramiento; y el documento donde se
publica en los distintos drqunos oficiales de difusion. Dichos requerimientos los
establece la Ley Orgdnica Municipal del Estado de México.” (sic)

00967/INFOEM/IP/RR/2018:

“EN LA RESPUESTA DEL AREA SE ME ENVIA EL NOMBRAMIENTO DEL
DEFENSOR DESIGNADO QUE DICHO DOCUMENTO LO ACREDITA
PARA DESEMPENAR SUS FUNCIONES. EL DOCUMENTO DONDE SE
DESIGNA, EN SU CASO SERIA EL ACTA DE CABILDO DONDE FUE
APROBADO, QUE ES EL DOCUMENTO QUE YO REQUIERQ.” (sic)

00968/INFOEM/IP/RR/2018:

“EN RESPUESTA EL AREA ME ENVIA LA CONVOCATORIA; MAS NO LOS
DOCUMENTOS QUE SOLICITO COMO PUEDEN SER: OFICIO
PUBLICADO EN ESTRADOS, EN LA GACETA MUNICIPAL, EN
PERIODICOS MUNICIPALES O ALGUN COMPROBANTE DE QUE SE
DIFUNDIO DICHA CONVOCATORIA.” (sic)

00978/INFOEM/IP/RR/2018:

“SE ME ENVIO UN ACTA DE SESION DE CABILDO DONDE SE APRUEBA
AL DEFENSOR DE DERECHOS HUMANOS PARA EL PERIODO 2016-2018.
NO SE ME ENVIAN LOS DOCUMENTOS QUE ESTABLECE el articulo 147 1
de la LEY ORGANICA MUNICIPAL DEL ESTADO DE MEXICO. DONDE SE
COMPRUEBE QUE EL DESIGNADO CUMPLE CON SER MEXICANQ EN
PLENO GOCE DE SUS DERECHOS POLITICOS Y CIVILES; TIENE
RESIDENCIA EFECTIVA DE EN EL MUNICIPIO NO MENOR A 3 ANOS;
EXPERIENCIA Q ESTUDIOS EN DERECHOS HUMANOS; TENER 23 ANOS
AL MOMENTO DE SU DESIGNACION; Y TODAS LAS FRACCIONES DEL
ARTICULO EN COMENTQ.” (sic)
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00966/INFOEM/IP/RR/2018
y acumulados
Sujeto obligado: Ayuntamiento de Coyotepec
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Recurso de Revisidn:

V. En fechas cuatro y nueve de abril de dos mil dieciocho, los recursos de que se tratan,

se enviaron electronicamente al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios y con
fundamento en el articulo 185 fraccion I de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informaciéon Piblica del Estado de México y Municipios, turnandose a traves del
SAIMEX los recursos 00966/INFOEM/IP/RR/2018 v 00967/INFOEM/IP/RR/2018 a la
Comisionada Eva Abaid Yapur, asi como los recursos 00968/INFOEM/IP/RR/2018 y
00978/INFOEM/IP/RR/2018 al Comisionado José Guadalupe Luna Hernandez, a

efecto de decretar su admision o desechamiento.

VLI. Los dias diez y trece de abril de dos mil dieciocho, los Comisionados referidos

atento a lo dispuesto en el articulo 185 fracciones I, Il y IV de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios, acordaron la
admision a tramite de los recursos de revisidn citados, asi como la integracién de los
expedientes respectivos, mismos que se pusieron a disposicion de las partes, para que
en un plazo maximo de siete dias habiles, realizaran manifestaciones y ofrecieran las
pruebas y alegatos que a su derecho convinieran o exhibieran los Informes Justificados,

segun fuera el caso, tal y como se muestra en las siguientes imagenes: - - - - - -« =~~~ -
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00966/INFOEM/IP/RR/2018
y acumulados
Sujeto obligado: Ayuntamiento de Coyotepec

Recurso de Revision:

Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

iy

ot SA‘MEX

Acuerdo de Admision Recurso de Revision 00966/INFOEM/IP/RR/Z018

En Metepec, Estado de México, a 10 de Abril de 2018,

Visto la interposicién det recurso de revisién via electrénica, promavido por [ ENEGTzNG
Bl - que se i asigno el nimero 00966/INFOEM/IP/RR/2018; con fundamento en el
articulo 185 fracciones |, Il y IV de la Ley de Transparencia y Acceso a {a Informacion
Publica del Estado de México y Municipios, se ACUERDA:

PRIMERO. Se ADMITE a framite el Recurso de Revisidn en la via interpuesta
con ndmero al rubro anotado.

SEGUNDO. Intégrese el expediente respectivo.

TERCEROQ, Pongase a disposicion de las partes, para que en un plazo maximo de siete
dias manifiesten lo que a su derecho corresponda, a efecto de ofrecer pruebas, informe
justificado y presentar alegatos.

CUARTO. Notifiquese a las partes en fa via interpuesta.

Asilo acordo y firma

EVA ABAID YAPUR COMISIONADA DEL INFOEM
RUBRICA
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00966/INFOEM/IP/RR/2018
y acumulados
Sujeto obligado: Ayuntamiento de Coyotepec
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Recurso de Revision:

ik

finfosm

Acuerdo de Admision Recurso de Ravision 00987ANFOEMAP/IRR/2018

En Metepec, Estado de México, a 10 de Abril de 2018.

Visto la interposicion def recurso de revision via electronica, promovido por ||| G
B = que se e asignd el nimero 00987/INFOEMAPIRR/2018; con fundamento en el
articulo 185 fracciones |, H y IV de |a Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de México v Municipios, se ACUERDA:

PRIMERO. Se ADMITE  a tramite el Recurso de Revisién en la via interpuesta
con nlmero al rubro anotado.

SEGUNDO. intégrese el expediente respectivo.,

TERCEROQ. Péngase a disposicion de las partes, para que en un plazo méximo de siete
dias manifiesten lo que a su derecho corresponda, a efecto de ofrecer pruebas, informe
justificado y preseniar alegatos.

CUARTO. Notifiquese a las partes en la via interpuesta,

Asllo acordd y firma

EVA ABAID YAPUR COMISIONADA DEL INFOEM
RUBRICA
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00966/INFOEM/IP/RR/2018
y acumulados
Sujeto obligado: Ayuntamiento de Coyotepec
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Recurso de Revision:

;:%n?f*asz'; E&MEX

Acuerdo de Admision Recurso de Revision 00968/INFOEMAP/RR/2018

En Metepec, Estado de México, a 10 de Abril de 2018.

Visto fa interposicion dei recurso de revision via efectronica, promovido por [ G0N
B = que se le asigno el nimero 00968/INFOEMIIP/RR/2018; con fundamento en el
articulo 185 fracciones |, [t y IV de la Ley de Transparencia y Acceso a ia Informacion
Plblica del Estado de México y Municipios, se ACUERDA:

PRIMERO. Se ADMITE a Wrémite el Recurso de Revisidn en la via interpuesta
con numero al rubro anotado.

SEGUNDO. Intégrese el expediente respeclivo.

TERCERO. Pdngase a disposicion de las partes, para que en un plazo méximo de siete
dias manifiesten lo que a su derecho corresponda, a efecto de ofrecer pruebas, informe
justificado y presentar alegatos.

CUARTOQ. Notifiquese a las partes en fa via interpuesta.

Asi fo acordo y firma

JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ COMISIONADO DEL INFOEM
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00966/INFOEM/IP/RR/2018
y acumulados
Sujeto obligado: Ayuntamiento de Coyotepec
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Recurso de Revision:

;;wf G 3&&’?{}(
Acuerdo de Admision Recurso de Revision 00978/INFOEM/IP/RR/2018

En Metepec, Estado de México, a 13 de Abril de 2018,

Visto la interposicidn del recurso de revision via electronica, promovido por I
B ! guc se le asigno ef numero 00978/INFOEM/IP/RR/2018; con fundamento en el
articulo 185 fracciones |, 1l y IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pubiica de! Estado de México y Municipios, se ACUERDA:

PRIMERC. Se ADMITE a tramite el Recurso de Revision en la via inlerpuesta
con numere al rubro anolado.

SEGUNDO. Intégrese el expediente respectiva.

TERCERQ. Péngase a disposicion de ias partes, para gue en un plazo maximo de siete
dias manifiesten lo gue a su derecho corresponda, a efecto de ofrecer pruebas, informe
justificado y presentar alegatos.

CUARTOQ. Notifiquese a las partes en la via interpuesta.

Asl o acordd y firma

JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ COMISIONADQ DEL INFOEM
RUBRICA

VII. Conforme a las constancias del SAIMEX, se desprende que dentro del término

concedido a las partes EL RECURRENTE no realizé manifestacién alguna en ninguno
de los recursos; asimismo, se observa que EL SUJETO OBLIGADO fue omiso en

rendir sus Informes Justificados en los recursos que nos ocupan.
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00966/INFOEM/IP/RR/2018
y acumulados
Sujeto obligado: Ayuntamiento de Coyotepec
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Recurso de Revision:

VIIL. Por economia procesal y con la finalidad de evitar resoluciones contradictorias,

el Pleno de este Instituto, mediante las Sesiones Ordinarias Décima Tercera y Décima
Cuarta de fechas once y dieciocho de abril de dos mil dieciocho, considero pertinente
la acumulacion de los expedientes 00966/INFOEM/IP/RR/2018,
00967/INFOEM/IP/RR/2018, 00968/ INFOEM/IP/RR/2018 y
00978/INFOEM/IP/RR/2018, ello de conformidad con el numeral ONCE inciso c) de los
Lineamientos para la Recepcion, Trdmite y Resolucién de las Solicitudes de Acceso a la
Informacién, ast como de los Recursos de Revision que deberdn observar los Sujetos Obligados
por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Piiblica del Fstado de Meéxico y
Municipios, que senalan:
“ONCE. El Instituto, para mejor resolver y evitar la emisién de resoluciones

contradictorias, podrd acordar la acumulacién de los expedientes de vecursos de
revision, de oficio o a peticion de parte cuando:

¢) Cuando se frate del mismo solicitante, el mismo SUJETO OBLIGADQ, aunquc
se trafe de solicitudes diversas;”

(Enfasis anadido)

Asimismo, es de sefialar que, los recursos de referencia fueron presentados por EL
RECURRENTE ante el mismo SUJETO OBLIGADO, aunado a que lo requerido en
los asuntos que nos ocupan, es practicamente la misma informacion; por lo tanto,
resulta conveniente su tramite de forma unificada para evitar la emision de
resoluciones contradictorias, por lo que, fue procedente que el Pleno de este Instituto
decretara su acumulacion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 18 del Codigo
de Procedimientos Administrativos del Estado de México, de aplicacion supletoria en
términos del articulo 195 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de México y Municipios, que a la letra sefialan:
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Cédigo de Procedimientos Administrativos del Estado de México

“Articulo 18.- La autoridad administrativa o el Tribunal acordardn la acumulaciin
de los expedientes del procedimiento y proceso administrativo que ante ellos se sigan,
de oficio 0 a peticion de parte, cuando las partes o los actos administrativos sean
iguales, se trate de actos conexos o resulte conveniente el trdmite unificado de los
asuntos, para evitar la emision de resoluciones contradictorias. La misma regla se
aplicard, en lo conducente, para la separacion de los expedientes.

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de
Meéxico y Municipios

Articulo 195. En la tramitacion del recurso de revision se aplicardn supletoriamente
las disposiciones contenidas en el Cddigo de Procedimientos Administrativos del
Estado de México.”

(Enfasis anadido)
De lo dispuesto en la normativa anterior, dicha acumulacion procede cuando:

a) El solicitante y la informacion referida sean las mismas;
b) Las partes o los actos impugnados sean iguales;

¢) Cuando se trate del mismo solicitante, el mismo Sujeto
Obligado, aunque se trate de solicitudes diversas; y

d} Resulte conveniente la resolucion unificada de los asuntos.

Tal y como se menciond anteriormente, los recursos de revisién que nos ocupan fueron
interpuestos por EL RECURRENTE ante el mismo SUJETO OBLIGADO, ademas de
que la informacién solicitada es practicamente la misma, por lo que, resulta
conveniente su resolucién conjunta. Bajo este orden de ideas, se acordd procedente la
acumulacidn de los recursos de revisidn serialados, lo anterior, con el fin de no emitir

resoluciones contradictorias entre si, en caso de resolverlos en forma separada.
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IX. Una vez analizado el estado procesal que guardaban los expedientes, en fecha
veintiséis de abril de dos mil dieciocho, se acordo el cierre de instruccidn en los recursos
que nos ocupan, asi como la remision de los mismos a efecto de ser resueltos, de
conformidad con lo establecido en el articulo 185 fracciones VI y VIII de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

X. En fecha veinticinco de mayo de dos mil dieciocho, la Comisionada Ponente acordo

ampliar el plazo para resolver los recursos de revisiéon de mérito, por un periodo de
hasta quince dias habiles, de conformidad con el articulo 181 tercer parrafo de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Meéxico y

Municipios; y
CONSIDERANDO

PRIMEROQ. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion

Piblica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver los presentes recursos, conforme a lo dispuesto en
los articulos 6, Letra A de la Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5,
parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo, fracciones IV y V de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1, 2 fraccion 11, 13, 29, 36
fracciones 1 y II, 176, 178, 179, 181 parrafo tercero y 185 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios; y 9, fracciones 'y
XXIV y 11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la

Informaciéon Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y
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Municipios; toda vez que se trata de recursos de revision interpuestos por un

Ciudadano en términos de la Ley de la materia.

SEGUNDO. Interés. Los recursos de revision se interpusieron por parte legitima en

atencion a que fueron presentados por EL RECURRENTE, quien fue la misma persona
que formuld las solicitudes de acceso a la informacién publica numeros
00105/COYOTEP/IP/2018 y 00102/COYOTEP/IP/2018, 00101/COYOTEP/AP/2018 y
00106/COYOTEP/IP/2018 al SUJETO OBLIGADO.

TERCERO. Oportunidad. Los recursos de revision fueron interpuestos dentro del

plazo de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que EL
RECURRENTE tuvo conocimiento de las respuestas impugnadas, tal y como lo preveé
el articulo 178 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado

de México y Municipios, que establece:

“Articulo 178. El solicitante podrd interponer, por si mismo o a traves de su
representante, de manera directa o por medios electronicos, recurso de revision ante
el Instituto o ante la Unidad de Transparencia que haya conocido de la solicitud
dentro de los quince dias habiles, siguientes a la fecha de la notificacidn de

la respuesta.

A falta de respuesta del sujeto obligado, dentro de los plazos establecidos en esta Ley,

a una solicitud de acceso a la informacion publica, el recurso podri ser interpuesto
en cualguier momento, acompafiado con el documento que pruebe la fecha en que
presenid la solicitud.

En el caso de que se interponga ante la Unidad de Transparencia, ésta deberd remitir
el recurso de revision al Instituto a mds tardar al dia siguiente de haberlo recibido.”

En efecto, atendiendo a que EL SUJETO OBLIGADO notifico las respuestas a las
solicitudes de informacién publica en fechas cuatro y seis de abril de dos mil

dieciocho; en consecuencia el plazo de quince dias habiles que el articulo 178 de la ley
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de la materia otorga a EL RECURRENTE para presentar los recursos de revision,
transcurre en el primero de los casos del cinco al veinticinco de abril de dos mil
dieciocho, y en el segundo de los supuestos transcurre del nueve al veintisiete de abril
de dos mil dieciocho, sin contemplar el computo en ambos casos los dias siete, ocho,
catorce, quince, veintiuno y veintidds de abril de dos mil dieciocho, por corresponder
a sabados y domingos, considerados como dias inhabiles, en términos del articulo 3
fraccién X de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de

México y Municipios.

En ese tenor, si los recursos de revisién que nos ocupan se interpusieron los dias cuatro
y nueve de abril de dos mil dieciocho, éstos se encuentran dentro de los margenes

temporales previstos en el citado precepto legal y, por tanto, se consideran oportunos.

Lo anterior es asi, toda vez que aun y cuando los recursos 00966/INFOEM/IP/RR/2018,
00967/INFOEM/IP/RR/2018, y 00968/INFOEM/IP/RR/2018, se interpusieron el mismo
dia en que se tuvo por notificada la respuesta impugnada, ello es insuficiente para
desechar los recursos de revisién de mérito, toda vez que el precepto legal citado, sélo
establece que estos medios de defensa se han de promover dentro de los quince dias
habiles siguientes al en que EL. RECURRENTE tenga conocimiento de la respuesta
impugnada; sin embargo, no prohibe que el recurso de revision, se presente el mismo

dia en que aquélla fue notificada.

En sustento a lo anterior, es aplicable por analogia la Jurisprudencia numero 1a./].
41/2015 (10a.), Décima época, sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacidn, visible en la pagina 569, libro 19, tomo 1, de la Gaceta del
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Semanario Judicial de la Federacion, del mes de junio de 2015, cuyo rubro y texto

esgrimen:

“RECURSO DE RECLAMACION. SU INTERPOSICION NO ES
EXTEMPORANEA SI SE REALIZA ANTES DE QUE INICIE EL PLAZO
PARA HACERLO. Conforme al articulo 104, parrafo segundo, de la Ley de Amparo,
el recurso de reclamacion podra interponerse por cuyalquiera de las partes, por escrito,
dentro del término de tres dias siguientes al en que surta efectos la notificacion de la
resolucion impugnada. Ahora bien, dicho numeral sdlo refiere que el aludido medio
de defensa no puede hacerse valer después de tres dias, por tanto, no impide que el
escrito correspondiente se presente antes de iniciado ese término. De ahi que si dicho
recurso se interpone antes de que inicie el plazo para hacerlo, su presentacion no es
extempordnea.

Recurso de reclamacién 953/2013. 9 de abril de 2014. Cinco votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena, Olga Sdnchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Carmina Cortés Rodriguez.

Recurso de reclamacion 1067/2014. Raul Rodriguez Cervantes. 28 de enero de 2015.
Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio
Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Olga Sinchez Cordero de Garcia Villegas y
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria:
Cecilia Armengol Alonso.

Recurso de reclamacion 895/2014. 18 de febrero de 2015. Cinco votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramdn Cossio Diaz, forge Mario
Pardo Rebolledo, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena. Ponente: José Ramdn Cossio Dinz. Secretario: Rodrigo Montes de Oca
Arboleya.

Recurse de reclomacion 1164/2014. Paula Abascal Valdez. 18 de febrero de 2015.
Cinco wvotos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio
Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Olgn Sdnchez Cordero de Garcia Villegas y
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: José Ramcn Cossio Diaz. Secretaria: Lorena
Goslingn Remirez.

Recurso de reclamacion 1231/2014. 18 de marzo de 2015. Cinco votes de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario
Pardo Rebolledo, Olga Sinchez Cordero de Gareia Villegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz
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Mena. Ponente: Arturo Zaldfvar Lelo de Larrea. Secretario: Saul Armando Patifio
Lara.

Tesis de jurisprudencia 41/2015 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesidn privada de veintisiete de mayo de dos mil quince.”

Esta tesis se publicd el viernes 19 de junio de 2015 a las 9:30 horas en el Semanario
Judicial de la Federacion y, por ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir
del lunes 22 de junio de 2015, para los efectos previstos en el punto séptimo del
Acuerdo General Plenario 19/2013.”

Por lo tanto, en aras de privilegiar el derecho de acceso a la informacién se entra al
estudio de los presentes recursos de revision, sin que la fecha en que se presentaron

afecte la resolucion.

CUARTO. Procedibilidad. Del analisis efectuado se advierte que resulta procedente
la interposicién de los recursos y se concluye la acreditacion plena de todos y cada uno
de los elementos formales exigidos por el articulo 180 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Puablica del Estado de México y Municipios en vigor, en

atencion a que fueron presentados mediante el formato visible en EL SAIMEX.

QUINTO. Estudio y resolucién del asunto. Una vez determinada la via sobre la que
versaran los presentes recursos y previa revisidon de los expedientes electronicos
formados en EL SAIMEX por motivo de las solicitudes de informacion referidas y de

los recursos a que dieron origen, se advierte que el ahora RECURRENTE solicité al

SUJETO OBLIGADO, lo siguiente:

00105/COYOTEP/IP/2018

“EL DOCUMENTQO CERTIFICADO en formate .pdf donde se da a conocer a los

habitantes el nombramtiento del defenisor de derechos humanos designado y también
el documento certificado en formato .pdf donde se acredite que se publico dicho
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nombramiento en el drgano oficial de difusion del municipio. periodo correspondiente
de 2016-2018. ” (sic)

00102/COYOTEP/IP/2018

“documento certificado en formato pdf donde se designa al defensor de derechos
humanos del municipio para el periodo 2016-2018"(sic)

00101/COYOTEP/IP/2018

“Documento certificado donde se garantice que la convocatoria para la seleccion del
defensor de derechos humanos para el periodo 2016-2018; se publico y se difundio
por un periodo de cuando menos quince dias y no mayor a veinte dias naturales, en
los lugares de mayor afluencia del municipio, asi como en el periddico de mayor
circulacion dentro del territorio municipal;”{sic)

00106/COYOTEP/IP/2018

“Documentos certificados en formato .pdf donde se acredite que EI Defensor
Municipal de Derechos Humanos designade para el periodo 2016-2018 cumple con
todas las fracciones que marca el articulo 147 I de la LEY ORGANICA
MUNICIPAL DEL ESTADO DE MEXICO."(sic)

Siendo asi que EL SUJETO OBLIGADO en sus respuestas entregd el nombramiento
del Defensor Municipal de Derechos Humanos de Coyotepec, asi como la Convocatoria
para Designar al Defensor Municipal de Derechos Humanos en el Municipio de
Coyotepec y el Acta de Sesiéon Ordinaria de Cabildo, niimero dieciocho, de fecha trece

de mayo de dos mil dieciséis.

Ante las respuestas referidas, EL RECURRENTE interpuso los recursos de revision que

nos ocupan, en los que especificé como acto impugnado:

00966/INFOEM/IP/RR/2018:

“yo solicito: EL DOCUMENTO CERTIFICADQ en formato .pdf donde se da a
conocer a los habitantes el nombramiento del defensor de derechos humanos
designado y también el documento certificado en formato .pdf donde se acredite que
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se publico dicho nombramiento en el érgano oficial de difusién del municipio. periodo
correspondiente de 2016-2018." {sic)

00967/ INFOEM/IP/RR/2018:

“YO SOLICITO: documento certificado en formato pdf donde se designa al defensor
de derechos humanos del municipio para el periodo 2016-2018" (sic)

00968/INFOEM/IP/RR/2018:

“YO SOLICITO: Documento certificado donde se garantice que la convocatoria para
la seleccion del defensor de derechos humanos para el periodo 2016-2018; se publico
y se difundio por un periodo de cuando menos guince dias y no mayor a veinte dias
naturales, en los lugares de mayor afluencia del municipio, asi como en el periddico
de mayor circulacion dentro del territorio municipal;” (sic)

00978/INFOEM/IP/RR/2018:

“YO SOLICITO. Documentos certificados en formato .pdf donde se acredite que El
Defensor Municipal de Derechos Hismanos designado para el periodo 2016-2018
cumple con todas las fracciones que marca el articulo 147 I de la LEY ORGANICA
MUNICIPAL DEL ESTADQ DE MEXICO.” (sic)

Asimismo, sefiald como razones o motivos de inconformidad:
00966/ INFOEM/IP/RR/2018:

“la respuesta del drea es la siquiente: "En respuesta a la solicitud recibida, nos
permitimos hacer de su conocimiento que con fundamento en el articulo 53,
Fracciones: 11, V y VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de México y Municipios, le contestamos que: en base a su solicitud remilo
nombramiento”. por lo tanto la respuesta es incorrecta ya que yo solicito el
documento donde se da a conocer a la poblacién el nombramiento del defensor de
derechos humanos designado mas no el nombramiento; y el documento donde se
publica en los distintos drganos oficiales de difusion. Dichos requerimientos los
establece la Ley Orgdnica Municipal del Estado de México.” (sic)

00967/INFOEM/IP/RR/2018:
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“EN LA RESPUESTA DEL AREA SE ME ENVIA EL NOMBRAMIENTO DEL
DEFENSOR DESIGNADO QUE DICHO DOCUMENTO LO ACREDITA
PARA DESEMPENAR SUS FUNCIONES. EL. DOCUMENTO DONDE SE
DESIGNA, EN SU CASO SERIA EL ACTA DE CABILDO DONDE FUE
APROBADOQ, QUE ES EL DOCUMENTO QUE YO REQUIERQ.” (sic)

10968/ INFOEM/IP/RR/2018:

“EN RESPUESTA EL AREA ME ENVIA LA CONVOCATORIA; MAS NO LOS
DOCUMENTOS QUE SOLICITO COMO PUEDEN SER: OFICIO
PUBLICADO FEN ESTRADOS, EN LA GACETA MUNICIPAL, EN
PERIODICOS MUNICIPALES O ALGUN COMPROBANTE DE QUE SE
DIFUNDIO DICHA CONVOCATORIA.” {sic)

00978/INFOEM/IP/RR/2018:

“SE ME ENVIO UN ACTA DE SESION DE CABILDO DONDE SE APRUEBA
AL DEFENSOR DE DERECHOS HUMANQS PARA EL PERIODO 2016-2018.
NO SE ME ENVIAN LOS DOCUMENTOS QUE ESTABLECE el articulo 147 1
de la LEY ORGANICA MUNICIPAL DEL ESTADO DE MEXICO. DONDE SE
COMPRUEBE QUE EL DESIGNADO CUMPLE CON SER MEXICANO EN
PLENO GOCE DE SUS DERECHOS POLITICOS Y CIVILES;, TIENE
RESIDENCIA EFECTIVA DE EN EL MUNICIPIO NO MENOR A 3 ANOS;
EXPERIENCIA O ESTUDIOS EN DERECHOS HUMANQS; TENER 23 ANOS
AL MOMENTO DE SU DESIGNACION; Y TODAS LAS FRACCIONES DEL
ARTICULO EN COMENTQ.” (sic)

Siendo importante referir que, EL SUJETO OBLIGADO fue omiso en rendir sus
Informes Justificados; asimismo, es de sefialar que EL RECURRENTE no realizé

manifestacion alguna en los recursos que nos ocupan.

De lo expuesto, es de precisar que se obvia el andlisis de la competencia por parte del
SUJETO OBLIGADO, para generar, administrar o poseer la informacion solicitada en
los recursos, dado que éste ha asumido las mismas, en razén de que en sus respuestas

asume contar con dicha informacion.
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En efecto, el hecho de que EL SUJETO OBLIGADO haya asumido contar con la
informacion publica solicitada en los recursos, acepta que la genera, posee y
administra, en ejercicio de sus funciones de derecho pablico, motivo por el cual se
actualiza el supuesto juridico, previsto en el articulo 12 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Padblica del Estado de México y Municipios, que literalmente

establece:

“Articulo 12. Quienes generen, recopilen, administren, manejen, procesen,
archiven o conserven informacin pitblica serdn responsables de la misma en los
términos de las disposiciones juridicas aplicables.

Los sujetos obligados sélo proporcionardn la informacion publica que se les requiera
y que obre en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La obligacion de
proporcionar informacion no comprende el procesamiento de la misma, ni el
presentarla conforme al interés del solicitante; vno estardn obligados a generarla,
resumirla, efectuar cilculos o practicar investigaciones.”

De hecho, el estudio de la naturaleza juridica de la informacién publica solicitada, tiene
por objeto determinar si €sta la genera, posee 0 administra EL SUJETO OBLIGADO;
sin embargo, en aquellos casos en que éste la asume, ello implica que cuenta con dicha
informacién; por consiguiente, a nada practico nos conduciria su estudio, ya que se
insiste, ésta fue asumida por el mismo, lo que implica que acepta que la genera, posee
y administra, en ejercicio de sus funciones de derecho publico, motivo por el cual se
actualiza el supuesto juridico, previsto en el articulo 12 de la Ley de la materia,

anteriormente referido.

Ademas, es dable sostener que este Instituto considera necesario dejar claro que, al
haber existido un pronunciamiento por parte del SUJETO OBLIGADO, no esta

facultado para manifestarse sobre la veracidad del mismo, pues no existe precepto legal
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alguno en la Ley de la materia que lo faculte para que via recurso de revision, pueda

pronunciarse al respecto.

Sirve de apoyo a lo anterior por analogia el criterio 31-10 emitido por el entonces

Instituto Federal de Acceso a la Informacion que a la letra dice:

“El Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos ne cuenta
con facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de los documentos
proporcionados por los sujetos obligados. El Instituto Federal de Acceso a la
Informacion y Proteccién de Datos es un érgano de la Administracién Piblica
Federal con automomia operativa, presupuestaria y de decision, encargado de
promover y difundir el ejercicio del derecho de acceso a la informacion; resolver sobre
la negativa de las solicifudes de acceso a la informacion; y proteger los datos
personales en poder de las dependencias y entidades. Sin embargo, no estd facultado
para pronunciarse sobre la wveracidad de la informacion proporcionada por las
auforidades en respuesta a las solicitudes de informacién que les presentan los
particulares, en wirtud de que en los articulos 49 y 50 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacicn Publica Gubernamental no se prevé una
causal que permita al Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccion de
Datos conocer, via recurso revision, al respecto.”

Asimismo, es de subrayar que el derecho de acceso a la informacion publica, consiste
en que la informacién solicitada conste en un soporte documental en cualquiera de sus
formas, a saber: expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios,
instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquier otro registro que
documente el ejercicio de las facultades, funciones y competencias de los Sujetos
Obligados; los que, podran estar en cualquier medio, sea escrito, impreso, sonoro,
visual, electrdnico, informatico u holografico, de conformidad con el articulo 3, fraccidon

XI de la Ley de la materia, el cual dispone:
“Articulo 3. Para los efecios de la presente Ley se entenderd por:
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XI. Documento: Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
correspondencin, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios,
instruciivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquier otro registro que
documente el ejercicio de las facultades, funciones y competencias de los sujetos
obligados, sus servidores piiblicos ¢ integrantes, sin importar su fuente o fecha de
elaboracion. Los documentos podrdn estar en cualquier medio, sea escrito, impreso,
sonoro, visual, electrénico, informitico u hologrifico;

"

Siendo aplicable el Criterio de interpretacién en el orden administrativo numero 0002-
11, emitido por Acuerdo del Pleno del Instituto de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios; publicado en el Periodico
Oficial del Gobierno del Estado Libre y Soberano de México “Gaceta del Gobierno”, el

diecinueve de octubre de dos mil once, cuyo rubro y texto dispone:

“CRITERIC 0002-11

INFORMACION _PUBLICA, CONCEPTO DE, EN MATERIA DE
TRANSPARENCIA. INTERPRETACION _SISTEMATICA DE LOS
ARTICULOS 2°, FRACCION V, XV, Y XVI, 3°4°,11 Y 41. De conformidad con
los articulos antes referidos, el devecho de acceso a la informacion publica, se define
en cuanto a su alcance y resultado material, el acceso a los archivos, registros y
documentos publicos, administrados, generados o en posesion de los drganos u
organismos publicos, en virtud del ejercicio de sus funciones de derecho publico, sin
importar su fuente, soporte 0 fecha de elaboracion.

En consecuencia el acceso a la informacion se refiere a que se cumplan cualguiera de
los siguientes tres supuestos:

1) Que se frate de informacidn registrada en cualguier soporte documental,
gue en efercicio de las atribuciones conferidas, sea gencrada por los Sujetos

Obligados;

2) Que se trate de informacion registrada en cualquier soporte documental, que en
ejercicio de las atribuciones conferidas, sea administrada por los Sujetos Obligados,

Yy
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3) Que se trate de informacion registrada en cualquier soporte documental, que en
ejercicio de las atribuciones conferidas, se encuentre en posesion de los Sujetos
Obligados.” (sic)

(Enfasis Afadido)

Es asi que, tomando como base las solicitudes de informacidn, las respuestas a ellas y
los motivos de inconformidad de los escritos de interposicion de los recursos que nos
ocupan, éste Organo Garante considera que son parcialmente fundadas las razones o
motivos de inconformidad planteados por EL RECURRENTE, en atencién a los

siguientes argumentos:

En primer lugar, es importante aclarar que resulta inoperante la razdén o motivo de
inconformidad planteada por EL RECURRENTE en el recurso de revision
00978/INFOEM/IP/RR/2018, referente a: “NO SE ME ENVIAN LOS DOCUMENTOS
QUE ESTABLECE el articulo 147 I de la LEY ORGANICA MUNICIPAL DEL ESTADO DE
MEXICO.” (sic); ello en virtud de que en su solicitud de informacion

00106/COYOTEP/TP/2018, no requirid dichos documentos.

En efecto, de la solicitud de informacion se desprende que EL RECURRENTE no

requirid los documentos que establece el articulo 147 1 de la ley Organica Municipal del

Estado de México, ya que, en su solicitud de informacidn requirio lo siguiente:
“Docuinentos certificados en formato .pdf donde se acredite que El Defensor
Mupnicipal de Derechos Humanos designado para el periodo 2016-2018 cumple con

todas las fracciones que marca el articulo 147 1 de la LEY ORGANICA
MUNICIPAL DEL ESTADO DE MEXICO."(sic)

Por lo que, de acuerdo al contenido tanto de la solicitud de informaciéon como del
escrito de interposicion del recurso, resulta claro que EL RECURRENTE pretende
ampliar los alcances de la solicitud de informacién. Por lo que en términos del articulo
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36, fraccidn II de la Ley de la materia, este Instituto no esta facultado para resolver con
respecto a ampliaciones a solicitudes de informacion presentadas por medios distintos
a los que sefiala el articulo 155 de la citada Ley, por lo que el recurso de revision no

constituye un medio valido para solicitar informacion adicional.

Asi tenemos que, EL RECURRENTE al momento de la interposicidn del recurso que
nos ocupa, se excede dentro la inconformidad respecto a lo requerido originalmente,
siendo el caso que pretende ampliar lo solicitado de origen, haciendo que se surta o

que en la teoria juridica se le denomina como plus petitio.

Sirve de apoyo a lo anterior por analogia, la Jurisprudencia No. 29 visible a foja 19 del
Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-1995, Torno VI, Materia Comun,

Primera Parte, Tesis de la Suprema Corte de Justicia, que ensefia:

"AGRAVIOS EN LA REVISION. DEBEN ESTAR EN RELACION DIRECTA
CON LOS FUNDAMENTOS Y CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA.-
Los agravios deben estar en relacion divecta e inmediata con los fundamentos
contenidos en la sentencia que se recurre, y forzosamente deben contener, no s6lo la
cita de las disposiciones legales que se estimen infringidas y su concepto, sino
también la concordancia entre aquellas, este y las consideraciones que fundamenten
esa propia sentencia, pues de adoptar lo contrario, resulfaria la introduccion de
nuevas cuestiones e la revision, que no constitiiyen su materia, toda vez que esta se
limita al estudio integral del fallo que se combate, con vista de los motivos de
imconforniidad que plantean los recurrentes.”

Asimismo, cabe por analogia en el presente asunto el fallo emitido por el Segundo
Tribunal Colegiado del Cuarto Circuito, recaido en el amparo directo 277/88, que

establece:

“JUICIO DE NULIDAD LITIS EN EL. Interpretacion de los articulos 215 y 237
DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION.- El actual Cédigo Fiscal de ln
Federacion no contempla literalmente la hipdtesis legal vegulada en el articulo 219
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del Cédigo Fiscal de 1967, en el que se estima que la resolucién impugnada deberd
ser apreciada en los términos en que lo fue ante la autoridad administrativa; sin
embargo el articulo 237 de dicho ordenamiento en vigor establece que las sentencias
del Tribunal Fiscal de la Federacion se fundarin en derecho y examinardn todos y
cada uno de los puntos controvertidos, del acto inpugnado de donde se sigue que,
interpretando conjuntamente los articulos 215 y 237, del Cédigo Fiscal vigente, la
autoridad en su contestacion a la demanda no podrd cambiar los fundamentos de
derecho dados en la resolucion y, por su parte, la actora no podrd introducir en su
demanda cuestiones diversas a las planteadas originalmente ante la autoridad
administrativa, pues de sequirse un criterio contrario, el juzgador tendria que
analizar el acto combatido a la luz de argumentos que no fueron del conocimiento de
la autoridad o, en su caso, de aquéllos que no fueron expuestos en la propia
resolucién, con lo cual no se examinarian todos y cada uno de los hechos y puntos
controvertidos del acto impugnado, tal como establece el articulo 237 mencionado.
Por wltimo cabe sefialar que dicha regla adniite la excepcion relativa a cuestiones y
pruebas supervenientes- Visible en el S.J.F., Octava Epoca, Tomo VII, enero de 1991,
piag. 294.”

Por lo anterior, se establece que, el recurso de revision presentado por EL
RECURRENTE no debe variar el fondo de la litis, de tal manera que, los argumentos
planteados por EL RECURRENTE en su inconformidad respecto de los puntos materia
del presente analisis, resultan inoperantes, pues este Organo Garante se encuentra
imposibilitado para satisfacer requerimientos que no fueron formulados en tiempo y

forma.

Tiene aplicacion al respecto por analogia, la tesis aislada namero 1.80.A.136 A, de la
Novena Epoca, publicada en el Semanario Oficial de la Federacién y su Gaceta Tomo
XXIX, Marzo de 2009, pagina 2887, con niimero de registro 167607, que lleva por rubro

y texto los siguientes:

“TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
GUBERNAMENTAL., L.OS ARTICULOS 1, 2 Y 6 DE LA LEY FEDERAL
RELATIVA, NO DEBEN INTERPRETARSE EN EL SENTIDO DE
PERMITIR AL GOBERNADO QUE A SUARBITRIO SOLICITE COPIADE
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DOCUMENTOS QUE NO OBREN EN LOS EXPEDIENTES DE LOS
SUJETOS OBLIGADOS, O SEAN DISTINTOS A LOS DE sU PETICION
INICIAL. Si bien es cierto que los articulos 1y 2 de la Ley Federal de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental establecen, respectivamente, que
dicho ordenamiento tiene como finalidad proveer lo necesario para garantizar el
acceso de toda persona a la informacién en posesion de los Poderes de la Unidn, los
drganos constitucionales auténomos o con autoriomia legal y cualquier oira entidad
federal, asi como que foda la informacion gubernamental a que se refiere dicha ley es
puiblica y los particulares tendran acceso a ella en los términos que en ésta se seralen
y que, por ofra parte, el precepto 6de la propia legislacién prevé el principio de
miaxima publicidad y disponibilidad de la informacién en posesicn de los sujetos
obligados; también lo es que ello no implica que tales numerales deban interpretarse
en el sentido de permitir al gobernado que a su arbitrio solicite copia de documentos
que no obren en los expedientes de los sujetos obligados, o sean distintos a los de su
peticion inicial, pues ello contravendria el articulo 42 de la citada ley, que sefiala que
las dependencias y entidades solo estardn obligadas a entregar los documentos que se
encuentren en sus archivos -los solicitados- y que la obligacion de acceso a Ia
informacion se dard por cumplida cuando se pongan a disposicion del solicitante para
consulta en el sitio donde se encuentren.
OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO.”

Asimismo, ha sido criterio del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccidn de Datos Personales bajo el nimero 27/10, que resulta

improcedente ampliar las solicitudes de informacién publica o de datos personales a

través de la interposicion del recurso de revisidn, como se estima acontece en el

presente asunto, al aumentar datos a la solicitud inicial, por lo que se insiste no se
puede entrar al estudio de la informacion novedosa, criterio que es de la literalidad

siguiente:

“Es tmprocedente ampliar las solicitudes de acceso a informacién piiblica o
datos personales, a través de la interposicion del recurso de revision. En
aquellos casos en los que los recurrentes amplien los alcances de su solicitud de
informacion o acceso a datos personales a través de su recurso de revision, esta
ampliacion no podrd constituir materia del procedimiento a sustanciarse por el
Instituto Federal de Acceso a la Informacidn y Proteccion de Datos. Lo anterior, sin
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perjuicio de que los recurrentes puedan ejercer su derecho a realizar una nueva
solicitud en términos de la Ley de la materia.

Expedientes: 5871/08 Secretarin de Educacion Piiblica — Alonso Gdmez-Robledo
Verduzco 3468/09 Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores
del Estado - Angel Trinidad Zaldivar 5417/09 Procuraduria General de la Repiiblica
- Maria Marvin Laborde1523 1006/10 Instituto Mexicano del Seguro Social -
Sigrid Arzt Colunga 1378/10 Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado — Maria Elena Pérez-Jaén Zermerio.”

En virtud de lo anterior, se dejan a salvo los derechos del RECURRENTE para que
presente las solicitudes de informacién que estime pertinente, ante los Sujetos

Obligados que correspondan.

Asimismo, es de aclarar que se tiene por colmada la solicitud de informacion namero

00102/COYOQTEPR/IF/2018, referente a:

“documento certificado en formato pdf donde se designa al defensor de derechos
humanos del municipio para el periodo 2016-2018"

Lo anterior, en virtud de que las razones o motivos de inconformidad planteados por

EL RECURRENTE respecto del recurso numero 00967/ INFOEM/IP/RR/2018 consistio:
“FN LA RESPUESTA DEL AREA SE ME ENVIA EL NOMBRAMIENTO DEL
DEFENSOR DESIGNADQ QUE DICHO DOCUMENTO LO ACREDITA
PARA DESEMPENAR SLIS FLINCIONES. EI. DOCUMENTO DONDE SE

DESIGNA, EN SU CAS50 SERIA EL ACTA DE CABILDO DONDE FUE
APROBADO, QUE ES EL DOCUMENTO QUE YO REQUIERQ.” (sic)

Acta que EL SUJETO OBLIGADO entregé a través de la respuesta del diverso
00978/INFOEM/IP/RR/2018, en la que se designd al Defensor Municipal de los
Derechos Humanos por el periodo 2016-2018, razén por la cual queda colmada la
entrega de dicha documental via SAIMEX, no asi en caso de que EL RECURRENTE la

requiera dicha documental en copia certificada, como se vera mas adelante.
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Ahora bien, es de sefialar que con respecto al derecho de acceso a la informacion
publica, el articulo 6° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en

su parte conducente sefiala:

“Articulo 60. La manifestacion de las ideas no serd objeto de ninguna inguisicion
judicial o administrativa, sing en el caso de que atague a la moral, la vida privada o
los derechos de terceros, provoque algiin delito, o perturbe el orden publico; el derecho
de réplica sera ejercido en los términos dispuestos por la ley. El derecho a la
informacion serd garantizado por el Estado.

Toda persona tiene derecho al libre acceso a informacion plural y oportuna, asi como
a buscar, recibir y difundir informacion e ideas de toda indole por cualquier medio
de expresion.

Para efectos de lo dispuesto en el presente articulo se observard lo siguiente:

A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacién, la Federacion, los Estados
y el Distrito Federal, en el dmbito de sus respectivas competesicias, se regirdn por los
siguientes principios y bases:

I. Toda la informacién en posesion de cualguier autoridad, entidad, organo y
organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, érganos auténomos,
partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona
fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos priblicos o realice actos de
autoridad en el dmbito federal, estatal y municipal, es piiblica y solo podra ser
reservada tenporalmente por razones de interés publico y seguridad nacional, en los
términos que fijen las leyes. En la interpretacion de este derecho deberd prevalecer el
principio de méaxima publicidad. Los sujetos obligados deberdn documentar
todo acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias o
funciones, la ley determinard los supuestos especificos bajo los cuales procederd la
declaracidn de inexistencia de la informacion.

1I. La informacion que se refiere a la vida privada y los datos personales serd protegida
en los términos y con las excepciones que fijen las leyes.

HI. Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar su utilizacion,
tendra acceso gratuito a la informacién publica, a sus datos personales o a la
rectificacion de éstos.

IV, Se establecerdn mecanismos de acceso a la informacion y procedimientos de
revision expeditos que se sustanciaran ante los organismos autonomos especializados
e imparciales que establece esta Constitucion.
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V. Los sujetos obligados deberdn preservar sus documentos en archivos
administrativos__actualizados y publicardn, a_través de los medios
electrénicos disponibles, la informacién completa y actualizada sobre el ejercicio
de los recursos publicos y los indicadores que permitan rendir cuenta del

cumplimiento de sus objetivos y de los resultados obtenidos.

VI. Las leyes determinardn la manera en que los sujetos obligados deberdn hacer
piiblica la informacion relativa a los recursos puiblicos que entreguen a personas
fisicas o morales.

VII. La inobservancia a las disposiciones en materia de acceso a la informacion
publica serd sancionada en los términos que dispongan las leyes.

VIII. Federacidn contard con un organismo auténomo, especializado, imparcial,
colegiado, con personalidad juridica y patrimonio propio, con plena autonomia
técnica, de gestion, capacidad para decidir sobre el ejercicic de su presupuesto y
determinar su organizacidn interna, responsable de gavantizar el cumplimiento del
derecho de acceso a la informacion piiblica y a la proteccion de datos personales en
posesién de los sujetos obligados en los términos que establezca la ley.

La ley establecerd aquella informacion que se considere reservada o confidencial.”
(Enfasis anadido)

Por su parte, la Constituciéon Politica del Estado Libre y Soberano de México, en su

articulo 5°, dispone en su parte conducente, lo siguiente:

“Articulo 5. ...

El derecho a la informacién serd garantizado por el Estado. La ley establecerd
las previsiones que permitan asegurar la proteccidn, el vespeto y la difusion de este
derecho.

Para garantizar el ejercicio del devecho de transparencia, acceso a la informacion
piiblica y proteccion de datos personales, los poderes publicos y los organismos
auténomos, transparentardn sus acciones, en términos de las disposiciones
aplicables, la informacion serd oportuna, clara, veraz y de ficil acceso.

Este derecho se regird por los principios y bases siguientes:

1. Toda la informacion en posesion de cualquier autoridad, entidad, drgano y
organismos de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, érganos auténomos,
partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos estatales y municipales, asi como
del gobierno y de la administracion _piblica municipal y sus organismos
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descentralizados, asimismo de cualquier persona fisica, juridica colectiva o sindicato
gue reciba \y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en el ambito estatal
y municipal, es publica y sélo podri ser reservada temporalmente por razones
previstas en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos de interés
piiblico y seguridad, en los términos que fijen las leyes. En la interpretacion de este
derecho deberd prevalecer el principio de mdxima publicidad. Los sujetos obligados
deberdn documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias
o funciones, la ley determinard los supuestos especificos bajo los cuales procederd la
declaracidn de inexistencia de la informacion.

II. La informacion referente a la intimidad de la vida privada y la imagen de las
personas serd protegida a través de un marco juridico rigido de tratamiento y manejo
de datos personales, con las excepciones que establezca la ley reglamentaria.

1. Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar su utilizacion,
tendrd acceso gratuito a la informacion publica, a sus datos personales o a la
rectificacion de éstos.

IV. Se establecerdn mecanismos de acceso a la informacion y procedimientos de
revisién expeditos que se sustanciardn ante el organismo autonomo especializado e
imparcial que establece esta Constitucion.

V. Los procedimientos de acceso a la informacién piblica, de acceso, correccion y
supresion de datos personales, asi como los recursos de revision derivados de los
mismos, podrin tramitarse por medios electrdnicos, a través de un sistema
automatizado que para tal efecto establezea la ley reglamentaria y el organismo
autdnomo garante en el dmbito de su competencia. Las resoluciones que
correspondan a estos procedimientos se sistematizardn para favorecer su consulta.

VI. Los sujetos obligados deberdn preservar sus documentos en archivgs
administrativos actualizados y publicardn, a través de los medios
electronicos disponibles, la informacién completa y actualizada sobre el
ejercicio de los recursos piiblicos y los indicadores que permitan rendir cuenta
del cumplimiento de sus objetivos y los resultados obtenidos.

VIL. La ley reglamentaria, determinard la manera en que los sujetos obligados
deberdn hacer publica ln informacidn relativa a los recursos puitblicos que entreguen
a personas fisicas o juridicas colectivas.”

(Enfasis anadido)
Asimismo, tenemos que la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios, prevé en su articulo 23:
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“Articulo 23. Son sujetos oblicados a transparentar y permitir el acceso a su
informacidn y proteger los datos personales que obren en su poder:

I. El Poder Ejecutivo del Estado de México, las dependencias, organismos auxiliares,
drganos, entidades, fideicomisos y fondos piblicos, asi como la Procuraduria General
de Justicia;

II. El Poder Legislativo del Estado, los organismos, drganos y entidades de la
Legislatura y sus dependencias,

HI. El Poder Judicial, sus organismos, drganos y entidades, asi como el Consejo de la
Judicatura del Estado;

IV. Los ayuntamientos y las dependencias, organismos, 6rganos y entidades
de la administraciéon municipal;

V. Los drganos auténonios;
VI. Los tribunales administrativos y autoridades jurisdiccionales en materia laboral;

VII. Los partidos politicos y agrupaciones politicas, en los términos de las
disposiciones aplicables;

VIIL Los fideicomisos y fondos publicos que cuenten con financiamiento piblico,
parcial o tolal, o con participacién de entidades de gobierno;

IX. Los sindicatos que reciban yfo ejerzan recursos publicos en el ambito estatal y
municipal;

X. Cualquier persona fisica o juridico colectiva que reciba y ejerza recursos publicos
en el dmbito estatal o municipal; y

X1, Cualguier otra autoridad, entidad, 6rganc u organismio de los poderes estatal o
municipal, que reciba recursos publicos.

Los sujetos obligados deberdn hacer piiblica toda aguella informacion relativa a los
montos y las personas a quienes entreguen, por cualquier motive, recursos piiblicos,
asi como los informes que dichas personas les entreguen sobre el uso y destino de
dichos recursos.

Los servidores piiblicos deberdn fransparentayr sus acciones dasi _como
garantizar y respetar el derecho de acceso g la informacion pitblica.”

(Enfasis afiadido)

Es asi que, conforme a los preceptos legales citados, se desprende que el derecho de
acceso a la informacion publica, es una garantia individual que puede ser ejercida ante
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cualquier autoridad, entidad, érgano u organismo, tanto federales, como estatales, de
la Ciudad de México o Municipales, con el fin de que los particulares conozcan toda

aquella informacién ptblica que se encuentre en poder de los Sujetos Obligados.

Por lo tanto, este Organo Garante considera que, con las respuestas otorgadas a las
solicitudes de informacion, no se satisface el derecho de acceso a la informacién del
RECURRENTE, ya que si bien es cierto EL SUJETO OBLIGADO entrego a traves de
sus respuestas el nombramiento del Defensor Municipal de Derechos Humanos, asi
como la Convocatoria para Designar al Defensor Municipal de Derechos Humanos y
el Acta de Sesidon Ordinaria de Cabildo nimero dieciocho, de fecha trece de mayo de
dos mil dieciséis; también lo es que, como acertadamente lo refiere EL RECURRENTE

en sus razones o motivos de inconformidad, dicha informacién no corresponde a lo

solicitado atendiendo al comparativo que se efecttia en la siguiente tabla:

00966/INFOEM/IP/RR/2018, | “EL Nombramiento
DOCUMENTO del Defensor NQ
CERTIFICADO en | Municipal de
formato pdf | Derechos
donde se da a | Humanos de
conocer & los | Coyotepec.
habitanies el
nombramiento del
defensor de
derechos humanos
designado ¥
también el
documento
certificado en
formato pdf

donde se acredite

Pagina 38 de 52



00966/INFOEM/IP/RR/2018

Recurso de Revision:

Sujeto obligado:
Comisionada ponente:

y acumulados

Ayuntamiento de Coyotepec
Eva Abaid Yapur

que  se
dicho

nombramiento en
el érgano oficial de
del

pubiico

difusion

municipio.
pericdo

correspondiente

de 2016-2018. "
(sic)

00967/ INFOEM/IP/RR/2018,

“documento
certificado en
formato pdf
donde se designa
al defensor de
derechos humanos
del municipio para
el periodo 2016-
2018" (sic)

Nombramiento
del Defensor
Municipal de
Derechos
Humanos de
Coyotepec.

NO
Sin embargo con la
respuesta del recurso de
revision
00978/INFOEM/IP/RR/2018
se tiene por colmada su
solicitud

00968/INFOEM/IP/RR/2018

“Documento

certificado  donde
se garantice que la
convocatoria para
la seleccidn  del
defensor de
derechos humanos
para el periodo
2016-2018; se
publico v se
difundio por un
periodo de cuando
menos quince dias
Yy TNOC mayor a
veinte dias
naturales, en los
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designado para el
perioda 2016-2018
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marca el articulo
147 1 de la LEY
ORGANICA
MUNICIPAL DEL
ESTADO DE
MEXICO."(sic)

Es asi que, las respuestas no satisfacen el derecho de acceso a la informacion del
RECURRENTE, y para una mejor comprension de ello, es necesario referir lo que al
respecto establece el Capitulo Décimo de la Ley Organica Municipal del Estado de
México, referente a la Seleccién, Nombramiento, Atribuciones y Obligaciones del

Defensor Municipal de Derechos Humanos, que literalmente establece:

CAPITULO DECIMO

Seleccidn, Nombramiento, Atribuciones y Obligaciones del Defensor
Mumnicipal de Derechos Humanos

Articulo 147 A.~ En cada municipio, el ayuntamiento respectivo, mediante
acuerdo de cabildo, expedird con la ovortunidad debida una convocatoria
abierta a toda la poblacion para designar al Defensor Municipal de
Derechos Humanos, que deberd durar en su cargo tres afios, contando a partir de
la fecha de su designacion, pudiendo ser reelecto por el ayuntaniiento por una sola

vez y por igual periodo, de acuerdo a los lineamientos siguientes:

I. La convocatoria abierta se emitird dentro _de los primeros 60 dias
naturales del periodo constitucional del Ayuntamiento;
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II. La convocatoria abierta se publicard y deberd permanecer su difusion por
un periodo de cuando menos quince dias y no mayor a veinte dias naturales,
en los lugares de mayor afluencia del municipio, asi como en el periddico de
mayor circulacion dentro del territorio municipal;

III. La convocatoria abierta también se difundird y se hard del conocimiento
de las organizaciones y asociaciones interesadas en el respeto, promocion,

divulgacion y cultura de los derechos humanos;

IV, De no ocurrir a la convocatoria mds de tres aspirantes, el ayuntamiento deberd
emitir una segunda convocatoria dentro de los 10 dias naturales siguientes al
vencimiento de la primera convocatoria;

V. En caso de no presentarse suficientes aspirantes a la segunda convocatoria para
integrar la terna, los miembros del ayuntamiento podrdn proponer como aspirantes
a personas que se distingan por su honorabilidad o reconocida autoridad moral,
respetabilidad v disposicion de servicio con sentido humanista a los wnids
desprotegidos. La_emision de la_terna corresponderd a la Comisidn_de
Derechos Humanos del Estado de México, en base a la propuesta de la
Comision Municipal de Derechos Humanos, quien deberd previamenite escuchar

la opinicn de la sociedad civil, organismos piiblicos y privados que tengan por objeto
la defensa y proteccion de los derechos humanos, terna_que serd sometida a la
consideracion del cabildo para la designacidon_del Defensor Municipal de
Derechos Humanos.

VI. Si al inicio de la administracion municipal no se cuenta con un Defensor
Municipal de Derechos Humanos, el ayuntamiento deberd emitiv la convocatoria
respectiva a mds tardar dentro de los quince dias naturales siguientes a que se le haya
tomado la protesta de ley; y

VII. Derogada.

Articulo 147 B.- El incumplimiento en la emision de la congvocatoria, de quicn noe
la ordene o no la efecute, serd motive de responsabilidad administrativa, existiendo
accidn publica para tal efecto, la cual podrd ser informada al Qrgano de Control
Interno de la Legislatura Estatal.

Articulo 147 B Bis.- Derogado

Articulo 147 C.- La Defensoria Municipal de los Derechos Humanos para el
ejercicio de sus funciones debe coordinarse con la Comision de Derechos Humanos
del Estado de Meéxico.
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Articulo 147 D.- La convocatorig abieria que emiia el ayuntamiento pard acceder a
Defensor _Municipal _de Derechos Humanos deberd reunirv, cuando menas, lo

siguiente;

L. Nombre del ayuntamiento convocante y fundamento legal;

I, Requisitos que esta Ley exige para ser_aspirvante a Defensor Municipal de
Derechos Humanos;

II1. Documentos soporte de los requisitos exigidos a los aspirantes;

IV. Plazo para su presentacion;

V. Lugar de recepcion de los mismos;

VI. Descripcion del procedimiento de seleccion; y

VII. Publicacidén de resultados.

Articulos 147 D Bis.- Derogado

Articulo 147 E.- La Secretaria del ayuntamiento recibird las solicitudes y
documentacion de los aspirantes, acusdndolo de recibido y con el folio
respective y lo hard del conocimiento del ayuntamiento en la sesién de
cabildo ordinaria siguiente, a fin de acordar su remision a la Comision
Municipal de Derechos Humanos, para la declaratoria de terna, en no mds de
cinco dias hdbiles, acompaiiando copia certificada del punto de acuerdo

respectivo.
Articulo 147 F.- Una vez recibida la documentacién de los aspirantes en la

Comisién Municipal de Derechos Humanos, previo estudic y consulta con la
sociedad civil organizada, organismos publicos y privados, se emitird la declaratoria

de terna, en un término no mayor a diez dias hdbiles.

Los puntos no previstos en la convocatoria vespectiva serdn resueltos por el
Ayuntamiento.

Articulo 147 G.- La Comision Municipal de Derechos Humanos remitird al cabildo
la declaratoria de terna correspondiente, para que la comunique a los aspirantes

propuestos, para que en la siguiente sesion ordinaria, expongan su propuesta de plan
de trabajo. Serd el cabildo guien designe al Defensor Municipal de Derechos
Humanos.

Articulo 147 H.- La toma de protesta del Defensor Municipal de Derechos
Huinanos, se realizard en sesion de cabildo, en la que estard presente la o el Presidente
de la Comisién de Derechos Humanos del Estado de México o quien lo represente.
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La_Secretaria _del ayuntamiento, dard a conocer a los habitantes el
nombramiento respectivo que se publicard en el 6rgano oficial de difusién
del municipio, ademds de enviar a la Comisidn de Derechos Humanos del
Estado de México copia certificada en documento fisico o electrénico del
acta de la sesidn de cabildo correspondiente al nombramiento. Se contard
comio _copia certificada en documento electrdnico, para efectos del pdrrafo
anterior, aquel instrumento en el gue conste la firma electronica avanzada
0 el sello electrionico del Secretario del ayuntamiento,

El Defensor Municipal de Derechos Humanos estard sujeto al régimen de
responsabilidades de los servidores publicos, previste en el Titulo Séptimo de la
Constitucidén Politica del Estado Libre y Soberano de México.

Articulo 147 L- El Defensor Municipal de Derechos Humanos debe reunir los
requisitos siguientes:

L Ser mexicano en pleno goce y ejercicio de sus derechos politicos y civiles;

11 Tener residencia efectiva en el municipio 1o pengt a tres anos;

IT1, Tener preferentemente licenciatura, asi como experiencia o estudios en dereches

lmanos;

IV. Tener mds de 23 afios al momento de su designacion.

V. Gozar de buena fama piiblica y no haber sido condenado por sentencia ejecutoriada
por delito intencional,

VI. No haber sido sancionado en el desemperio de empleo, carge o comision en los

servicios publicos federal, estatal o municipal, con motivo de alguna recomendacion
emitida por organisnos publicos de derechos humanos: y

VII. No haber sido objeto de sancién de inhabilitacidn o destitucion administrativas
para el desemperio de empleo, cargo o comisidn en el servicio publico, mediante
resolucion gue haya causado estado.

Durante el tiempo de su encargo, el Defensor Municipal de Derechos Humanos no
podrd desemperiar otro empleo cargo o comision publices, ni realizar cualquier
actividad proselitista, excluyéndose las tareas académicas que mo rifian Comn Su
quehacer.”

(Enfasis afiadido)

Conforme a la normatividad referida se desprende que mediante Acuerdo de Cabildo,

el Ayuntamiento expedira la convocatoria abierta a toda la poblacidn para designar al
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Defensor Municipal de Derechos Humanos, el cual debera durar en su cargo tres anos,
contando a partir de la fecha de su designacién, pudiendo ser reelecto por el

ayuntamiento por una sola vez y por igual periodo.

De igual forma, se establece que la convocatoria abjerta se emitira dentro de los

primeros 60 dias naturales del periodo constitucional del Ayuntamiento y se

publicara y debera permanecer su difusion por un periodo de cuando menos quince

dias v no mayor a veinte dias naturales, en los lugares de mayor afluencia del

Municipio, asi como_en el periddico de mayor circulaciéon dentro del territorio

municipal, asimismo la convocatoria abierta también se difundira y se hara del
conocimiento de las organizaciones y asociaciones interesadas en el respeto,

promocion, divulgacion y cultura de los derechos humanos.

De no ocurrir a la convocatoria mds de tres aspirantes, el Ayuntamiento debera emitir
una segunda convocatoria dentro de los 10 dias naturales siguientes al vencimiento de
la primera convocatoria, y en caso de no presentarse suficientes aspirantes a la segunda
convocatoria para integrar la terna, los miembros del Ayuntamiento podran proponer
como aspirantes a personas que se distingan por su honorabilidad o reconocida
autoridad moral, respetabilidad y disposicién de servicio con sentido humanista a los

mas desprotegidos.

Estableciéndose de igual forma que, la emisién de la terna correspondera a la Comision
de Derechos Humanos del Estado de México, en base a la propuesta de la Comision
Municipal de Derechos Humanos, quien debera previamente escuchar la opinion de

la Sociedad Civil, organismos publicos y privados que tengan por objeto la defensa 'y
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proteccion de los derechos humanos, terna que serd sometida a la consideracion del

Cabildo para la designacion del Defensor Municipal de Derechos Humanos.

Siendo indispensable referir que, la convocatoria abierta que emita el Ayuntamiento
para nombrar al Defensor Municipal de Derechos Humanos debera senalar, cuando

menos, el nombre del Ayuntamiento convocante y fundamento legal; los requisitos

que la Ley Organica Municipal del Estado de Mexico exige para ser aspirante a

Defensor Municipal de Derechos Humanos; los documentos soporte de los

requisitos exigidos a los aspirantes; el plazo para su presentacién; el lugar de

recepcion de los mismos; la descripcion del procedimiento de seleccitn; y la

publicacion de resultados.

En atencién a lo dispuesto en la Convocatoria aludida, se establece en la Ley de

referencia que la Secretaria del Ayuntamiento recibira las solicitudes y

documentacién de los aspirantes, acusandolo de recibido y con el folio respectivo y
lo hara del conocimiento del Ayuntamiento en la Sesidon de Cabildo Ordinaria

siguiente, a fin de acordar su remision a la Comision Municipal de Derechos Humanos,

para la declaratoria de terna, en no mas de cinco dias hébiles, acompanando copia

certificada del punto de acuerdo respectivo.

Una vez recibida la documentacién de los aspirantes en la Comision Municipal de
Derechos Humanos, previo estudio y consulta con la sociedad civil organizada,
organismos publicos y privados, se emitira la declaratoria de terna, en un término no

mayor a diez dias hébiles.
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De igual forma se desprende que la Comision Municipal de Derechos Humanos
remitira al Cabildo la declaratoria de terna correspondiente, para que la comunique a
los aspirantes propuestos, para que en la siguiente sesion ordinaria, expongan su

propuesta de plan de trabajo, debiendo el cabildo designar al Defensor Municipal

de Derechos Humanos.

Por altimo tenemos que, la Secretaria del Ayuntamiento, dard a conocer a los

habitantes el ngmbramiento_respectivo_que se publicara en el organo oficial de

difusion del municipio, ademas de enviar a la Comisién de Derechos Humanos del

Estado de México copia certificada en documento fisico o electrénico del acta de la

sesion de cabildo correspondiente al nombramiento; haciendo la observacién que la

Ley de referencia sefiala que se contara como copia certificada en documento
electronico, aquel instrumento en el que conste la firma electrénica avanzada o el sello

electronico del Secretario del Ayuntamiento

En virtud de lo anterior, este Organo Garante considera que EL SUJETO OBLIGADO
cuenta con la informacion requerida por EL RECURRENTE, y si bien la Ley Organica
Municipal del estado de México, no establece que el documento certificado deba obrar
en sus archivos en formato pdf., si se sefiala que debe remitir dichos documentos a la
Comision Municipal de Derechos Humanos en copia certificada, ya sea en archivos
fisicos o digitales, y que se contard como copia certificada en documento electrénico,
aquel instrumento en el que conste la firma electrénica avanzada o el sello electronico
del Secretario del Ayuntamiento, por lo que entonces se entiende que si remitié las
copias certificadas de la informacién de que se trata; sin embargo, la Ley prevé la

remision de la informacion en copias certificadas mas no el resguardo de la
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informacién en dicha modalidad por lo que puede ser que no cuente en sus archivos
con dichos documentos certificados, por lo que tendria que realizar la certificacion de
los mismos, ya que debe contar EL SUJETO OBLIGADO con los documentos donde
se da a conocer a los habitantes el nombramiento del Defensor de Derechos Humanos
y también el documento donde se acredite que se publicod dicho nombramiento en el
érgano oficial de difusidn del Municipio; asimismo, el documento donde se
compruebe que la convocatoria para la seleccion del Defensor de Derechos Humanos
para el periodo 2016-2018, se publicé y se difundié por un periodo de cuando menos
quince dias y no mayor a veinte dias naturales, en los lugares de mas afluencia del
Municipio y en el periédico de mayor circulacién dentro del territorio Municipal; y el
documento certificado donde se acredite que el Defensor Municipal de Derechos
Humanos designado para el periodo 2016-2018, cumplid con los requisitos
establecidos en la Ley Orgéanica Municipal del Estado de México, aclarando que este
documento corresponde al punto de Acuerdo establecido en el articulo 147 E de la Ley

referida.

En efecto, EL SUFETO OBLIGADO debi6 haber entregado los documentos referidos,
que en si, es la informacién requerida por EL RECURRENTE, razdn por la que se
concluye que dicha informacion constituye informacion publica, ya que se actualiza el
supuesto juridico previsto en los articulos 4, segundo parrafo, 12, segundo parrafo y
24 dltimo pérrafo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios, que son del sentido literal siguiente;

“Articulo 4. El derecho humano de acceso a la informacion publica es la prerrogativa

de las personas para buscar, difundir, investigar, recabar, recibir y solicitar
informacion publica, sin necesidad de acredilar personalidad ni interés juridico.
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Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada,
administrada o0 en posesion de los sujetos obligados es pitblica y accesible
de manera permanente a cualguier persona, en los términos y condiciones que
se establezcan en los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte,
en la Ley General, la presente Ley y demds disposiciones de la materia, privilegiando
el principio de mdxima publicidad de la informacion. Solo podrd ser clasificada
excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de interés publico, en
los términos de las causas legitimas y estrictamente necesarias previstas por esta
Ley.”

“Articulo 12.

Los sujetos obligados sélo proporcionardn la informacion pitblica que se les
requiera y que obre en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre.
La obligacién de proporcionar informacion no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés del solicitante; no estardn obligados a
generarla, resumirla, efectuar cialculos o practicar investigaciones,”

“Articulo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados
deberdn cumplir con las sigquientes obligaciones, segtin corresponda, de acuerdo a su
naturaleza:

(...)

Los Sujetos Obligados solo proporcionardn la informacidn piublica que
generen, administren o posean en el ejercicio de sus atribuciones.”

Por lo tanto, resulta factible ordenar al SUJETO OBLIGADO entregue al
RECURRENTE via SAIMEX en el formato que se encuentre, el documento donde se
advierta que se dio a conocer a los habitantes el nombramiento del Defensor Municipal
de Derechos Humanos designado por el periodo correspondiente de 2016-2018; el
documento donde se acredite que se publico dicho nombramiento en el 6rgano oficial
de difusion del Municipio (Gaceta Municipal o Estrados); el documento donde se
demuestre que la Convocatoria para la Seleccidn del Defensor de Derechos Humanos
para el periodo 2016-2018, se publico y difundié por un periodo de cuando menos
quince dias y no mayor a veinte dias naturales, en los lugares de mayor afluencia del

Municipio, asi como en el periddico de mayor circulacion dentro del territorio
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municipal; y el documento donde se acredite que el Defensor Municipal de Derechos
Humanos designado para el periodo 2016-2018, cumplié¢ con los requisitos
establecidos en la Ley Organica Municipal del Estado de México ~punto de acuerdo-;
y para el caso del RECURRENTE requiera la informacién referida en lineas que
anteceden en copias certificadas, asi como el Acta de Cabildo en la que aprobo la
designacién del Defensor Municipal de Derechos Humanos para el periodo 2016-2018;
se deberd hacer entrega de la informacion previo pago de derechos correspondientes,
para lo cual debera informar al RECURRENTE el procedimiento para efectuar el pago
de los derechos por la expedicion de las referidas copias, el costo de éstas, el o lugares,

dias y horario en que tiene la posibilidad de efectuar dicho pago.

Asi, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5 parrafos vigésimo, vigesimo
primero y vigésimo segundo, fracciones IV v V de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de México; 2 fraccion 11, 29, 36 fracciones I y II, 176, 178, 179, 181, 185
fraccion I, 186 v 188 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del

Estado de México y Municipios, este Pleno:

RESUELVE

PRIMEROQO. Resultan parcialmente fundadas las razones o motivos de

inconformidad planteadas por EL RECURRENTE en los recursos de revisién en

términos del Considerando QUINTO de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se REVOCAN las respuestas otorgadas por EL SUJETO OBLIGADO

a las solicitudes de informacién 00105/COYOTEP/IP/2018, 00102/COYOTEP/P/2018,
00101/COYOTEP/IP/2018 y 00106/COYOTEP/IP/2018 y se le ordena en términos del
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Considerando QUINTO de la presente resolucion, entregue al RECURRENTE en el

formato en que se encuentre, via SAIMEX, lo siguiente:

“a) El documento donde se advierta que se dio a conocer a los habitantes el
nombramiento del Defensor Municipal de Derechos Humanos designado por el
periodo correspondiente de 2016-2018;

b) El documento donde se acredite que se publicé dicho nombramiento en el drgano
oficial de difusion del Municipio (Gaceta Municipal o Estrados);

¢) El documento donde se advierta que la Convocatoria para la Seleccion del
Defensor de Derechos Humanos para el periodo 2016-2018, se publicé y difundio
por un periodo de cuando menos quince dias y no mayor a veinte dias naturales, en
los lugares de mayor afluencia del Municipio, asi como en el periddico de mayor
circulacion dentro del territorio municipal; y

d) El documento donde se acredite gue el Defensor Municipal de Derechos
Humanos designado para el periodo 2016-2018, cumplid con los requisitos
establecidos en la Ley Orgdnica Municipal del Estado de México.

Para el caso de que EL RECURRENTE requiera la informacion en copias
certificadas, EL SUJETO OBLIGADO deberd entregar la informacion referida
en los incisos anteriores, asi como:

e) El Acta de Cabildo en la que aprobé la designacion del Defensor Municipal de
Derechos Humanos para el periodo 2016-2018.

A efecto de que EL SUJETO OBLIGADO dé pleno cumplimiento respecto de la
entrega en las copias certificadas, es necesario que informe al RECURRENTE el
procedimiento para efectuar el pago de los derechos correspondientes por la
expedicion de las referidas copias, el costo de éstas, el o lugares, dias y horario en

que tiene la posibilidad de efectuar el pago de derechos.”

TERCEROQO. Notifiquese al Titular de la Unidad de Transparencia del SUJETO

OBLIGADO, para que conforme a los articulos 186 tltimo parrafo y 189 parrafo

segundo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
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México y Municipios, dé cumplimiento a lo ordenado dentro del plazo de diez dias
habiles, debiendo informar a este Instituto en un plazo de tres dias habiles siguientes

sobre el cumplimiento dado a la presente resolucidn.

CUARTO. Notifiquese al RECURRENTE la presente resolucién via SAIMEX.

QUINTO. Hagase del conocimiento del RECURRENTE que de conformidad con lo

establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios, podra impugnar la presente resolucion via

Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables.

Se dejan a salvo los derechos del RECURRENTE para que presente las solicitudes de

informacion publica que estime pertinente.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ;
EVA ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ Y JAVIER
MARTINEZ CRUZ; EN LA VIGESIMA PRIMERA SESION ORDINARIA
CELEBRADA EL SEIS DE JUNIO DE BDOS MIL DIECIOCHO, ANTE EL SECRETARIO
TECNICO DEL PLENO, ALEXIS TAPIA RAMIREZ.

Zulema Martinez Sanchez

Comisionada Presidenta
(RUBRICA)
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Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada Comisionado
(RUBRICA) (RUBRICA)

Javier Martinez Cruz

Comisionado
(RUBRICA)

Infoem

e Ti 3.t Acteso a la ik Pubtics v
Prowccion de Datos Personales del Estado de Réxico v Municipios

Alexis Tapia Ramirez PLENG

Secretario Técnico del Pleno
(RUBRICA)

Esta hoja corresponde a la resolucion de seis de junio de dos mil dieciocho, emitida en los
\recursos de revisidn numeros 00966/INFOEM/IP/RR/2018, 00967/ INFOEM/IP/RR/2018,
68/INFOEM/IP/RR/2018 y 00978/INFOEM/IP/RR/2018.
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