20 Recurso de Revision N°: 00350/INFOEM/IP/RR/2018
1 ) Recurrente:

oe Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Cocotitlan

Instiuto de Trarspareneis, Acceso 8 la Informacién Publica y
Protecchio de Detss Personsies del Estado de Miicn y Municipios

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, a veintiuno de marzo de dos mil dieciocho.

VISTO el expediente electronico formado con motivo del recurso de revision numero
00350/INFOEM/IP/RR/2018, interpuesto por el C. en
lo sucesivo El Recurrente, en contra de la respuesta del Ayuntamiento de Cocotitlan,

en lo subsecuente El Sujeto Obligado, se procede a dictar la presente resolucion.

ANTECEDENTES DEL ASUNTO

PRIMERO. De la Solicitud de Informacion.

Con fecha diez de enero de dos mil dieciocho, El Recurrente, presentd a través del
Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense (SAIMEX) ante El Sujeto Obligado,
solicitud de acceso a la informacién publica, registrada bajo el numero de expediente
00001/COCOTIT/IP/2018, mediante la cual solicit6 informacion en el tenor siguiente:
“l- En qué etapa se encuentra la integracion del Sistema Municipal
Anitcorrupcion. 2.-;Si su contraloria interna ha sufrido alguna modificacion en su

estructura orgdnica a partir de mayo de 20177, copia del documento por el cual se
aprueba o publica. 3.-;Ciial es la estructura orgdnica actual de su controlaria
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interna?, copia del fundamento juridico. 4. Nombres y cargo de las personas que
actualmente integran la controlaria interna, documento que lo avale.” [Sic]

Modalidad de entrega: a través del SAIMEX.

SEGUNDO. De la respuesta del Sujeto Obligado.

En el expediente electronico SAIMEX, se aprecia que El Sujeto Obligado dio
respuesta a la solicitud en fecha seis de febrero de dos mil dieciocho, anexando a su
contestacion cuatro documentos denominados “Escaneo.pdf, 1.pdf, GACETA 22
PUBLICACION DEL MANUAL DE ORGANIZACION DE CONTRALORIA

INTERNA..pdf, 2.pdf”, los cuales se tienen por reproducidos en obvio de repeticiones

ociosas.

Ayuntamiento de Cocotitlan

Cocotitlan, México a 06 de Febrero de 2018
Nombre del solicitante:
Folio de la solicitud: 00001/COCOTIT/IP/2018

De conformidad con los articulos 1, 2, 3, fraccién XL1V, 4, 12, 16, 23, fraccion V, 24, fraccién XI y dltimo parrafo,
50, 51, 53, fracciones 1I, 1V, V y VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica del Estado de
México y Municipios; me permito comentar a Usted lo siguiente: En atencién a la solicitud de informacion
registrada con el nimero de folio 00001/COCOTIT/IP/2018, sirvase a encontrar en archivo adjunto copia
digitalizada en formato .pdf del oficio emitido por la Autoridad Investigadora, adscrita a la Contraloria Municipal de
Cocotitldn, Estado de México, en el cual se detalla lo referente a su solicitud de informacién, asi como los archivos
anexos que dan respuesta a la misma. Se hace de su conocimiento el término de quince dias para interponer el
Recurso de Revisién que se sefiala en los articulos 176, 177 178 de la Ley de la materia, en caso de considerar es
desfavorable a su solicitud.

ATENTAMENTE

LIC. ALMA GABRIELA ORTIZ GALICIA
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TERCERO. Del recurso de revision.

Inconforme con la respuesta emitida por el sujeto obligado, El Recurrente interpuso el
recurso de revision, en fecha seis de febrero de dos mil dieciocho, el cual fue registrado
en el sistema electrénico con el expediente niimero 00350/INFOEM/IP/RR/2018, en el

cual arguye, las siguientes manifestaciones:

Acto Impugnado:

“00001/COCOTIT/IP/2018."[sic]

Razones o Motivos de Inconformidad:

“falta de tramite a mi solicitud.” [sic]

CUARTO. Del turno del recurso de revision.

Medio de impugnacién que le fue turnado a la Comisionada Zulema Martinez
Sanchez, por medio del sistema electrénico en términos del arabigo 185 fraccion I de
la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Publica del Estado de México y
Municipios, del cual recayé acuerdo de admision en fecha doce de febrero de la
presente anualidad, determinandose en él, un plazo de siete dias para que las partes

manifestaran lo que a su derecho corresponda en términos del numeral ya citado.
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QUINTO. De la etapa de instruccion.

Asi, una vez abierta la etapa de instruccion, en el sumario se observa que el Sujeto
Obligado no presento informe justificado; asimismo, habiendo transcurrido el plazo
establecido no se presentd manifestacion alguna por parte del recurrente por lo cual
en fecha veintidos de febrero de los corrientes se decreto el cierre de instruccién en
términos del articulo 185 fraccién VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios, iniciando el término legal

para dictar resolucion definitiva del asunto.

CONSIDERANDO

PRIMERO. De la competencia.

Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de México, es competente para conocer y resolver el presente
recurso de revisién interpuesto por El Recurrente conforme a lo dispuesto en los
articulos 6, apartado A, fraccion IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 5, parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo fraccion IV de
la Constituciéon Politica del Estado Libre y Soberano de México, 1, 2 fraccion 1I, 13, 29,
36 fracciones Il y 111, 176, 178, 179 fraccion I, 181 parrafo tercero, 182, 185, 188 y 194 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y

Municipios, 9 fracciones I, XXIV, 11 y 14 fraccién I del Reglamento Interior del Instituto
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de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales

del Estado de México.

SEGUNDQO. Sobre los alcances del recurso de revision.

Derivado de la impugnacion realizada, es menester sefialar que el recurso de revision
inmerso en la Ley de Transparencia vigente en la entidad, tiene el fin y alcance que
sefialan los numerales 176, 179, 181 parrafo cuarto, 194 y 195 y demas aplicables de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Estado de México y
Municipios vigente, el cual sera analizado conforme a las actuaciones que obren en el
expediente electrénico, con la finalidad de reparar cualquier posible afectacion al
derecho de acceso a la informacién publica y garantizando el principio rector de

maxima publicidad.

TERCERO. Analisis de las causales de sobreseimiento.

Ahora bien, resulta importante referir que en la Ley de Transparencia Local vigente,
en su articulo 192 contempla la figura juridica del sobreseimiento, de la cual en
especifico la hipdtesis inmersa en la fraccion I', refiere que el recurrente se desista

expresamente del recurso.

1 Articulo 192. El recurso sera sobreseido, en todo o en parte, cuando una vez admitido, se actualicen alguno de
los siguientes supuestos:
I. El recurrente se desista expresamente del recurso;
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Asi, para que se tenga por desistido bastara con que el recurrente expresamente se

desista del recurso de revision promovido, lo cual es a todas luces evidente que se

actualiza en el presente asunto, como se observa en el sistema SAIMEX, el

RECURRENTE, en fecha diecinueve de febrero de dos mil diecisiete, realizé la

siguiente manifestacion:

Bienvenido: ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ COMISIONADA DEL INFOEM

Detalle del Seguimiento de Solicitudes

® inicio (@) satir [400KCONL]

Folio de la solicitud: 00001/COCOTIT/IPI2018

Fechay hora de
actualizacién

Usuario que realiza el

Requerimientosy

movimiento
1 Andlisis de la Solicitud o UNIDAD DE INFORMACION Acuse de la Solicitud
2 Respuesta a Ia Solicitud 06/02/2018 ALMA GABRIELA ORTIZ GALICIA Unidad de Respuesta a Solicitud o Entrega de
Notificada 17:20:04 Transparencia - Sujeto Obligado Informacidn
Interposicion de Recurso de 06/02/2018 Interposicion de Recurso de
3 Revision 21:50:41 Revision
Tumado al Comisionado 06/02/2018 : 3
4 Ponente 21:50:44 Tumo a Comisionado Ponente
Admision del Recurso de 12/02/2018 . i s
5 Revision 00:11:52 Sistema INFOEM Admision del Recurso de Revision
" . 1210212018 . i
Manifestaciones
6 Manifestaciones 00:11:52 Sistema INFOEM
Desistimiento del Recurso de 190212018 5 ;
7 Revision 08:44:07 Recurso de Revision Desistido
: . 22102/2018 ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ COMISIONADA DEL . .
8 Cierre de la instruccion 13:24:51 INFOEM Cierre de Ia Instruccion

Mostrando 1 ai & de 8 registros
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Ayuntamiento de Cocotitlan

Cocotitlan, México a 19 de Febrero de 2018
Nombre del solicitante:
Folio de la solicitud: 00001/COCOTIT/IP/2018

Contestd de manera extemporanea.

ATENTAMENTE

Bajo tal premisa, el recurrente realiza una manifestacion en la cual se desiste
expresamente del Recurso de Revision promovido en ejercicio de su derecho, siendo
este por propia voluntad y sin existir alguna situacién de coaccion o dolo, respecto al
desistimiento accionado por el particular, se considera que cumple con lo establecido
en la fraccion I del numeral 192 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de México y Municipios.

En ese orden de ideas, es de sefalar que la figura del desistimiento, se refiere a la
manifestaciéon del actor de abandonar su pretension, lo que a stricto sensu ha de
entenderse como la renuncia de derechos que realiza el recurrente a la pretension
procesal que da origen al recurso de revisién, generando en automatico que este
fenezca; no siendo dbice mencionar que la Ley en Materia no establece un momento
procesal especifico para presentarlo, por lo que el mismo podra interponerse en

cualquier momento.
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Luego entonces, es aplicable, en lo conducente, la tesis aislada 1.100.A.4 K (10a.), de
los Tribunales Colegiados de Circuito, visible en el Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta bajo niimero de registro 2012749, cuyo rubro y texto esgrime:

DESISTIMIENTO PARCIAL DE LA DEMANDA DE AMPARO O DE LOS
RECURSOS PREVISTOS EN LA LEY DE LA MATERIA. EL ORGANO
JURISDICCIONAL DEBERA DESOCUPARSE DEL ANALISIS DE LOS
PLANTEAMIENTOS EXTRAIDOS DE LA LITIS CONSTITUCIONAL Y
UNICAMENTE EMPRENDER EL ESTUDIO DE AQUELLAS CUESTIONES QUE
SUBSISTAN.

El desistimiento se define como el acto procesal mediante el cual, el promovente manifiesta su
propésito de abandonar una instancia o no confirmar el ejercicio de una accién, la reclamacién
de un derecho o la realizacién de cualquier otro tramite en un procedimiento. Relacionado con
lo anterior, el principio de instancia de parte agraviada, previsto en los articulos 107, fraccion I,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 50., fraccion I, de la Ley de
Amparo, otorga al quejoso la oportunidad de controvertir en el juicio constitucional aquellos
actos de autoridad que le generan perjuicio y le permiten expresar los conceptos de violacién o
agravios que considere oportunos con objeto de demostrar su inconstitucionalidad. Por tanto, si
durante la secuela procesal de cualquiera de las instancias del juicio de amparo, el interesado
estima pertinente extraer de la litis constitucional algunos planteamientos formulados
inicialmente en su demanda o recurso, el 6rgano jurisdiccional deberd desocuparse de su analisis
y tinicamente emprender el estudio de aquellas cuestiones que subsistan, pues debe atenderse en
todo momento a la voluntad de la parte agraviada; razonamiento que se corrobora con los
articulos 373, fraccion 11 y 374 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién
supletoria en la materia, que prevén que el desistimiento expresado por el promovente puede dar

lugar a la terminacién de un procedimiento o instancia, siempre y cuando comprenda todas las
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cuestiones litigiosas para cuya resolucion se haya abierto la instancia pues, en caso contrario,

ésta  debe continuar solamente para la decision de los temas restantes.

DECIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo en revision 171/2016. Centro de Verificacion Tamaulipas, S.A. de C.V. 23 de junio de
2016. Unanimidad de votos. Ponente: Jorge Arturo Camero Ocampo. Secretario: Moisés

Chilchoa Vazquez.

Asi también, cobra aplicacién la jurisprudencia de la décima época visible en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Instancia: Segunda Sala. Tesis 2a./].

82/2016 (10a.) bajo el nimero de registro 2012059 cuyo rubro y texto esgrime:
DESISTIMIENTO DE LA ACCION DE AMPARO. SUS CONSECUENCIAS.

El desistimiento de la accién de amparo consiste en la declaracion de voluntad del quejoso de
no proseguir con el juicio, el cual, debidamente ratificado, conlleva emitir una resolucion con
la que finaliza la instancia de amparo, independientemente de la etapa en que se encuentre
(desde el inicio del juicio hasta antes de que cause ejecutoria la sentencia que se dicte) y sin

necesidad de examinar los conceptos de violacion o, en su caso, los agravios.

Amparo directo 41/2014. Asociacion Sindical de Sobrecargos de Aviacion de México (A.5.5.A.).
30 de octubre de 2014. Unanimidad de cuatro votos de los Ministros Alberto Pérez Daydn, José
Fernando Franco Gonzilez Salas, Margarita Beatriz Luna Ramos y Luis Maria Aguilar
Morales. Ausente: Sergio A. Valls Herndndez. Ponente: Alberto Pérez Daydn. Secretario: Jorge

Antonio Medina Gaona.
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Amparo directo en revision 1377/2015. Alfa New Life International, S.A. de C.V. 13 de mayo
de 2015. Cinco votos de los Ministros Eduardo Medina Mora 1., Juan N. Silva Meza, José
Fernando Franco Gonzailez Salas, Margarita Beatriz Luna Ramos y Alberto Pérez Dayan.

Ponente: Eduardo Medina Mora 1. Secretaria: Paola Yaber Coronado.

Amparo directo en revision 1551/2015. Distribuidora Teyvi, S.A. de C.V. 8 de julio de 2015.
Cinco votos de los Ministros Eduardo Medina Mora I., Juan N. Silva Meza, José Fernando
Franco Gonzilez Salas, Margarita Beatriz Luna Ramos y Alberto Pérez Daydin. Ponente:

Eduardo Medina Mora L. Secretaria: Miroslava de Fatima Alcayde Escalante.

Amparo en revision 928/2015. Cajeme Productos Pecuarios, S.A. de C.V. 10 de febrero de 2016.
Unanimidad de cuatro votos de los Ministros Eduardo Medina Mora 1., Javier Laynez Potisek,
José Fernando Franco Gonzilez Salas y Margarita Beatriz Luna Ramos. Ausente: Alberto Pérez

Daydn. Ponente: Eduardo Medina Mora I. Secretaria: Miroslava de Fatima Alcayde Escalante.

Amparo en revisién 1469/2015. Luz Elena Garcia Diaz. 1 de junio de 2016. Unanimidad de
cuatro votos de los Ministros Eduardo Medina Mora 1., Javier Laynez Potisek, José Fernando
Franco Gonzdilez Salas y Alberto Pérez Daydn. Ausente: Margarita Beatriz Luna Ramos.

Ponente: Eduardo Medina Mora I. Secretaria: Diana Cristina Rangel Ledn.

Tesis de jurisprudencia 82/2016 (10a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en

sesién privada del veintidos de junio de dos mil dieciséis.

De lo anteriormente citado, se concluye que la manifestaciéon de la voluntad del

promovente respecto a desistirse de la accion ejercida, se entiende que este acepta de

manera expresa que el procedimiento concluya sin suscitar consecuencias de derecho;

asimismo, como lo senala la tesis aislada, el desistimiento del recurso por parte del

actor genera que el organo resolutor deba desocuparse del analisis de los
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planteamientos que aducidos en la Litis y tinicamente realizar el andlisis respecto a las

actuaciones que subsistan, sin necesidad de examinar los agravios planteados.

En consecuencia, al actualizarse lo estipulado en la fraccion I del articulo 192 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Protecciéon de Datos Personales
del Estado de México y Municipios; lo procedente sera SOBRESEER el recurso de
revision que nos atafie, dado que no es necesario estudiar si existié vulneracion en el
derecho de acceso a la informaciéon publica, en atencion a que el RECURRENTE que
presentd el recurso de revision manifiesta su voluntad de desistirse, con las

consecuencias que a ello conlleva.
Por lo antes expuesto y fundado es de resolverse y,

SE RESUELVE

PRIMERAO. Se Sobresee el presente recurso de revision 00350/INFOEM/IP/RR/2018

por desistimiento del recurrente, en términos del Considerando Tercero de la presente

resolucion.

SEGUNDO. Notifiquese la presente resolucion al Titular de la Unidad de

Transparencia del Sujeto Obligado

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a El Recurrente; asi mismo, de

conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y
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Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, podra

promover el Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables.

AST LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ,
EVA ABAID YAPUR, JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ Y JAVIER
MARTINEZ CRUZ, EN LA DECIMA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL
VEINTIUNO DE MARZO DE DOS MIL DIECIOCHO, ANTE EL SECRETARIO
TECNICO DEL PLENO, ALEXIS TAPIA RAMIREZ.
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Zulema Martinez Sanchez

Comisionada Presidenta

(Ruabrica).
Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada Comisionado
(Rabrica). (Rabrica).

Javier Martinez Cruz

Comisionado

(Rubrica).

||1nfoem

DE TRAMSPARENCIA ¥ ACCESD A LA INFORMACION
mmmum HUMICHHOS

Alexis Tapia Ramirez P L E N 0

Secretario Técnico del Pleno
(Rabrica).

Esta hoja corresponde a la resolucion de fecha veintiuno de marzo de dos mil dieciocho, emitida en el recurso de revision
00350/INFOEM/IP/RR/2018.

ZMS/OSAM/MAEM
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