Recurso de revision: 00537/INFOEM/IP/RR/2018

Recurrente: I

Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Ocuilan

Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, de fecha dieciocho de abril de dos mil dieciocho.

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revision
00537/INFOEM/IP/RR/2018, promovido por el C. | GG
en lo sucesivo EL RECURRENTE, en contra de la respuesta emitida por el
Ayuntamiento de Ocuilan, en lo sucesivo EL SUJETO OBLIGADO, se procede a

dictar la presente resolucién con base en lo siguiente:

RESULTANDO

I En fecha veinte de febrero de dos mil dieciocho, EL RECURRENTE presento a
traves de la Plataforma Nacional de Trasparencia vinculada al Sistema de Acceso a la
Informaciéon Mexiquense, en lo subsecuente EL SAIMEX, la solicitud de acceso a la
informacién publica, a la que se le asignd el nimero 00003/OCUILAN/IP/2018,
mediante la cual, a través del archivo electronico denominado Archivo Adjunto a la

Solicitud.pdf, solicité por dicha via y correo electronico, lo siguiente:
“... El escrito de interposicion de la controversia constitucional, y todos su documentos
anexos, promovida ante la Suprema Corte de [usticia de la Nacion en contra de la Ley

de Seguridad Interior, publicada esta ultima en el Diario Oficial de la Federacion el 21
de diciembre de 2017 ..." (Sic).

II.  De las constancias que obran en EL SAIMEX, se advierte que en fecha veintiuno
de febrero de dos mil dieciocho, la Unidad de Transparencia del SUJETO OBLIGADO

realiz6 un requerimiento de aclaracién al RECURRENTE, en los siguientes términos:
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2 Requerimiento de Aclaracién, Complementacion o Correccion de 21106212048 ANA VIANEY FERREYRA DIAZ Unidad
Datos de la Solicitud Notificada {Art. 153} 10:39:38 de Transparencia - Sujeto Chligado

“... Con fundamento en el articulo 159 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, se le requiere para que dentro
del plazo de diez dias habiles realice lo siguiente:

No logro visualizar el archivo adjunto de su solicitud.

En caso de que no se desahogue el requerimiento sefialado dentro del plazo citado se
tendrd por no presentada la solicitud de informacion, quedando a salvo sus derechos para
volver a presentar la solicitud, lo anterior con fundamento en la iiltima parte del articulo
44 de la Ley invocada. ...” (Sic)

III. En fecha veintiuno de febrero de dos mil dieciocho EL RECURRENTE dio
respuesta al requerimiento de aclaracion del SUJETO OBLIGADO, en los siguientes

términos:

“El escrito de interposicion de la controversia constitucional, y todos su documentos
anexos, promovida ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en contra de la Ley
de Seguridad Interior, publicada esta viltima en el Diario Oficial de la Federacion el 21
de diciembre de 2017.” (Sic)

Asimismo, EL RECURRENTE adjunt6 nuevamente el archivo electrénico denominado

Archivo Adjunto a la Solicitud.pdf.

IV. De las constancias que obran en el expediente electrénico del SAIMEX, se
advierte que en fecha veintiuno de febrero de dos mil dieciocho, EL SUJETO

OBLIGADO dio respuesta a la solicitud del RECURRENTE, la cual se inserta a

continuacion:

“La unidad de Transparencia del Municipio de Ocuilan determina la incompetencia de
la informacion, informando al solicitante en los plazos establecidos en el articulo 167 de
la LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL
ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS debido a que no obran en sus archivos
documentos de la Suprema Corte de Justicia, dicha informacion deberd ser solicitada a
este Organismo Auténomo. Como parte de las actividades realizadas por esta unidad se
Orienta al solicitante donde deberd realizar dicha solicitud, en el link que a continuacién
se sefiala https:/fwww.scjn.gob.mx/transparencia esperando sea de gran utilidad.” (Sic)
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V.  Inconforme con la respuesta del SUJETO OBLIGADO, el veintiuno de febrero
de dos mil dieciocho, EL RECURRENTE mediante EL SAIMEX interpuso el recurso
de revision objeto del presente estudio, al que se le asignd el namero

00537/INFOEM/IP/RR/2018, en el que sefialé como acto impugnado, lo siguiente:

“Manifestacion de incompetencia.” (Sic)

Asimismo, EL RECURRENTE indicé como razones o motivos de inconformidad:
“Los documentos solicitados fueron elaborados por el sujeto obligado en el dmbito y
ejercicio de sus competencias, por lo que se configuran como informacion piiblica que
debe ser entregada. No se estd solicitando el expediente de la Controversia Constitucional
(requerimiento que en efecto se deberia realizar en todo caso ante la SCJN), sino que

unicamente se requiere el escrito de interposicion elaborado por el sujeto obligado y
presentado por el presidente municipal.” (Sic)

VI. En fecha veintiuno de febrero de dos mil dieciocho, el recurso de que se trata se
envio electrénicamente al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios y con fundamento
en el articulo 185 fraccién I de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios, se turnd, a través del SAIMEX, a la
Comisionada EVA ABAID YAPUR, a efecto de que decretara su admisién o

desechamiento.

VII. En fecha veintisiete de febrero de dos mil dieciocho, atento a lo dispuesto en el
articulo 185 fracciones I, Il y IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de México y Municipios, se acordd la admisién a tramite del referido
recurso de revision, asi como la integracion del expediente respectivo, mismo que se
puso a disposicion de las partes, para que en el plazo maximo de siete dias habiles, EL

RECURRENTE realizara manifestaciones, alegatos y ofreciera las pruebas que a su
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derecho conviniera y, en el caso del SUJETO OBLIGADO, para que exhibiera el

Informe Justificado correspondiente.

VIII. De las constancias que obran en el SAIMEX, se advierte que EL RECURRENTE
omitié presentar manifestaciones y alegatos, asi como ofrecer los medios de prueba que
a su derecho convinieran. Por su parte, EL SUJETO OBLIGADO de igual forma, fue

omiso en presentar el Informe Justificado, como se aprecia de la siguiente imagen:

| Folio Solicitud:

Folio Recurso de Revision:
Puede adjuntar archivos a este estatus

o . _Archives enviados por el Recurrente . . . =
IE ‘ Nombre del Arch VO I Comentarios ] Fecha
No hay Archivos ad;untos )
- . Archivos enviados porla Unidad de Transparengia
T_M Nombre del Archivo , T Comentarios : Fecha
No hay Archivos adjuntos

IX.  Una vez analizado el estado procesal que guarda el expediente, en fecha trece
de marzo de dos mil dieciocho, la Comisionada Ponente acordé el cierre de instruccion,
asi como la remisiéon del mismo a efecto de ser resuelto, de conformidad con lo
establecido en el articulo 185 fracciones VI y VIII de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver el presente recurso, conforme a lo dispuesto en los
articulos 6 Apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5

parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo fracciones IV y V de la
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Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México; 2 fraccion 11, 13, 29, 36
fracciones I y I, 176, 178, 179, 181 parrafo tercero y 185 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios; y 9 fracciones Iy
XXIV y 11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y

Municipios.

SEGUNDO. Interés. El recurso de revisién fue interpuesto por parte legitima en
atencion a que fue presentado por EL RECURRENTE, quien formulé la solicitud de

informacién ptblica namero 00003/OCUILAN/IP/2018.

TERCERO. Oportunidad. El recurso de revisién fue interpuesto dentro del plazo
de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al que EL RECURRENTE
tuvo conocimiento de la respuesta impugnada, tal y como lo prevé el articulo 178 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de México y
Municipios, que establece:
“Articulo 178. El solicitante podrd interponer, por si mismo o a través de su
representante, de manera directa o por medios electrénicos, recurso de revision ante el

Instituto o ante la Unidad de Transparencia que haya conocido de la solicitud dentro de
los quince dias habiles, siguientes a la fecha de la notificacién de la respuesta.

A falta de respuesta del sujeto obligado, dentro de los plazos establecidos en esta Ley, a
una solicitud de acceso a la informacion publica, el recurso podrd ser interpuesto en
cualquier momento, acompafiado con el documento que pruebe la fecha en que presenté
la solicitud.

En el caso de que se interponga ante la Unidad de Transparencia, ésta deberd remitir el
recurso de revisidn al Instituto a mas tardar al dia siguiente de haberlo recibido.”

En esa tesitura, atendiendo a que EL SUJETO OBLIGADO notificé la respuesta a la
solicitud de informacién publica el dia veintiuno de febrero de dos mil dieciocho; asi,

el plazo de quince dfas habiles que el articulo 178 de la Ley de la materia otorga al
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RECURRENTE para presentar el recurso de revisién, transcurrié del veintidos de
febrero al quince de marzo de dos mil dieciocho, sin contemplar en el cémputo los
dias veinticuatro y veinticinco de febrero, tres, cuatro, diez y once de marzo de dos mil
dieciocho, por corresponder a sdbados y domingos, considerados como dias inhabiles,
en términos del articulo 3 fracciéon X de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, asi como el dia dos de marzo
de dos mil dieciocho, considerado no laborable para este Instituto, por corresponder a
la Conmemoracién del Aniversario de la Fundacion del Estado de México, de
conformidad con el Calendario Oficial en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Protecciéon de Datos Personales del Estado de México y
Municipios, para el afio dos mil dieciocho y enero dos mil diecinueve, publicado en el

Periodico Oficial “Gaceta del Gobierno”, el veinte de diciembre de dos mil diecisiete.

En ese tenor, se advierte que EL RECURRENTE present6 el medio de impugnacion al
rubro anotado, el mismo dia en que se le notifico las respuesta impugnada, es decir, el

veintiuno de febrero de dos mil dieciocho; no obstante lo anterior, ello no implica que

su interposicion sea extemporanea, es decir, fuera del plazo sefialado para tales efectos,
en razon de que si bien el articulo 178 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios, establece que el recurso de
revision se ha de promover dentro de los quince dias hébiles siguientes en que EL
RECURRENTE tenga conocimiento de la respuesta impugnada, no limita a los
particulares para que lo puedan presentar el mismo dia en que le sea notificada dicha
respuesta; esto es, no implica que de presentarse el recurso de revision el mismo dia de

su notificacion, deba considerarse como extemporaneo.
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En apoyoalo aﬁterior, resulta aplicable por analogia la Jurisprudencia con nimero de
registro 2009408, de la Décima Epoca, sustentada por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, visible en la pagina 569, libro 19, tomo I, de junio de

2015, del Semanario Judicial de la Federacidn, la cual es del tenor literal siguiente:

"RECURSO DE RECLAMACION. SU INTERPOSICION NO ES
EXTEMPORANEA SI SE REALIZA ANTES DE QUE INICIE EL PLAZO PARA
HACERLO. Conforme al articulo 104, pdrrafo segundo, de la Ley de Amparo, el recurso
de reclamacién podrd interponerse por cualquiera de las partes, por escrito, dentro del
término de tres dias siguientes al en que surta efectos la notificacion de la resolucién
impugnada. Ahora bien, dicho numeral solo refiere que el aludido medio de defensa no
puede hacerse valer después de tres dias, por tanto, no impide que el escrito
correspondiente se presente antes de iniciado ese término. De ahi que si dicho recurso se
interpone antes de que inicie el plazo para hacerlo, su presentacién no es extempordnea.

Recurso de reclamacion 953/2013. 9 de abril de 2014. Cinco votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena,
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente:
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Carmina Cortés Rodriguez.

Recurso de reclamacion 1067/2014. Raiil Rodriguez Cervantes. 28 de enero de 2015.
Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz,
Jorge Mario Pardo Rebolledo, Olga Sdnchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria: Cecilia
Armengol Alonso.

Recurso de reclamacion 895/2014. 18 de febrero de 2015. Cinco votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo,
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: José
Ramon Cossio Diaz. Secretario: Rodrigo Montes de Oca Arboleya.

Recurso de reclamacion 1164/2014. Paula Abascal Valdez. 18 de febrero de 2015. Cinco
votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge
Mario Pardo Rebolledo, Olga Sinchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena. Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secretaria: Lorena Goslinga Remirez.

Recurso de reclamacion 1231/2014. 18 de marzo de 2015. Cinco votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo,
Olga Sdnchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente:
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Saull Armando Patifio Lara.”
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En ese tenor, se reitera que, si el recurso de revisiéon que nos ocupa, se interpuso el dia

veintiuno de febrero de dos mil dieciocho, éste se encuentra dentro de los margenes

temporales previstos en el articulo 178 de la Ley de la materia y, por tanto, su

interposicion se considera oportuna.

CUARTO. Procedibilidad. Del analisis efectuado, se advierte la procedibilidad
del presente recurso de revision, en razén de acreditacion plena de todos y cada uno
de los elementos formales exigidos por el articulo 180 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, en atencion a que

fue presentado mediante el formato visible en EL SAIMEX.

QUINTO.  Estudio y resolucién del recurso. Del analisis efectuado se advierte la
procedencia del recurso de revisién, toda vez que se actualiza la hipGtesis prevista en
la fraccion IV del articulo 179 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios, que a la letra versa:

“Articulo 179. El recurso de revision es un medio de proteccion que la Ley otorga a los

particulares, para hacer valer su derecho de acceso a la informacion publica, y procederd
en contra de las siguientes causas:

IV. La declaracion de incompetencia por el sujeto obligado; ...”
Para ilustrar la actualizacion de dicha hipdtesis normativa, debemos recordar que el
hoy RECURRENTE en la solicitud de acceso a la informacién ptblica, requirié del
SUJETO OBLIGADO, el escrito de interposicion de la controversia constitucional y
sus documentos anexos, promovida por dicho Municipio ante la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién en contra de la Ley de Seguridad Interior, publicada en el Diario

Oficial de la Federacion el 21 de diciembre de 2017.
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En respuesta a L; solicitud de acceso a la informacién publica, EL SUJETO OBLIGADO
senalod que, en sus archivos no constan documentos de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, por lo que, orient¢ al particular para que solicitara la informacion requerida
ante tal instancia, proporcionandole para tales efectos, la liga electrénica

https://www .scjn.gob.mx/transparencia.

Inconforme con la respuesta otorgada por EL SUJETO OBLIGADO, EL
RECURRENTE interpuso el presente medio de impugnacion, en el que indicé como

Acto Impugnado, lo siguiente:

“Manifestacion de incompetencia” (Sic)

Asimismo, EL RECURRENTE precisé como razones o motivos de inconformidad:

“Los documentos solicitados fueron elaborados por el sujeto obligado en el dmbito y
ejercicio de sus competencias, por lo que se configuran como informacion publica que
debe ser entregada. No se estd solicitando el expediente de la Controversia Constitucional
(requerimiento que en efecto se deberia realizar en todo caso ante la SCJN), sino que
unicamente se requiere el escrito de interposicion elaborado por el sujeto obligado y
presentado por el presidente municipal” (Sic)

Por otra parte, de las constancias que obran en el SAIMEX, se advierte que EL
RECURRENTE no realizé6 manifestaciones o alegatos, ni ofrecié los medios de prueba
que a su derecho conviniera, mientras que EL SUJETO OBLIGADO, tampoco exhibid

el Informe Justificado correspondiente.

Establecido lo anterior, esta Ponencia Resolutora advierte que resultan fundadas las
razones o motivos de inconformidad expuestas por EL RECURRENTE, en razén de lo

siguiente:

En primer término, esta Ponencia considera pertinente analizar si EL SUJETO

OBLIGADO, es la autoridad competente para generar, administrar o poseer dicha
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¥

informacion, con relacién al ambito de sus atribuciones, funciones, facultades o

competencias.

En ese sentido, debe observarse lo establecido en los articulos 48 fraccién IV de la Ley
Organica Municipal del Estado de México y 44 fraccién IV del Bando Municipal 2018

del Municipio de Ocuilan:

Ley Orgdnica Municipal del Estado de México

“Articulo 48.- El presidente municipal tiene las siguientes atribuciones:

IV.- Asumir la representacion juridica del Municipio y del ayuntamiento, ast como
de las dependencias de la Administracion Piblica Municipal, en los litigios en que

este sea parte.”

Bando Municipal 2018

“Articulo 44. Las atribuciones del Presidente Municipal Constitucional se
establecen en el articulo 48 de la Ley Orgdnica Municipal del Estado de México,
que a la letra dice:

IV.- Asumir la representacidn juridica del Municipio y del ayuntamiento, asi como
de las dependencias de la Administracion Piiblica Municipal, en los litigios en que

este sea parte.”

(Enfasis anadido)

Asi, de los preceptos transcritos se advierten las atribuciones con las que cuentan los
Presidentes Municipales para asumir la representacién juridica del Municipio, asi
como de las dependencias de la Administracién Pablica Municipal, en los litigios en

que este sea parte.

En virtud de lo anterior, se advierte que la Unidad de Transparencia del SUJETO

OBLIGADO no dio cumplimiento a lo establecido en el articulo 162 de la Ley de
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Acceso & ta informasion Pabllea y
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tos del Estade cipios

'. Trar‘lsparenciav y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios!,
pues no existe constancia en el expediente electrénico del SAIMEX, que permita
advertir que se realizé una btisqueda exhaustiva y razonable de la informacién, por
parte de las areas competentes que pudieran contar con la informacién de acuerdo a

sus facultades, competencias y funciones.

Ahora bien, esta Ponencia Resolutora advierte de la consulta al Portal de Internet de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en particular, de la lista de acuerdos de la
seccion de trdmite de controversias constitucionales y de acciones de
inconstitucionalidad, consultable en la liga electronica
https://www.scjn.gob.mx/pleno/seccion-tramite-controversias/lista-acuerdos?page=0,

al ingresar a las listas de acuerdos correspondientes a los dias 13 y 28 de febrero, asi
como 16 de marzo de 2018, se redirecciona, respectivamente, a las ligas electronicas
https://www.scjn.gob.mx/pleno/seccion-tramite-controversias/lista-acuerdos/2018-02-
13; https://www.scjn.gob.mx/pleno/seccion—tramite—controversias/lista-acuerdos/2018—
02-28; y https://www.scjn.gob.mx/pleno/seccion-tramite-controversias/lista-
acuerdos/2018-03-16, en las cuales constan los Acuerdos de fechas 8 y 23 de febrero, y
13 de marzo de 2018, emitidos por el Ministro Instructor Jorge Mario Pardo Rebolledo
en relacion a la Controversia Constitucional 33/2018, promovida por el Municipio de

Ocuilan, Estado de México, los cuales se insertan a continuacién: - -=-------------

! Articalo 162. Las unidades de transparencia deberan garantizar que las solicitudes se turnen a todas las Areas competentes
que cuenten con Ja informacidn o deban tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que

realicen una btisqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.
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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 3372018

ACTOR: MUNICIPIO DE QCUILAN, ESTADO DE
PROER JULICIAL DE £ FEDERACIIN MEXICC

SUPRERAR CURTE §E 23ERUS I o8 Nl SUBSECR%‘E‘AREA GENER% nE ACUER&GS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
] tNCQNS?QTUCEON#LIﬁMD

En lg Ciudad de Wéxice, a Dl":?’ﬁ de mnmm da dos mil diecicchn, se da cuenta al Ministro
Jorge Mario Pardo Rebolledo, Instructor del presente asunto, con 2l expediente de a
controversia conslitucional al rubro citads, formado con al escrito registrado por la Oficina
de Cerificacidn Judicial y Carrespondendia de esle Alto Tribunat con rzumem 005381, v
turnada conforme 8l aulo de radicacidn de esta missna fechs. Conste )

Ciudad de México, a ocho de febrero de dos mil dietiocho,

Visto el escrito y el anexo de quien se ostenta @ Presidente del
Municipio de Ocuilan, Estado de México, por los que promueve
controversia constitucional contra las cdmaras de @lados y Senadores del
Congreso de la Unién, el Poder Ejecutive Fedel
Gobhernacién, en iz que impugna lo sigﬂéent )

‘... Iz denominada: LEY DE SEGU%?i&AD%?GRl cuyo fexto fue

publicado en el Diario Oficial de ta Federpcion, el pasado 21 de diciembre

de 20177 @‘\?

Al respecto, se advierte que ol promovents acude a este medio de control

al v el Secretario de

de constitucionalidad sin acompa@gﬂw' ccumentacion alguna que o acredite
con el cardcter que ostenta, lo que resulta relevante en virud de que
confarme al articuio 48, frac@g,wi de la Ley Organica Municipat del Estado
de México, es atribucion déﬁ Presidente representar juridicamenis af

Ayuntamienta z&specti%;]

tento a lo anterior y con &l fin de estar en condiciones de proveer lo que
en derecho proceda en relacion con fa interposicion de la presents demanda,
con fundamento en ef articulo 28, parrafos primero v segundc?, de la Ley
Reglamentaria de las Fracciones | y 1l del Articule 105 de la Constitucion

T Articuto 48 de fa wy Or\génlca funicipal del Estado de México. Bl presidents murdcipal beng 195
Sigulenies alritec :
i j_uﬂjlf I tepigs idica ¢ fh ntamiesig, sl como de fes dependancias de la
2 shrgeidn Pabica Musicipal, en los v‘ugm &n que este seaparde (.}

2 Afﬁn‘.um 28 de 1s Loy Reglamentaria de las Fracciones | y § del Articule 105 de fa Constitution
Federal. 5t log eserilos de demants, contesiacion, recuaventian o ampliacion fueren checwres o regulares,
«««i £ mv?m l%!xdr‘m el Nded & fos promoventos pBfa gue subsanen las megulandades dentrn del plaze

s 198 rogulandades requeides, v o g Juicd vig mumlf(} instructor g enportancia ¥
COrFesd ra;s,lacc al Procurador Genersl de 1 Pe}jubhr"a oo cinoo dias,
waird o desechard la demands dentro do les coamndy v b
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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 33/2048
T

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se previene al promovente para
que en el plazo de cinco dias habiles, contados a partir del siguiente al en

que surta efectos la nofificacion de este acuerdo, exhiba 8 esta Suprema
Corte de Justicia de la Nacién la documentacién en copia certificada que
acredite el caracter con el que s2 ostenta, apercibido que, de no cumplir con
lo ordenado, se decidira sobre Ja presentacion de la demanda con ios
sigmentos Con que se cuenta,

Finalmente, con apoyo en el articulo 287® del Codige Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en términos del numeral 14
de la citada ley reglamentaria, hagase la cerificacién de los dias en que
transcurre el plazo otorgado en este proveido.

Motifiquese.

Lo proveyd y firma el Ministro instructor, Jorge Mario Pardo
Reboliedo,
Seccién de Tramite de Qnazt;mersaas Corzstntugfis;\aalef y de Acmon@s de

quien actua con %.eit{:aa Guzrmén Miranda, Secretaria de la

Inconstifucionalidad de la Subs&cretaﬁfa Gergeg‘a g@ Acuemas de aste Alto
o ‘;f

l/ o

Tribunal, que da fe. Y. N \

;ﬁw“"

G MLM 2

(

3 Articulo 387 del Godigo Fedsral de Procedimientos Civiles. En los autos 56 asentars razon gel diz en
gt Lotmienza & Corrar un BEming ¥ del en que debs conclulr. L constanci debetd asuntarss precisaments
#l dia e que surts sus efenins la notficacion de s resolusion en gue st conceda o mande abry e terming.

Lo migmo s& hard en & case del artlculo antior

La foltay e fa razdin no surke mas efactos Gue o5 de o responsabiiged del omisa.

* Articwlo 1 de fa Loy Reglamentarls de las Fracciones [y I del Articulo 105 de la Constilucian Federal,

La owprema Core de Justois d ls Mhetiter conoosrs ¢ resaiverd con base en las disposicicnes del presente
Thule, las corfroversias conglitetionales v las astiores de inconsfitucionslided a que 38 refleren las
fracciones } y 4 del srbiealo 108 de % Cossliunién Pollics de los Estados Unidos Mevicancs A faliz de
HEPOYICION expresa, Se estard 2 lag prevenooass det Codign Fedaral ge Prosedirmientos Civiles,

F4
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CONTROVERS!A CONSTITUCIONAL 3312018
ACTOR: MUNICIPIO DE OCUILAN, ESTADO DE
POOER SUDICIAL OF LA FEDERACON MEXICO

SR SO SRS LR A SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDDS

‘ SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS

CONSTITUCIONALES ¥ DE ACCIONES DE
NGONSTKTUC?(}NALESAD

En a Cludad de México, a Wzmz%xés fsc) fz:brem de dos mit dieciocho, se da cuents al
#inistro Jorge Mario Pardo Robolledo. insfructor en el presente asunto, con o
siguiente:

Constancias ngsstro

Escrito de Felix Alberto Qlivares Gonzalez, quien se ostenta 007572
como Presidente del Municipic de Ocuilan, Estado de México.

Angxns:

1. Copia simple de is credenciel para votar de Felix f«kb@;@/
Linares Gonzalez, expedida por ef Instituls Naciona! Electoral.

2. Copia ertficada de la constancia de mayorie exp u'i:g por ¢

Ins*stum E!ec’mrai {;e z%tado de Mexscn &l divz de gikigte dos
como Pw fﬁ@néc ?.Mmt,spa dcé Ayumfamrs o de Ceulan,
Estado de México. 3 d\f}; i

Documentales reciidas el veintiuno de febrers del presents afio’ en la Oficine de
Certificacion Judinial y Correspondencia de @Z'%’ z}m Triburnat, Corwst%i
Y ) }a\

£

Ciudad de México, a veintitrés:? febrero de c%as ml dieciocho.
Agréguense al expediente, pary

ios efectos legales a que haya lugar, el
escrito v los anexos de CLE&F%E , visto que gl primero esta firmado por "Felix
Alberto Qlivares Gonzalez”, yﬁ! escrito inicial de demanda por “Felix Aiberio

Lingres Gonzadlez', ademas de exiglir inconsistencias en las firmas

plasmadas en el escmégmcsa iy los anexes presentados, Coh apoyo en los

articulos 11, parrafo primero’, y 28, parrafo primere?, de la Ley Reglamentaria
de fas Fracciones | y il del Articulo 105 de la Constitucion ?d%ica de 03
Estados Unidos Mexicanas, se requiere 2 quien se ostenta como Presidente

del Municipio de Ocuillan, Estade de México, para que en el plazo de cincg
dias hébiles contados a partir del siguiente al en que suria efectos la
notfficacion de este acuerdo, comparezea, ante la presencia judicial, en la

t Articulo 11 de |x Ley Ragzamemaﬁa de ias Fraectones | y li (] A\rﬁmuéa ms de ia C.onzaitm:m
Fedaral Ei aclk
congduety de loe

e as ﬂe Eac ncfmar
corraafa?ma

05 Gue, en

kpdo €8sy, 28 prasy & gﬂza ﬁe: ?a faprewnwc%:ir: !egal ¥

F Artiouin 2R S
rapulares, #
ded thazo de rirven

fReetvancinn noampliscidn fuersn Obscuros ©
o Fragulgnidates dents
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12, Accaso a fa Informacién Pibiics y
o dot Estado de Mexico y Manicipios

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 3342018

oficina que ccupa la Seccion de Tramite de Controversiss Constitucionales y
de Acciones de Inconstitucicnalidad de esta Suprema Corte de Justicia de ia
Nacion, ubicada en Fino Sudrez, niimero 2, puerta 1003, plants baja, Calonia
Centro, Delegacion Cuauhtémoc, Codigo Postal 0B0ES, en esta ciudad.
ratificar el contenido y firmas de los escritos de referencia, apercibido
que, de no cumplir con lo ordenado, se proceders en tarminos de (o dispuesto

en ef articulc 28, parafo segunde®. de la ley reglamentaria de la materia.

Finalmente, con apoyo en el articulo 2874 del invocado Cédige Federal
de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en términos del numeral
1* de la citada ley, hégase la certificacion de los dias en que transcurre el

plaza otorgado en este proveids.
Motifiguese.

Lo proveyd vy firma el Ministro instructor, Jorge Mario Pardo
Rebolledo, quien ctia con Leficila Guzman Miranda, Secretaria de fa
Secoitr de Tramits de Cantmverssas C{ms*!iucﬁoﬂme\s ¥ de Acciones de
Inconstitucionalidad de la Subsecretarla Gemsm&‘ de A&derdc«s de @é«g@ Alto

's

Tribunal, cue da fe f i / i o j/,

i \‘M -
/7’“;»_ P A
P o //
. /

LM 5
i

¥ Articabs 28 de b Loy Reglamentaniy de las Fracciones 1y 1 del Articulo 105 de 2 Constitucion
Federal. [

fie mo aub

2 sdes requendas, y & & juitio del m
3 ol asurdo o amenita, coreerd tasiado ol Procurador Go
wedimendo 31 o Big BIMANE o dosechird 1 detna

5 dentra d& las -'ua'mia ¥ U ch;}

* Attlowlo 267 el Codigo Federal de Procedimientos Civites En ips auios se asentard razdn del dia en
SqUB CORIEREE & Sorner un Weming ¥ del en gue deba conchuir, La consianies Seherd asentarse premse'ﬂ«‘*te
af diz an qut surts sus efecios o rofifizgcion de la resclusidn o qus 8 conceda o mande aber of e
Lo mrizzo se Ford e of caso del 3 fetiol,

Lar faltas e 1o el ro sunte s electos gue lot de S responsaiifided del omisy

* Articado 1 de la Ley Reglamentaris de las F mccmm,, E v it dei Ameula 105 de~ Sa Canﬁtlmcmﬂ Fmdem
Lia Suprams Sore de Jusl g
Ti iuc» s cotittosarsiag oo
=iy lid
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. GRS e

2650 5

'Q;', H.@.ﬁ «f:/\ e & E
£EBEING
o 'iii\;..‘ t‘,v . H
# L\ '
A |
Tt CUNTROV&"R-&% CONSTITUCIONAL 33/2018

ACTOR: MUNICIPIO DE OCUILAN, ESTADO DE

FODER MTICHAL DF L& FEDERALION MEXICD

SRR LR B AT B A o SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

£n la Ciudad de México, a trece de maro de dos mil dieciocho, se da cuents al Ministro

Jorge Mario Pardo Reboliedo, instructor del presente nto, con el estado procesal
que guarda la presente controversia constitucions!. Conste ;»\
: 7~

i

Ciudad de México, a rece de marzo de dos mil dieciocho.

Visto ei estado procesai del expediente y toda vez que ha transcurrido el
plazo de cinoo dias hébiles concedide a quien se c:s%ﬁ@pc}ma Presidents
del Municipio de Couilan, Estado de México, mediante proveldo de veintifrés
de febrerc del presente afic, para que com pazgsiﬁra, ante la presencia
udicial, en la oficing que ocupa la Seccidn ide Témite de Controversias

Constitucionales y de Acciones de Inconsti ycionalidad de esta Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn, ubicads en‘\ﬁ‘ﬁj Suérez, numero 2, pueria
1003, planta bajs, Celonia Centro, Qe%gﬁafciéé Cuauhtémoe, Cadige Postal
08065, en esta ciudad, a ratificar centeg”zda y firmas de su ascrito inicial de
demanda y de desahogo de préyencion, tomando en consideracion la
frascendencia del asunto, con fun@w :

¥ segundo’, de la Ley R@gl%;aemaﬁa delas F E%&c:%oaes iy lE del Articuio 105
de ja Constitucion Politica d&égs Estados Urz%czéos Mexicanos, se le previene

ento en &l articulo 28, parrafos primerc

por ditima ocasién para que en el plazo de cinco dias habiles, contados a

. o e L e
parlir del siguiente al e;{ que surta efecios la notificacion de ests acuerdo,
cumpla con lo anterior, apercibido que, de ho hacerlc, s tendrd por no
interpuesta la demanda. al tratarse de una irregutaridad que demuestra la

falta de intencion de continuar con el presente g@mdio de control constitucional

Para tal efecto, por Gnica ocasion, hégaée la notificacidn del presente
proveido en la residencia oficial del Municipio de Ocullan, Estado de México.

' Articulo 28 de ia Loy Reglumentaris de las Fracciones | ¥ i del Articulo 105 de 2 Constitusion
Federat. ! ERCTIICE G HRmy COMEEIEEtn, teroorencidn & ampliacian fusren ooacwros o Hreguinres.
&l ming fuLler prevendrd & i promdventes Pura gqus subiEgnen tas iregularidades dentro del plazo
4% cineg dias,

D& no suhsanarss s imsguiaridades seoquendss, ¥ ¢ @ juich gel rengiro matuciee 18 irpananc y
Fascendencia del asurtn 1o armerits, corerd fasido o Procurador Genarat Repibics por cince diss,
¥ onn viske en su pedimenty $ o Sivere, sdmitied o deseciard B demanda dentro de lss cuarents ¥ ochs

RS &%,
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Finalmente, con apoyo en e articulo 2877 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en términos del numeral 17
de la citada ley reglamentaria, hégase la certificacion de los dias en que
franscurre e plazo vtorgado en este proveidn.

Notifiguese Por lista, v en su residencia oficial gl Municipio de Qouilan,
Estade de México

En ese orden de ideas. remitase la version digitalizada del presente
acuerdo 3 fa Oficina de Comrespondencis Comin de los Juzgados de Distrite

en Msteria de Amparo v Juicios Federales en el Estado de México, con
residencia en Toluea. nor conducto del MINTERSCJN. regulade en el

Acuerdo General Plenaric 12/2014, 3 fin de que genere ia holeta de turmo aue

le corresponds v la envie al érgano jurisdiccional en tumo, a efecto de que

de conformidad con lo dispuesto en los srifculos 157° de la Ley Orqanica deal

Poder Judicial de la Federacidn. 4. parrafo prmers® v 5% de la ley

regiamentaria de |la materia, Heve a cabo la diligencia de notificacién por

oficio & Municipio de Ccuilan, Estade de México. en su residencia oficial,

de lg va indicada; lo anterior, en la inteligencia de que para los efectos de lo

! &rtlcalo M7 el Codigo Federal de Procedimientos Civiles. £ ios sulon se asentsnd seodn del dia an
Lk comenza & Gorred un t8rming ¢ del en que deba con Ls constencia debeard asantarse pracisemanls
el dla e gue swls sus ofectos fa nalificacisn de 18 reschicitn an gus w8 Conceda © mande sheir el tremno
Lo mismao se hard en ol case del articuls amerior.

La f5its 2z fa razon no surte mas sfectos us los de la resporeabloss del omso.

* Articulo 1 de la Ley Reglamentaria de (ag Fracciones | y 1 dal Articusle 105 de s Constitucion Faderal.

18 Suprems Core de Justicia de Iz Nacidn sonocars ¥ TeSohvard con base en lss dispesicicnes del presente
Tile, fas costroversas tunstutonales ¥ 88 accitnes de nconstiusionsided & que se refieren las
fragoiones |y 1 del articeto 105 de i@ Constiucids Politice de los Estagos Unidos Mesicancs. A faita de
Sisposicion sxgresa, se estard 2 lse prevenciones del Codipn Federal g2 Procedimientes Clviles,
¢ Artlcwin 157 de fa Ley Grgémca del Poder Judicial de @ Federacitn, Las
practicarss fuera de jas de I Supmma Corle de Justics © del Consele de
sevarda & cabo por ¢ mmsat!’\ corsejerc. secretario, sctuanio o ues de distite que al e?mm ca')mi%
oz,‘gauu (g ConnIos gl asunto gue las mative.

FArticuto 4 de la Z.By Regiamntaﬂa cie- Oaﬁ ?rawmnas f y I!de% Artmum 105 \:is ls Constiiucion Federal,
Las mmsoluciones g v pronunciade, mediante
publicacitn en ,ta ¥ por olicic e i dnwrmo de § xpaﬂes 1:/: fmd: o el antuanic o mediante
TOISH BN PEEa Carbl iaciio. Bn casos urgenbes, podvd ordansrae que fa sabificacisn se
raga por vig lelegrdtios. |
* Ariculn 8. Las parles uslefsf gbligadas & recibir los oficios da notificacion qus se 5@"“7 mrs)an F GiS ofmna:-;h
gormicilic o kugst 2n que s& encuenien. Bn caso de que i9s notificacio

‘!@anws w(, debzn

52 harg consier ef e 0 B PBIRONE DON QUIsH 48 &
& wcibic g1 fich o 400 38 tendrd por sgaiments neche.

2
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previsto en jos articulos 2887 y
Procedirdentos Civites, de apii

POCER JENCIAL DF LA FEDERACN

T ITERE CINTE [ BT DE LA 550

del numeral 1 de la citada ley,
proveldo, en iz gue conste la
firma electrénica del servidor publico respons
MINTERSCJN, hace las
del articule 14, psmaf‘o primare®, del citady

as veces del despacho n

GGNTRGVEEEQSM CONSTITUCIONAL 3372018, ..

7997 del Cadigo Federal de
sacion supletoria en términos
la copia digitalizada de este
avidencia crptografica de |
sahie de su remision por e
(mero 2152018, en términos

Acugrdo General Plenario

1212014, por lo que se requiere al drganc jurisdiccional respective, & fin de

que en auxilio de tas labores de este Alto Tribuna

devlielva debidaments diiégmciade DOr esa mig

|, 2 la brevedad posible, o

ma via.

Lo proveyd vy ﬁrma ei Nismstro mstwctof J@ Maric Pardo

Rebelledo, guen e:e(}t@,ia con Leticia Guzmaﬁ Miranda, Secretaria de la

Seccidn de Yramite de Controversias Cfmstmﬁ@fs\y de Acciones de

Inconstitucionalidad de Ia Subsecretaria Gene

Tribunal, que da fe.

7T &
[

"

Esta hola corresponds a! proveidgde Yece de marzo d
Winistro instructer Jorge Marl rdo Rebolledo
3312048, promovida por el Municip? 5 de Ceuilan, Estads

. uFF¢LFJ1

At
v
? Articulo 238 del Codigo Federalde Procedimientos Civiles.

£ & lugat de fa residencia el zr;b anal en agus 58 B
6?«‘3 ?’!m

TIEBGIAN.

E pedirz‘« & Biglie

08 pie &*nga 2 rRencs de dﬁrsrmim,sﬁn
pubds exceder de diez dlas.
*Articuio 14 del Acuerdo General Plenanio 1202014, Los envin
g B & ’S‘Ju”‘?ﬁdux‘z dal MiNTFP{&}CJP«‘ Jat,c’qr f*marse

¢ Dsstars gque la FIREL qua se
regpansabls de remith dichs
MESeQing, Jebard mred
cofresponds 3 su

= de & ﬂnpuw‘a autwﬁwals ﬁa’% dsrfqr fas risoluciones que sesn

ral de! Acuer@ns de este Alto

& dos mil disciocho, dictado por el
an la controversia constitucionat
de México. Cnﬂm;ﬁ‘[{

e

25 GHgRnNas que so puedan e

& juitiey, \w betdn encomendarees ol Jusy de Cestrile

sug dehan o THE.

anciy, Jodas fas $iigencis
ey de las gua aii det
@ ode Case oa d

netEsarias ;eara =3

i e of an quiz cause esiady ¢ scuerdo

F B CORTANG. SiN gue, sn pingtn case, & Mrming Bado

- eformacian realizados por conducio

125 ohest PJF ao 38 .znﬂre%n &m dmumﬂnm mgita cza 2 w-;o

guricia de que @“ iz mrxjem;a crp*fraf ca
s e g,e:pm Pt dee s wersidn impresa, & cual
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Asi, de dichasﬁ documentales se advierte que existencia de un escrito y anexo
presentados por quien, en su momento, se ostenté como Presidente Municipal de
Ocuilan, Estado de México, mediante el cual se promovio una Controversia
Constitucional en contra de las Camaras de Diputados y Senadores del Congreso de la
Unién, el Poder Ejecutivo Federal y el Secretario de Gobernacién, mediante la cual se
impugno la Ley de Seguridad Interior, publicada en el Diario Oficial de la Federacién
el 21 de diciembre de 2017, promovente que, de manera posterior, exhibi6 copia simple
de la credencial para votar, expedida por el Instituto Nacional Electoral y copia
certificada de la constancia de mayoria expedida por el Instituto Electoral del Estado
de Mexico que acredita al servidor publico como Presidente Municipal del

Ayuntamiento de Ocuilan, Estado de México.

Atento a lo anterior, esta Ponencia Resolutora advierte que la informacion solicitada
debe ser poseida y administrada en los archivos del SUJETO OBLIGADO, en apego
al ambito de sus atribuciones, funciones, facultades o competencias, por lo que en
apego a los principios exhaustividad y congruencia, previstos en el articulo 9 de la Ley
de la materia se ordena al SUJETO OBLIGADO, la busqueda exhaustiva y razonable

de la informacion.

No obstante lo anterior, en caso de ser localizada, esta Ponencia Resolutora no es omisa
en advertir que dar a conocer el escrito de interposicion de la Controversia
Constitucional a que se ha hecho referencia podria vulnerar la conduccién del
expediente judicial en conocimiento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, pues
se trata de un proceso jurisdiccional del que no se tiene certeza si ha quedado firme, en
razon de que a la fecha de la solitud continuaba en tramite, lo que actualiza los

supuestos normativos previstos en las fracciones VIII y X del articulo 140 de la Ley de
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Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios,

los cuales se insertan a continuacion:

“Articulo 140. El acceso a la informacién publica serd restringido

excepcionalmente, cuando por razones de interés pitblico, ésta sea clasificada

como reservada, conforme a los criterios siquientes:

VIII. Vulnere la conduccion de los expedientes judiciales o de los procedimientos

administrativos seguidos en forma de juicio, en tanto no hayan quedado firmes;

X. El dafio gque pueda producirse con la publicacion de la informacion sea mayor

que el interés publico de conocer la informacidn de referencia, siempre gue esté

directamente relacionado con_procesos o procedimientos administrativos o

judiciales que no hayan quedado firmes;

Cuando se trate de informacion sobre estudios y proyectos cuya divulgacién pueda
causar daiios al interés del Estado o suponga un riesgo para su realizacion, siempre que
esté directamente relacionado con procesos o procedimientos administrativos o judiciales

que no hayan quedado firmes; y”

(Enfasis afiadido)
En consecuencia, se ordena al SUJETO OBLIGADO para que a través de su Comité
de Transparencia clasifique como reservada la informacién requerida, por la
actualizacion de la hipotesis normativas previstas en las fracciones VIII y X del articulo
140 de la vigente Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de México y Municipios; lo anterior, en apego a lo establecido en los articulos 49
fraccion VIII y 132 fraccion II de la Ley de la materia, asi como los numerales Segundo,
fraccion XVIII, y del Cuarto al Décimo Primero de los Lineamientos Generales en
materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la

elaboracion de Versiones Publicas, que literalmente expresan:
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“Articulo 49. Los Comités de Transparencia tendrin las siguientes atribuciones:

VIII. Aprobar, modificar o revocar la clasificacion de la informacion;

Articulo 132. La clasificacion de la informacion se llevard a cabo en el momento en que:
IL. Se determine mediante resolucion de autoridad competente; 0”

Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la
Informacion

“Cuarto. Para clasificar la informacion como reservada o confidencial, de manera
total o parcial, el titular del drea del sujeto obligado deberd atender lo dispuesto
por el Titulo Sexto de la Ley General, en relacion con las disposiciones
contenidas en los presentes lineamientos, asi como en aquellas disposiciones legales
aplicables a la materia en el dmbito de sus respectivas competencias, en tanto estas

ultimas no contravengan lo dispuesto en la Ley General.

Los sujetos obligados deberdn aplicar, de manera estricta, las excepciones al derecho de
acceso a la informacion y sélo podrin invocarlas cuando acrediten su procedencia.

Quinto. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la informacion,
por actualizarse cualquiera de los supuestos de clasificacion previstos en la Ley General,
la Ley Federal y leyes estatales, corresponderd a los sujetos obligados, por lo que deberin
fundar y motivar debidamente la clasificacion de la_informacién ante una
solicitud de acceso o al momento en que generen versiones publicas para dar
cumplimiento a las obligaciones de transparencia, observando lo dispuesto en la Ley

General y las demds disposiciones aplicables en la materia.

Sexto. Los sujetos obligados no podrdn emitir acuerdos de cardcter general ni particular
que clasifiquen documentos o expedientes como reservados, ni clasificar documentos
antes de que se genere la informacién o cuando éstos no obren en sus archivos.

La clasificacion de informacion se realizard conforme a un andlisis caso por
caso, mediante la aplicacion de la prueba de dafio y de interés piiblico.

Séptimo. La clasificacién de la informacion se llevard a cabo en el momento en gue:
L. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;
I1. Se determine mediante resolucion de autoridad competente, o

HI. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de
transparencia previstas en la Ley General, la Ley Federal y las correspondientes de las
entidades federativas.
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Los titulares de las dreas deberdn revisar la clasificacion al momento de la recepcion de
una solicitud de acceso a la informacion, para verificar si encuadra en una causal de
reserva o de confidencialidad.

Octavo. Para fundar la clasificacion de la informacion se debe sefialar el articulo,

fraccidn, inciso, parrafo o numeral de la ley o tratado internacional suscrito por el Estado
mexicano que expresamente le otorga el cardcter de reservada o confidencial.

Para motivar la clasificacion se deberdn sefialar las razones o circunstancias
especiales gue lo llevaron a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto
previsto por la norma legal invocada como fundamento.

En caso de referirse a informacion reservada, la motivacion de la clasificacion también
deberda comprender las circunstancias que justifican el establecimiento de determinado
plazo de reserva.

Tratandose de informacion clasificada como confidencial respecto de la cual se haya
determinado su conservacion permanente por tener valor histérico, ésta conservard tal
cardcter de conformidad con la normativa aplicable en materia de archivos.

Los documentos contenidos en los archivos histdricos y los identificados como histéricos
confidenciales no serdn susceptibles de clasificacion como reservados.

Noveno. En los casos en que se solicite un documento o expediente que contenga partes
0 secciones clasificadas, los titulares de las dreas deberin elaborar una version publica
fundando y motivando la clasificacion de las partes o secciones que se testen, siguiendo
los procedimientos establecidos en el Capitulo IX de los presentes lineamientos.

Décimo. Los titulares de las dreas, deberdn tener conocimiento y llevar un registro del
personal que, por la naturaleza de sus atribuciones, tenga acceso a los documentos
clasificados. Asimismo, deberdn asegurarse de que dicho personal cuente con los
conocimientos técnicos y legales que le permitan manejar adecuadamente la informacién
clasificada, en los términos de los Lineamientos para la Organizacion y Conservacion de
Archivos.

En ausencia de los titulares de las dreas, la informacion serd clasificada o desclasificada
por la persona que lo supla, en términos de la normativa que rija la actuacion del sujeto
obligado.

Décimo primero. En el intercambio de informacién entre sujetos obligados para el
ejercicio de sus atribuciones, los documentos que se encuentren clasificados deberdn
llevar la leyenda correspondiente de conformidad con lo dispuesto en el Capitulo VIII de
los presentes lineamientos.”

(Enfasis Anadido)
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procedimiento legal establecido para su clasificacién, esto es, que su Comité de

Transparencia emita un Acuerdo de Clasificacion que cumpla con las formalidades
previstas, antes citadas que lo sustente, en el que se expongan los fundamentos y
razones que llevaron a la autoridad a clasificar la informacién requerida, ya que el no
hacerlo implica dejar al solicitante en estado de incertidumbre juridica, al no conocer o
comprender el fundamento legal, asi como las razones por las cuales de manera
temporal, no es posible realizar su entrega, ya que si no se exponen de manera puntual

las razones, se violentaria el derecho de acceso a la informacion del solicitante.

En adicién a lo anterior, en el Acuerdo de clasificacion debe constar la realizacion de la

prueba de dafio, en la que se justifiquen las razones, motivos y circunstancias que

avalen que la divulgacién de la informacién representa un riesgo real, demostrable e
identificable de perjuicio significativo al interés publico; asimismo, se demuestre el
dafo presente, probable y especifico; que el riesgo de perjuicio que supondria la
divulgacion supera el interés publico general de que se difunda, y que la limitacion se
adecta al principio de proporcionalidad y representa el medio menos restrictivo
disponible para evitar el perjuicio. En ese tenor, los articulos 114 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica, 128 y 129 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, los cuales se
transcriben a continuacion para mejor ilustracion:

Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica

Articulo 114. Las causales de reserva previstas en el articulo anterior se deberdn
fundar y motivar, a través de la aplicacion de la prueba de dafio a la que se hace
referencia en el presente Titulo.

Pagina 23 de 29



Recurso de revision: 00537/INFOEM/IP/RR/2018
Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Ocuilan
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Infor v
nslos dol Estario do México y Nunicipies

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México
y Municipios

Articulo 128. En los casos en que se niegue el acceso a la informacion, por actualizarse
alguno de los supuestos de clasificacion, el Comité de Transparencia deberd confirmar,
modificar o revocar la decision.

Para motivar la clasificacion de la informacion y la ampliacion del plazo de
reserva, se deberdn sefialar las razones, motivos o circunstancias especiales que
llevaron al sujeto obligado a concluir que el caso particular se ajusta _al
supuesto previsto por la norma legal invocada como fundamento. Ademds, el
sujeto obligado deberd, en todo momento, aplicar una prueba de daiio.

Tratandose de aquélla informacion que actualice los supuestos de clasificacion, deberd
serialarse el plazo al que estard sujeto la reserva.

Articulo 129. En la aplicacién de la prueba de daifio, el sujeto obligado deberd
precisar las razones objetivas por las que la avertura de la informacién
generaria una afectacion, justificando que:

L La divulgacion de la informacion representa un riesgo real, deémostrable e
identificable del perjuicio significativo al interés piiblico o a la sequridad piiblica;

1I. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico
general de que se difunda; y

11, La limitacidn se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio
menos restrictivo disponible representa el medio menos restrictivo disponible
para evitar el perjuicio.

(Enfasis afiadido)
Asimismo, en el caso de que derivado de la busqueda exhaustiva y razonable de la
informacion, no sea localizado el escrito de interposicion requerido, el Comité de
Transparencia del SUJETO OBLIGADO, a efecto de colmar lo solicitado, debera emitir
el Acuerdo de Inexistencia respecto de informacién solicitada, mismo que deberd
notificar al RECURRENTE, en el cual deberd exponer las razones por las que se busco
la informacion, las areas en las que se instruy la busqueda, los criterios y los métodos
de busqueda utilizados, asi como las respuestas otorgadas por los Servidores Ptblicos
Habilitados y, en general, todas aquéllas circunstancias de modo, tiempo y lugar que

se tomaron en cuenta para llegar a determinar que la informacién requerida, no obra
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en sus archivos. De este modo, el particular puede tener la certeza de que se hizo una
busqueda exhaustiva y, de que, se le dio la atencién adecuada a su solicitud, conforme

a lo dispuesto en el numeral 19 de la Ley de la materia:

“Articulo 19. Se presume que la informacion debe existir si se refiere a las facultades,
competencias y funciones que los ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los
sujetos obligados.

En los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones no se hayan ejercido, se
debe motivar la respuesta en funcion de las causas que motiven tal circunstancia.

Si el sujeto obligado, en el ejercicio de sus atribuciones, debia generar, poseer o
administrar la informacion, pero ésta no se encuentra, el Comité de
transparencia deberd emitiv un acuerdo de inexistencia, debidamente fundado y
motivado, en el que detalle las razones del por qué no obra en sus archivos.”

Ahora bien, en consonancia con lo expuesto, para la emision del Acuerdo de
Inexistencia, el Comité de Transparencia del SUJETO OBLIGADO de manera fundada
y motivada, debera sustentar las razones por las cuales no se cuenta con la informacion
requerida, acorde a lo previsto en los articulos 47, 49 fracciones II y XIII, 169 y 170 de

la Ley en la materia:

“Articulo 47. El Comité de Transparencia serd la autoridad mdxima al interior del
sujeto obligado en materia del derecho de acceso a la informacion.

El Comité de Transparencia adoptard sus resoluciones por mayoria de votos. En caso de
empate, la o el Presidente tendrd voto de calidad. A sus sesiones podrdn asistir cono
invitados aquellos que sus integrantes consideren necesarios, quienes tendrdan voz pero
1o voto.

El Comité se reunird en sesion ordinaria o extraordinaria las veces que estime necesario.
El tipo de sesion se precisard en la convocatoria emitida.

Los integrantes del Comité de Transparencia tendrin acceso a la informacion para
determinar su clasificacion, conforme a la normatividad aplicable previamente
establecida por los sujetos obligados para el resguardo o salvaguarda de la informacion.

En las sesiones y trabajos del Comité, podrin participar como invitados permanentes,
los representantes de las dreas que decida el Comité, y contard con derecho de voz, pero
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no voto.

Los titulares de las unidades administrativas que propongan la reserva, confidencialidad
o declaren la inexistencia de informacion, acudirin a las sesiones de dicho Comité donde
se discuta la propuesta correspondiente.

Articulo 49. Los Comités de Transparencia tendrdn las siguientes atribuciones:

11. Confirmar, modificar o revocar las determinaciones que en materia de ampliacién del
plazo de respuesta, clasificacion de la informacion y declaracion de inexistencia o de
incompetencia realicen los titulares de las dreas de los sujetos obligados;

XII. Dictaminar las declaratorias de inexistencia de la informacion que les
remitan las unidades administrativas y resolver en consecuencia;

Articulo 169. Cuando la informacion no se encuentre en los archivos del sujeto obligado,
el Comité de Transparencia:

1. Analizard el caso y tomard las medidas necesarias para localizar la informacion;
1. Expedira una resolucion que confirme la inexistencia del documento;

HI. Ordenard, siempre que sea materialmente posible, que se genere o se reponga la
informacion en caso de que ésta tuviera que existiv en la medida que deriva del ejercicio
de sus facultades, competencias o funciones, o que previa acreditacion de la imposibilidad
de su generacion, exponga de forma fundada y motivada, las razones por las cuales en el
caso particular no ejercié dichas facultades, competencias o funciones, lo cual notificard
al solicitante a través de la Unidad de Transparencia; y

IV. Notificard al érgano interno de control o equivalente del sujeto obligado quien, en su
caso, deberd iniciar el procedimiento de responsabilidad administrativa que corresponda.

La Unidad de Transparencia deberd notificarlo al solicitante por escrito, en un plazo que
no exceda de quince dias hdbiles contados a partir del dia siquiente a la presentacion de
la solicitud.

Este plazo podri ampliarse hasta por otros siete dias habiles, siempre que existan razones
para ello, debiendo notificarse por escrito al solicitante.

Articulo 170. La resolucion del Comité de Transparencia que confirme la inexistencia
de la informacion solicitada contendri los elementos minimos que permitan al solicitante
tener la certeza de que se utilizo un criterio de busqueda exhaustivo, ademds de sefialar
las circunstancias de tiempo, modo y lugar que generaron la existencia en cuestion y
serialard al servidor puiblico responsable de contar con la misma.”
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En consecuencia, y en atencion a las consideraciones antes sefialadas, esta Ponencia
Resolutora, en términos del articulo 186 fraccion III de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, determina

REVOCAR la respuesta del SUJETO OBLIGADO, y hacer entrega al RECURRENTE

la informacion que ha quedado precisada.

Asi, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5 parrafos vigésimo, vigésimo
primero y vigésimo segundo fracciones IV y V de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de México; 2 fraccién I1, 29, 36 fracciones 1 y I, 176, 178, 179, 181, 185
fraccion I, 186 y 188 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del

Estado de México y Municipios, este Pleno:

RESUELVE

PRIMERO. Resultan fundadas las razones o motivos de inconformidad hechas
valer por EL RECURRENTE, en términos del Considerando QUINTO de la presente

resolucién.

SEGUNDQO. Se REVOCA la respuesta del SUJETO OBLIGADO, y se ordena
atienda la solicitud de informacién puablica 00003/OCUILAN/IP/2018, y haga entrega
al RECURRENTE, via EL SAIMEX y correo electrénico, en términos del Considerando
QUINTO de la presente resolucion, previa bisqueda exhaustiva y razonable, de lo

siguiente:

“El escrito de interposicion de la controversia constitucional y anexo, promovida ante la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion en contra de la Ley de Seguridad Interior,
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 21 de diciembre de 2017.
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En caso, dse que la controversia constitucional se encuentre en tramite, el Comité de
Transparencia, en términos de los articulos 49 fraccion VIII, 129, 140 y 141 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios,
deberd emitir y hacer del conocimiento del RECURRENTE el Acuerdo de Clasificacion
de Informacion, en el que se funden y motiven las razones por las que clasifican como

reservados los documentos referidos en el pdrrafo anterior.

Para el caso que de la busqueda exhaustiva no se localice la documentacion requerida,
EL SUJETO OBLIGADO deberd hacer del conocimiento del RECURRENTE el
Acuerdo de Inexistencia que apruebe el Comité de Transparencia debidamente fundado

y motivado.”

TERCERO. Notifiquese al Titular de la Unidad de Transparencia del SUJETO
OBLIGADO, para que conforme a los articulos 186 dltimo parrafo y 189 parrafo
segundo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
México y Municipios, dé cumplimiento a lo ordenado dentro del plazo de diez dias
habiles, debiendo informar a este Instituto en un plazo de tres dias habiles siguientes

sobre el cumplimiento dado a la resolucién.
CUARTO. Notifiquese al RECURRENTE la presente resolucion.

QUINTO. Hagase del conocimiento del RECURRENTE que de conformidad con
lo establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios, podra impugnarla via Juicio de Amparo

en los términos de las leyes aplicables.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ;
EVA ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ Y JAVIER
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MARTINEZ CRUZ CON AUSENCIA JUSTIFICADA; EN LA DECIMA CUARTA
SESION ORDINARIA CELEBRADA EL DIECIOCHO DE ABRIL DE DOS MIL
DIECIOCHO, ANTE EL SECRETARIO TECNICO DEL PLENO, ALEXIS TAPIA

RAMIREZ.
Zulema Martinez Sanchez
Comisionada Presidenta
(RUBRICA)
Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernindez
Comisionada Comisionado
(RUBRICA) (RUBRICA)

Ausencia Justificada
Javier Martinez Cruz
Comisionado

LA INEORBATION
D TRANSPARENCIA Y ALCESO A
“preucn DEL ESTADO DE MERICO ¥ HUNICIPIOS

Alexis Tapia Ramirez

Secretario Técnico del Pleno
(RUBRICA)

Esta hoja corresponde a la resolucion de fecha dieciocho de abril de dos mil dieciocho, emitida
enel recurso de revision niimero 00537/INFOEM/IP/RR/2018.
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